Der AusschuB-Vorsit-
zende Heinz-Werner
Arens (SPD) hatte Po-
stel unmiRverséndlich
gefragt, ob ewisse, ,wie
es dazukam, warum er
(Pfeiffer—Red.) ausBre-
men wegging und wie er
dann in Kiel landete“.
Postelantwortete ebenso
eindeutig, erhabe von
dem Stellenwechsel ,nur
ganz grob* erfahren:
,Genauesweild ichdazu
nicht.“

Ebenfalls falsch,aber

verjahrt ware —falls die Rom-Pilger Postel, Papst*: ,Verschiedene Wirklichkeiten*

jetzige FAZ-Version

stimmt — die Aussage Postels veinem
Lubecker Staatsanwalt am 20ktober
1987:

Auf Frage gebe ich an, daf} er (Pfeiffer
—Red.) mir gegenuber nie von einer Be-
schattungsaktion gegenuberdem Oppo-
sitionsfUhrer Engholm gesprochen hat.
Ichwei auch nichts davon, daBerin Bre-
men eine Detektei mit dieser Aufgabe
betraut hat. Auch der Name Piel sagt mir
in diesem Zusammenhang nichts.

Nun soll allesganz andersgewesen
sein. Die Einstellundgfeiffersin der Kie-
ler Staatskanzlei wardemnachPostels
Trickser-Geschick zuzuschreiben. Und
zumindest an einer Pfeiffer-Aktiowill
Postel selbst aktiv mitgewirkiaben: Er
habe, erzahlPostel, den damaligen Ge-
schéaftsfinrer der HamburgeKosmetik-
firma Schwarzkopf, Karl Josef Ballhaus,

angerufen, um die Finanzierung der ge-

gen EngholneingesetzteDetektive an-
zubahnenDiesmalhabe ersich als ein
.Klaus Simon“vomWeser-Kurierausge-
geben.

Tats&hlich hattesich im Januarl987
bei Ballhaus eimAnrufer gemeldetder,
so Ballhaus, ,Informationen Uber die
Hintergrinde der ,MonitorSendung“
anbot. Das TV-Magzin hatte Uber ge-
sundheitsgefirdendes Dioxan isham-
poos gerade auch der FirrBahwarzkopf
berichtet und dadurch erhebliche Um-
satzeinbuRemausgeldst.

Der Anonymushabe, erinnert sich
Ballhaus, 50 00Mark fir dasMaterial
verlangt — ein Viertedavon,plusMehr-
wertsteuer, berwies Ballhaus eimpaar
Tage spéater als Anzahlung auf édlonto
der DetekteiHarryiel. Dall deAnrufer
sichnamentlich alsReportervorgestellt
habe,bestreitet Ballhaus entschieden.

Mit Postel,sagt Pfeifferhabe er ,uber
Einzelheiten meiner Ttigkeit in Kiel
Giberhaupt nigesprochen“Auch Postel
stellt im Gesprach mit denBPIEGEL
seinVerhdtnis zu Pfeiffer warenddes-

* Am 1. Mai 1991; angeblich bei einer Privatau-
dienz, die dem Theologiestudenten Postel durch
ein Empfehlungsschreiben des Bischofs von Min-
ster, Reinhard Lettmann, vermittelt wurde.
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der Pfeiffer in der Pres-
sestelle sein Unwesen
trieb”.

Postel bestreitet sogar
nachdricklich, anirgend-
welchen Pfeiffer-Aktio-
nen direktbeteiligt gewe-
sen zu sein -auch wenn
sie durchaus in sein
schwindlerisches Hand-
lungsraster gepal3t héat-
ten.

Weder mit einer ge-
falschten Presseerkla-
rungPfeiffersfirdie Gri-
nen noch mit dem Ver-

/

sen Kieler Dienstzeit recht distanzieft
dar: Er habe gedacht, dafPfeiffer da
Dinge initiilert und inszeniert undsich
préapariert und danirgendwanrsich zu-
rickzieht in dieBerge und ein Buch
schreibt”.

Damit springt der angeblichélinter-
mann Pfeiffers selber aus seineFAZ-
Rolle heraus, die ihnzuschrieb, er und
Pfeiffer haten ,in engemKontakt“ ge-
standen, ,was fur diganzeZeit gilt, in

such Pfeiffers, ein Mi-
niabhoérgeréat zibeschaf-
fen, will die angeblich saentrale Figur
der Affare zu tun gehabtaben.

Und Postel zerstreut auch den in der
FAZ sorgsam gehegtevierdacht, er sei
,Dr. Wagner“ gewesen 4fenerangebli-
che Arzt, derde®ppositionsfinrer1987
telefonisch mit der Vermutung er-
schreckte, ehabesich womdéglich bei ei-
ner HIV-infizierten Person angesteckt.

Dabei héatte es bedieser ,miesesten
Ferkelei* (Engholm) immerhin einen di-

,Laute der Zustimmung*

Ex-Stasi-Aufklarer erinnern sich an abgehorte Telefongesprache

E 1987, UweBarschel fuhr votdam-
burg nach Kiel.Exakt um 20.07
Uhr sprach er tbeAutotelefon mit
Reiner Pfeiffer, der damals nockein
Referent war.

Angeblich, saPfeiffers spéere Schil-
derung, erkundigtesich der Regie-
rungschef, ob ihm devlannfiirsGrobe
eine Wanze besordtabe.Ohrenzeuge
war neberPfeiffer nur Barschelbahrer
Heinrich Scheller. Dererinnertesich
jungst vor dem KielelUntersuchungs-

in dammeriger Septemberabendtember habe eimmer noch in Erinne-

rung. Pfeiffer habe beiBarschel im
Auto angeklingelt und tber die ,M&g0-
lichkeit* der Installationeiner ,Wan-
ze"“ gesprochen.
NachPfeiffersDarstellungsolltetat-
sachlicheine Wanze ins Diensttelefon
des Regierungschefs gepflanzt und
spéater entdeckt werden. Deolitische
Gegner, die schleswig-holsteinische
SPD, sollte in denVerdacht geraten,
mit schmutzigen Tricks zarbeiten.
Nun will LaaR vor siebeneinhalb

ausschulR3, daB Barschel von einemJahren die Ublé&eschichte sd@hnlich

,Ding“ gesprocherhabe.
Jetztgibt es derdritten Mann:Diet-

rich Laal3, 51, Ex-Hauptmann der fir

LauschaktionerzustandigerHauptab-
teilung 1ll desDDR-Ministeriums fur
Staatssicherheit. DerSpezialist fir
elektronische Aufklarungvill das Ge-
sprach zwischen Pfeiffer unBarschel
mitgehdérthaben. Saeilte er es der kri-
minalpolizeilichen SokoGenf* in Kiel
mit, dieimTodesfall Barschedrmittelt.
~Schéatzungsweise”, sbaal’, habe er
.€in Dutzend Gesprache'Barschels
mitgehort. Das Telefonat vom &ep-

mitbekommen habenJedenfalls sei
ihm durch das Gehérte ,deutlich® ge-
worden, dafBarschel in eine Qpfer-
rolle gelangen wollte. Es sollte so aus-
sehen, als ob ,Gegner iWwahlkampf*
ihn reinlegen wollten.

Bei dem belauschteGespréach habe
zumeist Pfeiffer geredet. Barschel
hérte nur zu und gab ab und zu Laute
der Zustimmung vorsich wie hmoder
ja.“ Bandaufzeichnungenoder eine
Mitschrift gebe es, shaal3,allerdings
nicht. Erhabe dasTelefonat ,nicht in
den Protokollen erfaf3t”.
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rekten Bezug zu Postel gegeben: E
hatte sich namlich Anfang der achtzi-
ger Jahreeinen Telefonanschlul3 au
den Namen ,Dr. Wagner‘legen las-
sen.

Gleichwohl will Postel mit den An-
rufen bei Engholm unddessen Haus-
arzt nichts zu tunhaben, ,ich kenne
mich in der somatischen Mediziwirk-
lich nicht aus“. Andererseits traut er
Pfeiffer einen solchen Dialog auch
nicht zu: Als falscherArzt einen ech-
ten Kollegenanzurufen, da issich Po-
stel sicher, ,das bringt Pfeiffer nicht”
Aber wersollte es sonst gewesen sein?

as Szenario fir einen Puppenspi
ler, an dessen FademReiner Pfeif-

r das Wissen seinevorgesetzten gehan
delt, dann muRte ereine Art Top-

f Agent sein, an dessen Kaltschum#g-
keit sich noch ein Jame8ond einBei-
spielnehmen kénnte.*”

Inzwischen gibt es unzéhlige Versig
nen, werPfeiffer —auRerBarschel na-
tirlich — gesteuerthaben konnte: die
Stasi, die SPD, die CIA, das KGB
oder derMossad. DerschlichteGedan-
ke, dal} seinArbeitgeber namens Bar
schel ihn zu den fiesen Trickanimiert
haben kdnnte, ismanchemEnthuller
gar zu langweilig.

Dabei ist beiallen Zweifeln anPfeif-
fers Erz&lungen zumindest didlitwis-
e-serschaft Barschels, sind vor allem d
ligenhaften Vertuschungsversuche d

fer hangt, ist so alt wie
die Affare selbst. So
schrieb schon1987 das
Handelsblatt ~LAnge-
nommen, Pfeiffer hatte
politische Hintermanner
aulRerhalb der Kieler
Staatskanzlei oder er
hatte — aus welchen Mo-
tiven auchimmer — auf
eigene Faust undhne

Die Vernehmung von
LaaR dauertedrei Stun-
den, seine aus deErin-
nerung geholte Ge-
schichte weistdeutliche
Schw&hen auf.

Unstrittig ist, dal3 —an-
ders alsLaald erklart —
Barschel es war, der
Pfeiffer in dessenwoh-
nung angeruferhat. Die Gespréhs-
dauer warwesentlich kiizer, als der
MfS-Hauptmann angibt: keine ,ca.
achtoder neun Minuten®, sondern ge-
nau 94 Sekunden. Undeine Einlas-
sung, dasGesprach hatteweifelsohne
die MfS-Oberen interessiert, drabe
aber wegen der ,Zweifel* an dem
.,Machtapparat des DDR-Systems* die
Aufnahmen gelécht, klingt wenig
Uberzeugend.

Die Ermittler von der ,SokoGenf*
sind nicht zubeneiden — keine heilRe
Spur im Labyrinth. Derzeit graben sie
sich durch die fur elektronische Auf-
klarung zustéandige Hauptabteilung
I1l, die mit ihren 4200 Mitarbeitern
rund 100 00CTelefonanschlisse gezielt
abgehorthat.

Lediglich Fetzeneines Gesamtbildes
sind bislangsichtbar. Ob der friher bei
Schwerin postierte Zeuge LaalR oder
die jungst alZeugin aufgetauchte fri-
here Stasi-Auswerterin MariorHerr-
mann, die bei derErmittlern Gber an-

Ministerprésident Barschel*: ,

o

Ministerprasidenten offenkundig. Die
Konstruktion geheimnisvoller Hinter-
manner hat nureine Funktion: Bar-
schels Verantwortung fir Waterkant-
gate zu minimieren. Doch dazu
braucht dieLogik keine Hinterm&nner.
Pfeiffer hatte dasuch alleinggekonnt.

Diesen uberflgsigenPart spielt der
anonymisierteFAZ-Zeuge Postel auch
eherungeniigend —edenfallswenn er
ohne die Souffleur-Kinste desausge-
wiesenen Barschel-Spezialisten Za-
strow auskommenmuf. Dann redu-
ziert er vorsichtshalber seine Star-Rolle
im Waterkantgate-Film auf die des
Kleindarstellers.

e So deutetallesdarauf hin, daficht
edostel demFAZ-Autor Zastrow die
Versatzsticke fir seine
Geschichte geliefert hat
— sondern eherumge-
kehrt: Zastrow hat die
unzureichenden ,Erin-
nerungen“ Postels mit
seinem eigenenWissen
hypothetisch aufgefiillt.

Ein schénes Stiick Fic-
tion.

Im Film hat man diese
Methode just begutach-
ten kénnen: bei Forrest
Gump, der mitHilfe mo-
derner Computertechnik
in alte TV-Aufnahmen
eingeklinktwurde. Auch
der KomikerOtto Waal-
kes versetzte sich so
in die Handlungsablaufe
alter Edgar-Wallace-Fil-
me.

Um in vielerlei ldenti-

Opferrolle” gwollt

geblicheEngholm-Gesprache plauder-
te: Die Angaben aus der Retorte kon-
nen stimmenoder auch nicht. Eine
Uberpiiifung ist fast unméglich. Sensa-
tionell war bisherkeine.

Abschriften von Barschel-Telefona-
ten sind, ebenso wie dieanderen
Lausch-Protokolle, nach deWende
beim bayerischeh.andesamt fir Ver-
fassungsschutgelandet. AufBeschlul
der Innenministerkonferenzoll das
gesamte Material aus Datenschutz-
grindenvernichtet worden sein.

Was bleibt, ist Stammtischgerede.
Er glaube nicht areinen Selbstmord
von Barschel, gabhaalR den Ermittlern
zu Protokoll. Er habe den friheren
Ministerprasidentenzwar nie in sei-
nem Lebengesehen, beim Lauschen
aberdoch einen Eindruckekommen.
Ein Suizid ,paBtnicht in das Bild,wel-
ches ich mir von ihmmachte“.

* Bei seiner ,Ehrenwort-Pressekonferenz’ am
18. September 1987.

taten in, wie er sagt,
,verschiedene Wirklichkeiten* einzu-
tauchen, brauchGert Postel statt mo-
derner Computertechnik nusein ge-
richtsnotorisches  Geschick, andere
Leute hereinzulegen.Ohne Frage ein
aulBerordentliches Talent, daaller-
dings einaufnahmebereite&egenuber
erfordert. Daszeigen schon seine fri-
heren Scharlatanerien. Er hat ein Ge-
spiur dafur, welched/erhaltensein je-
weiliger Gespr&hspartner von ihm er-
wartet. Dem Chef einer norddeutschen
Klinik, dem sich Postel alsArzt vor-
stellte, gefiel die Bescheidenheit des
Bewerbers: ,Ich kommédrisch von der
Universitat”, bekannte dertreuherzig,
»ich kann garnichts.”

.Man muRR“, so beschrielFAZ-Au-
tor Zastrow die Postel-Methode sich
dem anderen angenehm macheegjne
Bedirfnisse erflilen und erfillen.”

Darauf angesprochen, warum man
ihm als professionellem Schwindler ir-
gend etwas glaubesoll, antwortet Po-
stel demSPIEGEL, auch ein Heirats-
schwindler kdnnesich einmal verlie-
ben. Doch das haben diBetrogenen
wohl jedesmabedacht. a
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