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Unterm Strich

Feuilletonistisches zum deutschen GroB-Feuilleton / Von Hellmuth Karasek

in Feuilleton schreiben, so Karl

Kraus, heifit, auf einer Glatze

Locken drehen. Alfred Polgar, der
selbst die allerliebsten  Feuilletons
geschrieben hat (wer’s nicht glaubt, lese
sein Feuilleton iiber ,Das Reh® nach),
sagte, ein Feuilleton sei ein Nichts, aber in
Seidenpapier. Feuilletonisten wiren dem-
nach Briider und Schwestern in Christo:
Verpackungskiinstler.

Aber dieses Feuilleton war ein Feuille-
ton zu einer anderen Zeit, als man iiber
Rehe und stehengebliebene Turmuhren
(Polgar), iiber Locher im Schweizer Kése
und Locher an sich (Kurt Tucholsky)
Feuilletons schrieb. Feuilletonisten hielen
Victor Auburtin und Polgar und Peter
Altenberg und vielleicht sogar Robert
Walser und Robert Musil. Letzterer bei-
spielsweise mit Seidenpapiergedanken
dartiber, ob ein Pferd lachen konne.

Feuilletons waren Teile der Zeitung
,sunterm Strich®, in denen man in alten
Zeiten auch Romane in Fortsetzungen
druckte, unten auf Seite 1 oder Seite 2,
etwa ein knappes Drittel der Seite fiillend,
mit einer Technik, die einem das Zer-
schnippeln spannend macht: ,,Und er kiif3-
te sie auf den ... Fortsetzung folgt.*

Dieses ,,Unterm-Strich“-Feuilleton habe
ich in jungen Jahren noch erlebt, damals
gab’s das bei der Frankfurter Allgemeinen
auf Seite 2 und bei der Stuttgarter Zeitung
auf Seite 2, aber das waren kaum noch
Betrachtungen iiber die Turmuhr und die
Schwalben oder (von Joseph Wechsberg)
iiber die Kiiche des jungen Paul Bocuse
(die damals noch nicht ,,Nouvelle“ hief3
und erst recht nicht veraltet war).

Nein, dergleichen war lédngst in
die Samstagsbeilagen abgewandert, die
in schoner Fiinfziger-Jahre-Entriicktheit
,»Zeit und Raum* oder ,,Welt und Ort*“,
,,Briicke zur Welt“ oder ,,Bilder und Zei-
ten* hieBen (und noch heilen). Oder so
dhnlich. Im Feuilleton dagegen, unterm
Strich, wurde schon gnadenlos rezensiert.
Da gab’s Theaterkritiken, Musikkritiken,
Ausstellungsberichte, Opernkritiken, kurz:
all das, was das Feuilleton bis heute zum
beneideten Gespétt der Kollegen in den
anderen Zeitungsressorts gemacht hat.

An diese Drittelseite unterm Strich, die
samstags bei der Stuttgarter Zeitung unser
einziges Feuilleton war, denke ich noch
gern zuriick. Es war schmaler, gut zu nut-
zender Raum, wenn in Zirich Frischs
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,Biedermann und die Brandstifter oder
Diirrenmatts ,,Meteor Premiere hatten.

Dort brichten heutige wortgewaltige
Kollegen wie Peter Iden, Theaterkritiker
der Frankfurter Rundschau, oder sein
Film- und Literaturfachkollege Wolfram
Schiitte ihre Rezensionen, gespickt mit
Wissen und Zorn, Erfahrung und Verach-
tung, nicht mal mehr zur Hélfte unter.

Das Feuilleton, will ich sagen, hat sich
seitdem — also seit es dem Besprechungs-
zwang des Terminkalenders gehorcht —
ganz schon gebliht.

In Zeitungen, die auf sich und ihre
Leser halten (,,Dahinter steckt immer ein
kluger Kopf*), iiberregionale also und
wochenweise erscheinende, gibt es das
Feuilleton inzwischen seitenlang, Zei-
tungs-“Buch“-dick. Da steht der Kunst-
markt und der Bericht iiber die kulturelle
Stimmung aus der fernen Metropole, da
wird die TheaterschlieBung in Stadt A
beklagt und die fehlende Sichtschirfe
beim ,,Weilen R681“ in Stadt B moniert.

Es fehlt die grofle Ausstellung und die
bedeutende Wiederentdeckung nicht. Das
restaurierte Palais in der kiinftigen Haupt-
stadt, bisher verfallen und verkommen,
wird man ebenso finden wie das Jubildum
des greisen Hollywood-Stars, der entwe-
der erstaunlich riistig oder leider fast tot

,,Othello“-lnszenieruﬂng von Guy Joosten

ist — aber dem die vergeBliche Gegenwart
immer durch ihr undankbares Gedéchtnis
ein Unrecht zugefiigt hat.

Ja, die Feuilletons sind inzwischen
erweitert, haben ihre klassischen Grenzen
(die Musik, Literatur, Theater, Bildende
Kunst, auch Architektur, umschlossen)
langst verlassen — Fernseh-Erweiterungen
und TV-Themen gibt es: Ferklige Kaba-
rettisten wie Helge Schneider (,,Pfui Dei-
bel!*) kommen vor und wen Thomas
Gottschalk einlddt und nix fragt, oder ob
die Schreinemakers flunkert, wenn sie
mitleidvoll mit Médnnern spricht, denen
ihre Frauen die Hucke vollgehauen haben.

Natiirlich gehoren der TV-Talk und
der Hollywood-Dinosaurier inzwischen
langst mit dem gleichen Recht ins Feuille-
ton wie die Landtagsdebatte iiber die
Mittel fiir die Renovierung einer Kirche
oder gar der neue-

ste Video-Clip von ,,Und
Madonna. i

Das grofite und e_r kiiBite
umfangreichste deut- Si€@ auf
sche Feuilleton ist
das der Frankfurter den...
Allgemeinen. Undes  Fortset-
ist zweifelsohne
auch das weitaus 2UNG
beste. Das liegt nicht

folgt“
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nur an dem fla-
chendeckenden

Interesse, das die
FAZ den wichti-
gen kulturellen
Themen entge-
genbringt. Sie hat
auch Autoren, die
schreiben konnen
und dies nicht
als  Freiiibung,
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Reich-Ranicki

Nicht jeder sondern nah an
beherrscht irem  Gegen-
. stand exerzieren.
die Kunst, Dabei ist das
= Feuilleton nicht

auf einer einmal aufs Feuil-
Glatze leton beschrinkt.
Wer  beispiels-

Locken zu weise mit Ver-
drehen gniigen  lesen

konnte, was Bern-
hard Heimrich aus London iiber die Un-
gelegenheiten im englischen Konigshaus
berichtet und mit spezifisch britischem
Witz formuliert, mochte an das Ende
des feuilletonistischen Zeitalters (wie
es einst schon Hermann Hesse im
,.Glasperlenspiel”“ beschworen hat) nicht
glauben.

Dafl Ulrich Weinzierl (der Biograph
Schnitzlers und Mitherausgeber Polgars)
mit jenem polgarschem Witz formuliert,
dessen elegische Eleganz Balsam auf die
Waunden ist, die er schligt, nimmt nicht
wunder und ist doch ein Wunder. Autoren
wie Dirk Schiimer und Jens Jessen haben
einen gnadenlosen Blick fiir das Absurde
der Zeitgenossenschaft und die nétige
Bildung, um es einzuordnen. Und wer
konnte das Gegenwartstheater mit guten
Griinden und blendenden Formulierungen
(auf den Spuren von Georg Hensels wun-
dersamen Theatergeschichten) ungerech-
ter haBlieben als Gerhard Stadelmaier?

So konnte man fortfahren zu schwir-
men, miilte man nicht anfiigen, dafl der
literarische Zuchtmeister Marcel Reich-
Ranicki (der Boden war, unter anderem,
durch Friedrich Sieburg bereitet) der Lite-
ratur in der tdglichen Rezension, der
wochentlichen Beilage, den groen Mes-
se-Sondernummern und, beispielsweise,
den Gedichtinterpretationen der ,,Frank-
furter Anthologie“ mit kompetenten
Rezensenten einen geistigen Raum ge-
schaffen hat, der, zumindest in Deutsch-
land, seinesgleichen sucht. Und auch die
zeitgeschichtlichen Debatten nach der
Wiedervereinigung fanden in der FAZ das
notige Forum — der Historikerstreit wurde
allerdings nirgends fiirchterlicher gefiihrt,
solange sich die F4Z als Podest Ernst Nol-
tes empfand.
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Wollte man sich, auch iiberregional,
iiber Musik informieren, so hat man stets,
neben der FAZ, die Siiddeutsche Zeitung
zur Hand genommen, wo als klassische
(Klavier-)Instanz Joachim Kaiser schrieb
und schreibt und wo dem Jazz Werner
Burkhardt sein witziges Verstdndnis
zukommen 14ft.

Natiirlich gab es da auch die dem deut-
schen Film tiber den Tod hinaus die Nibe-
lungentreue haltenden Rezensionen Peter
Buchkas und, im Kontrast dazu, Hol-
lywood-Ergiisse seiner jungen Kritiker,
die alle noch mehr gelesen als gesehen
haben — schreibende Kompendien der
Kinobefindlichkeit.

Und es gab den Versuch des neuen Kul-
turchefs Johannes Willms, den Rezen-
sionsfeuilleton-Kulturteil wieder zum
Feuilleton alten Stils zuriickzuverwan-
deln. Mangels  Feuilletonisten, die auf
Glatzen Locken drehen konnen, entsteht
so viel Leerlauf. Aber Essays wie der von
mitleidender Bosheit funkelnde Annette
Meyhofers tiber die ,,Geliebte* oder mali-
zi0s kenntnisreiche Stadtportrits wie das

Impuls, ja Erneuerungswillen iiber das
routiniert dahindchzende Feuilleton kom-
men, wihlten die Mitglieder (dhnlich wie
die SPD Scharping) Greiner als blassen
Statthalter, der sich kaum mit Fug und
Recht einmischen wiirde.

Schon Raddatz liebten seine Unter-
tanen aus dhnlichen Griinden: Wiahrend er
sich umtriebig in den feinsten Gesell-
schaftskreisen herumbalgte, konnten die
Amtswalter ihr Siippchen jede Woche
nach alten Rezepten kochen.

Am exzessivsten Benjamin Henrichs,
der seit tiber 20 Jahren breitgewalzt und
gravititisch als Theaterbuchhalter sein
Recht auf Traume einklagt, das natiirlich
auf hochstem sub-
ventioniertem Ni-
veau zu erfolgen
habe.

In seiner ldngst
biirokratisch ab-
geschlafften Spra-
che traumt der
trige Gewordene
in  klappernden

von Verena Auffermann iiber das Frank- Gegensatzpaaren RSGIEE

furter Westend oder ein giftig libermiiti- den besseren Ta-

ges Feuilleton wie das von Elke Schmitter gen des deut- Von Zucht-

uber Tiedjes Flachzeitschrift Tango sind schen Theaters :

Friichte des Willmsschen Erneuerungsfu- nach — und ent- melst.ern,

rors, die sich lesen lassen. Jiirgen Busches  gegen. klassischen

offenbar durch nichts zu bremsender Arti- Ach, alles ist

kulationszwang (medizinisch auch Diarr- schal geworden: Instanzen

hée genannt) macht das Feuilleton ,Die Revolution ynd

ohnehin voll, wenn gar nichts mehr hilft—  fri3t ihre Kinder.

wie einst Giinther Riihle das der FAZ. Das Staatstheater VETPa Bten
Das Feuilleton der behébigen Wochen-  frif3t seine Kinder Zijgen

zeitung Die Zeit schmort, selbstgeniigsam  nicht,  sondern

bis selbstgefillig, im eigenen Saft — einem
ranzigen Bodensatz der Nach-68-Latzho-
senrevolte, der grau und kahl
gewordenen antiamerikani-
schen Kids mit Nickelbrille
und Sandalen, eine oft gruse-
lige Mischung aus Hochmut,
nein, nicht einmal Hochmut,
sondern bestenfalls Hochna-
sigkeit und humorlosem Bil-
dungsdiinkel. (Ausnahmen:
etwa die Filmkritik und das,
was Manfred Sack iiber
Stiadtebau und Architektur
schreibt.)

Boshaftig-

mastet sie.” Aus solch sinnlos gedrechsel-
ten Antinomien bestreitet Henrichs den
einen, immer wiederkehren-
den elegischen Gedanken: Alle
sind alt wie Peymann, Stein
oder Zadek. Oder tot wie Tho-
mas Bernhard. Bei jiingerem
Theater (Frank Castorf) ent-
deckt B.H. ,noch immer“
seinen ,Kdorper” als ,,zuver-
lassigsten Theaterkritiker; er
bekommt prompt ,,eingeschla-
fene Fife®“, und so liest sich
das auch: ,,Das Theater schlagt
um sich — und wenn es nicht

Als Fritz J. Raddatz 1985 keit geh6rt mehr kann, dann ddmmert es
auf Goethes Bahnhof den dahin.*
Zug verpalite und ersetzt ZUIM Die Produktion derartiger
werden sollte, einigte sich i Bauernregeln ist die Stirke
das in erstarrten Fachressorts F?l‘""et_on B.Hs.: ,,Stumm ist das Leben,
verbeamtete Feuilleton auf wie Weih- schwatzhaft die Kunst.“ Oder
den kleinsten gemeinsamen auch: ,,Wer tot ist, ist stumm.*
Nenner, auf Ulrich Greiner. wasser zur Friher sei Robert Wilson
Aus Angst, es konnte von Messe ,»wahrscheinlich der grofte

auflen jemand mit Kraft und

Magier gewesen, jedoch jetzt!



»Seit geraumer Zeit aber zeigt uns der
Zauberer nur noch die Geritschaften sei-
nes Gewerbes, nicht mehr den Zauber sel-
ber.“ Und gleich noch ein Sprichwort aus
der Henrichs-Schnitzerei: ,,Die Kunst
plaudert, ihr Genius schweigt.*

Der plappernde Henrichs dagegen sieht
die Biihne, ,statt ins Schreckensland der
Liebe, ins Niemandsland der leerlaufen-
den Theatertechnik” schwinden. Unver-
drossen beschwaort er ,,das alte Ungeheuer
namens Liebe*: So was sollte man eigent-
lich singen!

Besinnlichkeitskitsch ziindet immer
wieder Betroffenheitskerzen an: ,Letzter
Akt, letzte Szene. Die Biihne stockfinster,
fast menschenleer. Belmont kann sehr kalt
sein. Doch ans Ende der Auffiihrung setzt
Sellars ein Lichtzeichen: Bassanio geht
zu Portia und legt ihr seine Jacke um die
Schulter. SchluB. Die Komddie ist keine
Komodie geworden. Aber erfrieren muf3
deswegen keiner.* Vor allem, da die deut-
schen Stadttheater in der Regel gepolstert
und geheizt sind.

Henrichs hatte, kann ja mal passieren,
die erste Premiere des damals neuen
Hamburger Thalia-Oberspielleiters, Guy
Joosten, die ,,Mowe* von Tschechow, als
einziger Rezensent in seiner Kritik hym-
nisch gefeiert. Monate spéter hatte Joo-
sten Auffiihrung fiir Auffiihrung in den
Sand gesetzt, schlieflich verungliickte er
total mit Shakespeares ,,Othello”. Da
mubfte selbst Henrichs von ihm abriicken.
Also erwihnte er noch einmal das ,,ver-
heiungsvolle Debiit“: Die ,,Mowe®, so

die abstruse Volte, sei gut gewesen, weil

Tschechow sich sozusagen von selbst ins-
zeniere: ,,Doch so produktiv es ist, Tsche-
chow nicht hineinzureden (weder mit
heifler Rithrung noch mit kal-
tem Witz), so lahmend ist es,
zu Shakespeare nichts zu
sagen oder nichts sagen zu
wollen. Tschechow ist ein
Gerechter, da geht’s um Wahr-
heit. Shakespeare ist ein Mon-
ster, da geht es ans Leben.*
Und ist Mozart ein Vollen-
der, da geht es um die Liebe?
Und Goethe ein Universum,
da geht es ums Ganze? Und
Schiller ein Schwirmer, da

Wie

marke setzt B. H. zwischen seine langen
Absonderungen mit Vorliebe trennende
Sternchen, dem Leser zur Rast und sich
zum Ruhm.

Aus AnlaBB des Weggangs des Drama-
turgen Sturm von der Schaubiihne schrieb
Henrichs: ,,Und Dieter Sturm, so faseln
wir frohgemut weiter, wird in Salzburg
seinen alten Meister Peter Stein laby-
rinthisch inspirieren, Steins Theater aus
seinem frithaltmeisterlichen Starrkrampf
erlosen. So daf} es auf einmal nicht nur
eine (und schon gar nicht keine), sondern
gleich zwei wahre Schaubiithnen gibe.
Laft uns trdumen!*

Dal3 sich die Zeit angesichts dieser
wochentlichen frohgemuten Faseleien und
labyrinthischen Inspirationen die stindige
Héime ,Journalistenpoesie” leistete und
sie jetzt weiter im ,,Mosaik* oder als ,,Das
Letzte* fortsetzt, in der sie z. B. iiber dpa-
Reporter, die sich in B. Hs. Theater wagen,
herfallt, das 1aBt sich nur nach dem Motto
,Haltet den Dieb!* erklaren. Denn auch
folgendes stand, vom stindigen Betreuer
der Sparte E-Musik Heinz Josef Herbort
abgesondert, so, zwischen zwei Stern-
chen, versteht sich, in der Zeit:

Schon in den Takten 8 und 9 der Ouver-

tura zu ,Cosi* nimmt Mozart in den tie-

fen Streichern das spatere Motiv Uber
das ,So machen es alle* in einer Andeu-
tung vorweg und bestatigt diese dann in
einer wiederum motivnahen Kadenz in
den Takten 12 bis 14. Riccardo Muti
nutzt die Gelegenheit der beiden Zwi-
schentakte zu einer in pathetischem

Ritardando gefiihlig gemachten ,Nach-

denk“-Phase..

Den gleichen Effekt kann man — und Sir

Colin Davis 188t sich das nicht entgehen
— herstellen, wenn man die
Blaser- und Streicherbewe-
gungen ab Takt 23 der ,Gio-
vanni‘-Ouvertura taktweise ad-
diert und dabei aus jedem
einzelnen Takt ein Seelenge-
malde von Steigerungswellen
herstellt — wéhrend der eigent-
liche Steigerungsvorgang tber
eine Sequenz von — nun ja,
wieder einmal — vier Takten von
d Uber es und f nach g verlauft.
Das kann doch so schwer nicht

o S ; ;
Fehs ein Schreber, da gobrfiNAEN et wer will s schon
es in die Hose? Wenn die- WIr heraUS, begreifen? Und der dies alles
ser Kultur-Wichtel sich vor . Woche fiir Woche erméglichte,
Bewunderung nicht mehr ob ein Ulrich Greiner, hat sichginzwi-
halten kann, dann nennt Pferd schen selbst auf Abruf gestellt.
er jemanden (vorwiegend Aus einem redaktionsinter-
Shakespeare und Thomas lachen nen Konflikt konstruierte der
Bernhard) erschaudernd ,,Mon- kan n? gekrinkte Feuilletonist einen

ster”. Als personliche Duft-

Generationsgegensatz ~ zwi-
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schen sich, der sich zum 68er stilisierte,
der er beim besten Willen nie war (er war
ein kreuzbraver Literaturredakteur, ein
Junker Bleichenwang im F4Z-Feuilleton),
und der Nachfolgegeneration, die den
nicht zur Kommunikation Fahigen ab-
servieren wollte,
nachdem er Spu-
ren eines Eigen-
lebens trotzig an
den Tag legte.

So schrieb er
jetzt, um sein pri-
vates Pech zum
politischen  Ge-
nerationskonflikt
zu  verbreitern,
Dichter (wie Bo-

Greiner

tho StrauB) seien Konvul-
gerade durch =
sprachliches Un- S|YISChe
geschick als sol- HOhe-

che zu erkennen.

Das Neue, Dunk- punkte!

le sei daran zu e@inge-
ahnen, dafl der hiaf
Schreibende es scniarene
noch nicht artiku- Fu Be

lieren konne.

Greiner liebt das raunende, kaum arti-
kulierte Schreiben, soviel ist wahr. Und so
verstieg er sich jetzt, in einem Jubildums-
aufsatz fiir sein Idol Hans Henny Jahnn,
zu der These: ,,Wer ihn (Jahnn) aber liest
(liest im Sinne von Musil), wird eine
Erfahrung machen, die keiner anderen
Leseerfahrung gleichkommt. Und wer
daraus wieder auftaucht, ist ein anderer.*

Diese existentielle Prahlerei vom ande-
ren, besseren Rezensenten nach gehabter
Lesemiihe entspringt einer neuen deut-
schen Innerlichkeitssucht: Je chaotischer
es brodelt, je dunkler und unverstind-
licher es hervorbricht, um so tiefer, wah-
rer, existenzumstiirzend muf} es sein.

Und wie schreibt ein anders geworde-
ner Greiner? ,Jahnns Merkmal ist die
Erschopfung der Sprache im doppelten
Sinn: als hochste Auspragung und als
Ermattung vor dem Gegenstand.” Und:
»Seine Sprache bleibt hinter dem Erkennt-
nisanspruch derart zuriick, da8 die Uner-
reichbarkeit, die Unbegreiflichkeit des
Angezielten bewufit wird. Die rationale,
intelligible, konstrukthafte Seite von
Sprechen und Sprache reicht momentwei-
se nicht heran an die Peripetien des Werks,
an die konvulsivischen Hohepunkte.*

Da schweigt des Genius Hoflichkeit,
wiirde Henrichs, lieBe man ihn nur
faseln, KONSLAtIETEN. wmm mm o s s s s s
Und zwar frohgemut Karasek, 61,
und mit eingeschla- ist SPIEGEL-
fenen Fiilen. Autor
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