AUTOREN

~Mancher Dichter fand es grausam“

Interview mit Marcel Reich-Ranicki iiber die ,,Gruppe 47, ihre Autoren und ihren Griinder

Vor 50 Jahren, am 6.
September, trafen sich
am Bannwaldsee im
Allgdu  einige deut-
sche Autoren zu Lesung
und Besprechung ihrer
neuesten Arbeiten: Die
L,Gruppe 47, die spdter
beriihmteste deutsch-
sprachige Schriftsteller-
vereinigung der Nach-
kriegszeit, war geboren.
Marcel Reich-Ranicki

dazu - der Beginn einer
deutschen Kritikerkarriere. Reich-Ranicki,
77, von dem zuletzt das Buch ,,Der Fall
Heine“ (bei der DVA) erschien, arbeitet
derzeit an seiner Autobiographie, in der
die Tagungen der ,,Gruppe 47 ein wichti-
ges Kapitel bilden werden.

SPIEGEL: Der Schriftsteller-Club ,,Gruppe
47“ traf sich vor 50 Jahren das erste Mal.
Wie fing das an?

Reich-Ranicki: Hans Werner Richter, der
zusammen mit Alfred Andersch die -
inzwischen von der Besatzungsmacht
verbotene — Zeitschrift DER RUF heraus-
gegeben hatte, wollte deren ehemalige
Mitarbeiter zusammenhalten. Von Richter
eingeladen, trafen sie sich im September
1947 in der Ndhe von Fiissen. Sie brachten
Manuskripte mit, die vorerst nicht ge-
druckt werden konnten. Jemand kam auf
die beinahe geniale Idee, man konnte sich
diese Arbeiten wenigstens gegenseitig
vorlesen. Dann sagten die Autoren, was
sie von den Versuchen der Kollegen hiel-
ten. Das refrainartig vorgetragene Urteil
soll gelautet haben: ,,Ich glaube, das war
Scheille.“

SPIEGEL: Sie nahmen erstmals 1958 an einer
solchen Tagung teil. Wie fiihlten Sie sich
dabei?

Reich-Ranicki: Es war leicht zu verstehen,
was fir ein Ritual da praktiziert wurde:
Lesungen mit anschlieBender Spontankri-
tik. Ich fand das fragwiirdig — und notig:
Anders kann man so eine Tagung iiber-
haupt nicht machen.

SPIEGEL: Sie haben gleich losgelegt?
Reich-Ranicki: Sofort. Nach der zweiten
oder dritten Lesung habe ich mich zu
Wort gemeldet.

* Sitzend: Heinrich Boll, Hans Werner Richter, Wolf-
gang Hildesheimer, Martin Walser, Milo Dor; stehend:
Ingeborg Bachmann, Ilse Aichinger, Christopher Holme, - - ; .
Christopher Sykes. Tagung der ,Gruppe 47“ (1955 in Berlin)*: ,Wer Mitglied ist, das weif$ nur ich — aber ich sage
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SPIEGEL: Immerhin las auf jener Tagung
1958 in Grofholzleute Giinter Grass aus
dem Manuskript der ,,Blechtrommel“. Hat
Sie das beeindruckt?

Reich-Ranicki: Aber ja. Schon beim ersten
Kapitel war zu erkennen: Das ist Prosa!
SPIEGEL: Hans Werner Richter, der Chef
der Gruppe, lud Sie im Jahr darauf mit den
Worten ein: ,,Ich kann Sie als Kritiker nicht

es niemand“

FOTOS: T. RICHTER

mehr entbehren.“ Fortan gehorten Sie zum
Bestand der Gruppe. Hat Thnen das ge-
schmeichelt?

Reich-Ranicki: Ich glaube, das hat er den
anderen Kritikern genauso gesagt: dem
Jens, dem Kaiser, dem Hollerer. Man hat es
dennoch gern gehort. Bei mir spiirte er
vielleicht, dafl ich nicht nur am Formalen
interessiert war, sondern auch am Gesell-
schaftskritischen. Mag sein,
daB er auBerdem mit einem
wie mir, der aus Warschau
kam, der Gruppe einen in-
ternationalen Anstrich ge-
ben wollte.

SPIEGEL: Die Teilnahme bei
den Tagungen war Ihrer
Karriere als Kritiker gewil}
forderlich?

Reich-Ranicki: Fiir mich wa-
ren die Tagungen vor allem
eine Moglichkeit, die deut-
schen Gegenwartsautoren
kennenzulernen — und die
Methoden, nach denen man
hier Literatur beurteilte.
Das war ja alles neu fir
mich. Fiir meine Karriere als
Kritiker waren diese Kenntnisse sicher
niitzlich. Es war aber zunéchst gar nicht
voraussehbar, dal die Gruppe 47 einmal
soviel Beachtung in den Medien finden
wiirde.

SPIEGEL: Daran waren Sie und die anderen
Kritiker allerdings fleifig beteiligt. Sie
schrieben iiber Tagungen, an denen Sie
selbst teilgenommen hatten. Ein anfecht-
bares Doppelspiel?

Reich-Ranicki: Ich habe schon tiber die Ta-
gung in GroBholzleute geschrieben — und
dann eigentlich iiber alle Gruppentreffen
bis 1967. Das war nicht ganz in Ordnung.
Immerhin waren meine Berichte kritisch.
SPIEGEL: Sie haben auch gegen damals ton-
angebende Kritiker wie Giinter Blocker

»Die Lyrikerin Ingeborg
Bachmann las ganz leise — das
waren Weihestunden“

und Friedrich Sieburg polemisiert, erklar-
te Gegner der Gruppe. Blocker hatte von
,»Stegreif“-Rezensenten gesprochen, Sie
antworteten 1962 in der ZEIT.

Reich-Ranicki: Blocker hatte tiber etwas ra-
dikal geurteilt, was er nicht kannte. Er war
bei den Tagungen nie dabei. Dennoch hat
er das Fragwiirdige am Ritual der Grup-
pensitzungen richtig gesehen. Das betraf
vor allem die spontan geduferte Kritik
nach einer Lesung — ohne Moglichkeit, den
Eindruck am Text zu tiberpriifen. Wir hat-
ten zudem kaum die Moglichkeit, etwas
zu notieren: Wir saen auf Stithlen ohne
Tisch. Auch spielte die Art des Vortrags da-
bei natiirlich eine grofe Rolle. Anderer-
seits: Jedes Urteil eines Kritikers wurde
von anderen Kritikern ergénzt, korrigiert,

revidiert. Auch die Kritiker standen somit
auf dem Priifstand.

SPIEGEL: Aus den Reihen der CDU kam
1963 der Vorwurf, die Gruppe sei eine ,,ge-
heime Reichsschrifttumskammer*. Haben
solche Attacken zum Erfolg beigetragen?
Reich-Ranicki: AuBerordentlich. Das hat die
Gruppe popularisiert, plotzlich war sie in
aller Munde.

Kritiker Reich-Ranicki, Jens (1962 am Wannsee)
»Das war nicht ganz in Ordnung“

SPIEGEL: Gab es feste Regeln bei den Treffen?
Reich-Ranicki: Richter lie§ niemals Dis-
kussionen iiber allgemeine Themen zu.
Wer nicht tiber den Text sprach, wurde
unterbrochen. Und: Die Autoren durften
sich nicht verteidigen, sie durften den
Kritikern nicht antworten. Die unge-
schriebenen Regeln hatten ihren Sinn
und zeugten von Richters glinzendem
Instinkt fiir das, was moglich war. Er wul3-
te auch, wann es Zeit fiir eine Ausnahme
war — wie 1966 in Princeton beim Auftritt
des jungen Handke ...

SPIEGEL: ... der die versammelte Mann-
schaft der Kollegen pauschal beschimpfte
— was ihn berithmt machte.

Reich-Ranicki: Peter Handke war zuvor
durchgefallen mit einem sehr langweiligen
Text. Er meldete sich plotzlich und sagte in
einem weinerlich-infantilen Ton, die Lite-
ratur, die vorgelesen wurde, sei ,,Beschrei-
bungsliteratur®. Damit charakterisierte er
vor allem seinen eigenen Text. Dal} er da-
mit berithmt wurde, verdankt sich einem
deutschen Presseorgan, dem SPIEGEL. Erich
Kuby wullte damals nicht recht, was er
iiber die insgesamt sehr schwache Tagung
schreiben sollte, also hat er Handkes Auf-
tritt in den Mittelpunkt geriickt und, mit
Verlaub, breitgetreten — andere Zeitungen
folgten hier, wie in manch anderem Fall,
dem Vorbild des SPIEGEL.

SPIEGEL: Handke nannte die Gruppe spéter
»ein unseliges Ubel“. Andere, die nie da-
bei waren, wurden noch deutlicher. Hans
Erich Nossack sprach von ,literarischer
Prostitution“, der von Thnen so verehrte
Thomas Mann vom ,,pébelhaften* Beneh-
men der ,,Rasselbande“.

Reich-Ranicki: Der hatte doch keine Ah-
nung, wovon er redete. Er war ebenfalls
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nie bei einer Tagung dabei. Thomas Mann,
der aus dem ,,Tod in Venedig® liest und
sich dann allerlei AuBerungen von Kriti-
kern anhort — unvorstellbar! Auch wenn es
etwas Ahnliches wie die Gruppe 47 in sei-
nen jungen Jahren gegeben hitte, wire er
sicher nicht hingegangen.

SPIEGEL: Zeigt sich die Beschrianktheit der
Gruppe 47 nicht eben darin, dal ein be-
stimmter Typus Schriftsteller dort nicht
hinpalte?

Reich-Ranicki: Viele wollten gar nicht kom-
men. Wolfgang Koeppen hat zu mir gesagt:
,»Alle meine Sympathien sind auf seiten
dieser Schriftsteller — aber ich komme da
nicht in Frage!“ Richter hat viele eingela-
den, so auch Koeppen, und die vielen Ab-
sagen geheimgehalten. Andere haben dort
einmal gelesen und fanden es grausam.
Paul Celan bekam nach seiner Lesung so-
gar Streit mit Richter.

SPIEGEL: Und eine Autorin wie die Bach-
mann?

Reich-Ranicki: Ingeborg Bachmann war im
Grunde fiir Auftritte in der Gruppe vollig
ungeeignet. Ubrigens las sie ganz leise. Das
waren Weihestunden. Einmal — 1961 in der
Gohrde - hatte sie nur ein Gedicht dabei,
und es war ein schlechtes Gedicht. Als sie
fertig war: Schweigen. Und Richter sagte:
,,Ich bin dafiir, dafl Ingeborg noch einmal
liest.“ Also las sie das noch einmal, es
war schrecklich. Danach der so oft unter-
schitzte Richter mit sicherem Instinkt: ,,Ich
bin dafiir, dal wir dieses Gedicht von der
Kritik ausschliefen.* Niemand protestier-
te, auch ich nicht. Das war ein Fehler!
Natiirlich hétte ich reagieren miissen:
,,Nein, so schlecht war dieses Gedicht auch
wieder nicht, dal man es ganz von der Kri-
tik ausschlieBen mii3te.

SPIEGEL: Viele Autoren waren nur spora-
disch bei den Tagungen dabei.
Reich-Ranicki: Mancher kam nur so lange,
bis er einen Preis gewonnen hatte. Zum
Beispiel habe ich Boll, der 1951 ausge-
zeichnet worden war, nur einmal auf einer

»Alle gehorchten ihm
wie die Schulkinder — auch die
beriihmtesten Autoren“

Tagung erlebt: Er kam fiir eine Stunde und
verschwand wieder.

SPIEGEL: Wer gehorte wirklich dazu?
Reich-Ranicki: Es gab nie eine Mitglieder-
liste. Richter sagte gern: ,,Wer Mitglied
ist, weild nur ich, aber ich sage es niemand.*
Er entschied iiber die Zugehorigkeit. Und
er spiirte genau, daf man die Gruppe
niemals auf ein Programm, auf eine Sat-
zung festlegen durfte. Auf keinen Fall woll-
te er eine politische Organisation. So
kam es beispielsweise zum Zerwiirfnis
mit Martin Walser, der aus der Gruppe An-
fang der sechziger Jahre einen sozialde-
mokratischen StoStrupp machen wollte —
damals erschien das von ihm herausge-

gebene Buch ,,Die Alternative oder Brau-
chen wir eine neue Regierung®. Ubrigens
wollte Richter, wie gar mancher Herrscher
auf dieser Erde, keinen zweiten Fiihrer
neben sich dulden.

SPIEGEL: Lud Richter die Richtigen ein?
Reich-Ranicki: Natiirlich nicht immer, aber
doch in den meisten Fillen. Sowenig Sinn
er auch fiir moderne Literatur hatte — er
war klug genug, den Ratschldgen einiger
seiner Freunde zu folgen - das galt vor
allem fiir Wiedereinladungen jener, die

3
a 'y

Tagungsteilnehmer Grass (1960)
»Das ist Prosa!“

zunichst wenig erfolgreich waren. Uber-
dies war Richter ein grofer Menschen-
kenner und diplomatisch im Umgang mit
Schriftstellern.

SPIEGEL: Was war sein innerer Motor?
Reich-Ranicki: Grob gesagt: die Lust an der
Vereinsmeierei. Die Lesungen waren fiir
ihn ein notwendiges Ubel. Er war an der
Politik mehr als an der Literatur interes-
siert. Er war auch als Schriftsteller nicht
sehr begabt, seine Romane sind allesamt
schwach. Doch hatte er eine gewisse jour-
nalistische Begabung. Aber man darf sei-
ne enorme Bedeutung nicht verkennen:
Gerade weil er nicht recht schreiben konn-
te, hatte er Zeit und Lust, die Gruppe 47
so lange zu lenken.

SPIEGEL: Gab es Fehleinschitzungen?
Reich-Ranicki: Er hat die Bedeutung der
Gruppe 47 fiir die einzelnen Autoren tiber-
schatzt. Grass, der der Gruppe viel ver-
dankte und der zu den regelméafigen Teil-
nehmern der Tagungen zdhlte, hitte seinen
Weg auch so gemacht, vielleicht nicht ganz
so schnell. Als Boll den Nobelpreis erhielt,
erwartete Richter, dal3 er in seiner Stock-
holmer Rede der Gruppe 47 danken wiir-
de. Was er — zu Richters Enttduschung und
Empo6rung — nicht tat.

SPIEGEL: Enzensberger fiel auch einmal
durch bei einer Tagung?

Reich-Ranicki: Er las aus einem Theater-
stiick, einer Komodie. Da Richter viel Re-
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spekt vor ihm hatte, brach er die Lesung
nicht ab, was er sonst gern machte, wenn
die Stimmung im Saal danach war, son-
dern lieB Enzensberger gewdhren. Nach
etwa 40 Minuten horte der plotzlich auf
und sagte: ,,Das ist eine Komdodie, und bis-
her hat noch keiner gelacht — also ist das
miBlungen!“ Niemand widersprach ihm,
und das Stiick ist nie gedruckt oder aufge-
fithrt worden.

SPIEGEL: Sonst aber griff Richter streng
durch?

Reich-Ranicki: Alle gehorchten ihm, alle,
auch die berithmtesten Autoren. Einmal
hatte er gesagt, man sei mit den Lesungen
fertig, woraufhin einige aufstanden.
,Halt!*“ rief Richter. ,,Ich habe nicht ge-
sagt, dall die Pause schon begonnen hat.*
Brav wie die Schulkinder setzten sie sich
wieder hin. Daraufhin Richter: ,,Pause!“
So hat er regiert. Und wenn jemand un-
eingeladen auftauchte, wie bisweilen der
eine oder andere Fotograf oder Journalist,
sagte Richter: ,,Es gibt hier im Saal Perso-
nen, die ich nicht eingeladen habe. Die
mochte ich nach der Pause nicht mehr se-
hen!* Die kamen dann auch nicht wieder.
SPIEGEL: Das Recht zum Fotografieren
stand nur seiner Frau zu, Toni Richter, die

»Was kann denn von einer
Modenschau bleiben?
Die vorgefiihrten Kleider!“

jetzt gerade einen Fotoband* herausge-
geben hat ...

Reich-Ranicki: ... und spiter Renate von
Mangoldt, der Frau von Walter Hollerer.
Mit der muBlte Richters Ehefrau dann das
Monopol teilen. Die anderen Fotografen
wurden in der Regel ferngehalten.
SPIEGEL: Hatte die Gruppe auch ein eroti-
sches Leben?

Reich-Ranicki: Soviel darf ich Thnen verra-
ten: Wenn Autorinnen mit ihren Ehemén-
nern anreisten, war das nicht gern gese-
hen. Eine beriihmte Anekdote dreht sich
um Heinrich Boll. Ich kann fiir nichts
garantieren, wahrscheinlich stimmt kein
Wort. Er soll des Nachts ins Zimmer von
IIse Aichinger geschlichen sein — dort war
aber schon Giinter Eich ...

SPIEGEL: ... immerhin der Ehemann.
Reich-Ranicki: Damals noch nicht. Freilich:
Boll liebte seine Frau abgottisch, so dafl
fiir mich auBler Frage steht, was ihn trieb —
wie Puccinis Mimi war ihm die Kerze aus-
gegangen, oder er wollte mit der Kollegin
Domino spielen.

SPIEGEL: Was waren fiir Sie die eindrucks-
vollsten Auftritte widhrend der Tagungen?
Reich-Ranicki: Die Lesungen von Grass aus
der ,,Blechtrommel“ und von Peter Weiss
aus dem ,,Marat“-Stiick.

* Toni Richter: ,,Die Gruppe 47 in Bildern und Texten“.
Verlag Kiepenheuer & Witsch, Koln; 224 Seiten; 98
(ab 1. April 1998: 128) Mark. Die Schwarzweilfotos
entstammen diesem Band.

SPIEGEL: Konnte man so etwas wie die
Gruppe 47 heute wiederbeleben?
Reich-Ranicki: Ein Grund fiir die Existenz
war gewil3, dall es in Deutschland nach
dem Krieg keine Hauptstadt gab. Ich habe
die Gruppe einmal als ,,ambulantes Ro-
manisches Café* bezeichnet. Die Gruppe
hatte sich aber irgendwann tiberlebt. Es
gab einige, ich gehorte dazu, die Richter
schon vor 1967 zum Aufhoren drangten.
Die meisten der namhaften Autoren ka-
men gar nicht mehr.

SPIEGEL: Es gibt viele Milverstidndnisse
iiber die Gruppe 47. Worauf fithren Sie das
uneinheitliche Bild zuriick?

Tagungsteilnehmer Handke (1966)
Weinerlich-infantiler Ton

Reich-Ranicki: Man spricht oft von der Li-
teratur der Gruppe 47, aber eine solche
Literatur gibt es nicht und hat es nie
gegeben. Schuld an vielen Mi3verstdnd-
nissen ist das Wort ,,Gruppe®. Denn es
suggeriert, was nicht existierte: eine li-
terarische Richtung oder Schule oder Stro-
mung. Besser wire eine Bezeichnung
wie ,,Forum 47 oder ,,Studio 47“ oder
»Arena 47 gewesen. Man sollte endlich
darauf verzichten, die Gruppe 47 als ein
Phénomen der Literatur zu betrachten.
Sie war vielmehr ein — sehr wichtiges —
Phinomen des literarischen Lebens im
Nachkriegsdeutschland. Sie war nicht
mehr und nicht weniger als eine drin-
gend benotigte Probebiihne, als eine von
jenen, die an der Literatur interessiert
waren, sehr geschitzte alljahrliche Mo-
denschau.
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SPIEGEL: Und was bleibt?

Reich-Ranicki: Was kann denn von einer
Modenschau bleiben? Hochstens die dort
vorgefiithrten Kleider. So konnen auch von
der Gruppe 47 nur manche der dort
gelesenen Arbeiten bleiben. Sie alle wi-
ren gewill auch ohne diese Probebiithne
entstanden, die Literaturgeschichte wére

Bestseller

Belletristik
1 (1) Fredriksson Hannas Tochter
W. Kriiger; 39,80 Mark

2 (2) Hgeg Die Frau und der Affe
Hanser; 39,80 Mark

3 (3) Grisham Das Urteil
Hoffmann und Campe; 48 Mark

4 (4) Leon Vendetta
Diogenes; 39 Mark

5 (7) Walters Dunkle Kammern
Goldmann; 42,80 Mark

6 (6) McCourt Die Asche
meiner Mutter
Luchterhand; 48 Mark

7 (5) Jacq Ramses — Der Sohn
des Lichts
Wunderlich; 42 Mark

also nicht anders verlaufen. Nur hétten
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gedenken. *
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