lobern des Mahnmals Leute, ,,deren Vor-
stellungskraft im Schwinden, wéihrend ihr
Ego im Anschwellen begriffen ist“.

Die Einwiirfe nahezu samtlicher jiidi-
scher Beobachter lassen den Schlul} zu,
daf ihnen Nachdenklichkeit in der Frage,
wie die Deutschen aus Ost und West ihre
Scham in Beton zu gielen gedenken, wich-
tiger ware als das Ergebnis.

Doch das Mahnmal, an der Nahtstelle
der heranwachsenden Berliner Republik
gelegen und vom Volksmund als ,,Kranz-
abwurfstelle“ oder ,,Judenplatte“ vorab
verspottet, ist auch und vor allem Projek-
tionsflédche fiir politische und private Zie-
le seiner Propagandisten.

Der Bundeskanzler will es, kolossal und
bald, weil er im Wort steht — bei den Deut-
schen, beim Ausland und vor der Ge-
schichte. Ignatz Bubis, der Vorsitzende des

Denkmal-Modell von Eisenman/Serra
,Feld der Erinnerung“

Zentralrats der Juden in Deutschland, will
es, weil er auf den péddagogischen Erfolg
des Unterfangens hofft. Und Lea Rosh, die
alles in Gang gebracht hat, will nicht
zuletzt ihr eigenes Engagement verewigt
sehen.

In der Jidischen Gemeinde zu Berlin
wird massiv bezweifelt, dal} der erneut
entflammte Streit in den deutschen Feuil-
letons iiber die Qualitit des Eisenman/Ser-
ra-Entwurfs noch den in Sachen Mahnmal
federfiihrenden Kultursenator Peter Ra-
dunski (CDU) verunsichern kann. ,Der
Zigeunerbaron liest keine Zeitung®,
spottet ein fiihrendes Mitglied der Ge-
meinde.

Kanzler Kohl selbst konne nicht mehr
zuriick, heilt es in Regierungskreisen, zu
schwer laste der Erwartungsdruck aus dem
Ausland auf ihm. Verhindern liefRe sich das
Denkmal allenfalls noch durch die Berliner
CDU. Ihr Fraktionschef im Abgeordneten-
haus, Klaus Landowsky, hat sich bereits in
den Chor der Kritiker eingereiht.

Und nun wagt sich plotzlich auch
Eberhard Diepgen, der Regierende Biir-
germeister, nach vorn, indem er einer
Verschiebung das Wort redet: ,Dieses
Mahnmal wird fiir Generationen gebaut.
Man kann das nicht unter Zeitdruck ent-
scheiden“, sagt der Christdemokrat. ,,Ich
personlich finde die Entwiirfe nicht tiber-
zeugend.

Lugebaute Scham

RUDOLF AUGSTEIN

onumente haben im allgemei-
Mnen den Zweck, die eigenen

vermeintlichen  Grof3taten
oder die vermeintlichen Untaten an-
derer in der Erinnerung festzuhalten.
DaR die schlimmste Untat der eigenen
Geschichte festgehalten werden soll,
und das inmitten einer Hauptstadt auf
einer der zentralsten Fldchen: Das hit-
te von Anfang an bedenklich stimmen
miissen.

Es hat aber zehn Jahre gedauert, um
in einem Manifest kundzutun: ,, Wir se-
hen nicht, wie eine abstrakte Installati-
on von bedriickend riesigem Ausmal —
auf einem Feld von der Groe eines
Sportstadions — einen Ort der stillen
Trauer und Erinnerung, der Mahnung
oder sinnhaften Aufkldrung schaffen
konnte.

Unterzeichner sind auch Leute, die
einem riesigen Mahnmal urspriinglich
das Wort geredet hatten, als ihr Haupt-
vertreter sei Walter Jens genannt. Er
begriindet seine Umkehr so vehement
wie damals seine Zustimmung. Belegt
er nun sein ,,Nein“ mit ,,Reichsopfer-
feld“ oder mit ,,teutonischem Kolosse-
um“ — beides geht reichlich weit —, so ist
das erlaubt.

Die Grundidee war ja falsch, und
dafiir konnen die bildhauerischen Wett-
bewerber (iiber 500 an der Zahl) nichts.
Die Idee lag mit der Neuerstehung der
Hauptstadt in der Luft, und man kann
Lea Rosh und Professor Eberhard
Jaeckel nicht zum Vorwurf machen,
dafl sie ihr Herzblut daran gegeben
haben. Falsch war, sich von ihrer Rhe-
torik tiberrollen zu lassen.

Die damals zustimmten, hatten
das ja nicht zuletzt getan, um nicht
als Antisemiten zu gelten, sie hatten
schlicht nicht nachgedacht. Viele konn-
ten sich auch, anders als etwa der
Schriftsteller und gelernte Steinmetz
Giinter Grass, unter raumlichen Di-
mensionen bildhauerischer Kunst gar
nichts vorstellen. Hauptsache, weg vom
Tisch, egal wie.

Das Mifflingen des ganzen Projekts
hétte vor zehn Jahren Kklar sein miissen,
aber die Betreiber lieBen nicht locker,
andere scheuten sich, frithere Positio-
nen aufzugeben. So war denn zwangs-
laufig, dall es bis zur letzten Zuspit-
zung dieser verzweifelten Anstrengung
kam, iiber deren Schicksal der nun
wohl Unkundigste von allen, Kanzler

Kohl, entscheiden wird. Da er friither
dagegen war, wird er nun im Wahljahr
dafiir sein, whatsoever.

Die gebiirtige Moskauerin Sonja
Margolina spricht von einer ,,Pseudo-
debatte® als , kollektivem Beruhi-
gungsmittel“. Nichts anderes ist es.
Einer der frithesten und schérfsten Kri-
tiker, der Ungar und Schriftsteller
Gyorgy Konrad, hat die in die End-
auswahl gelangten Entwiirfe als ,,gna-
denlosen oder didaktischen Kitsch®,
voll ,,besserwisserischer Anspielungen“
und ,,geschraubter Symbole“, als ,,Ar-
roganz gegeniiber den Anwohnern und
den Besuchern* bezeichnet.

Das ist pauschal geurteilt. Dennoch:
Zumindest ,,Arroganz gegeniiber den
Anwohnern und den Besuchern® wird
man dem von Kohl letztlich auszu-
wahlenden Entwurf von Serra/Eisen-
man nicht absprechen kénnen.

Wie kommt Kohl tiberhaupt in die
SchuBlinie? Weil Bundesinnenminister
Kanther und Biirgermeister Diepgen,
als Vertreter von Bund und Land zu-
stiandig, tiberhaupt kein Mahnmal die-
ser Art wiinschen. Statt dessen hat
der Kanzler sich mit seinem fritheren
Adlatus und jetzigem Berliner Kultur-
senator Radunski der Sache angenom-
men. Niemand bezweifelt, daB sie sich
der wertvollen Unterstiitzung von Frau
Lea Rosh versichern werden.

Zu stoppen ist wohl gar nichts mehr.

Von den Entscheidungstragern hat
wohl keiner jene Scham empfun-
den, die in sich eindringen zu lassen,
schon den Zeitgenossen des Holocaust
schwerfiel.

Man kann ein Monument fiir eine
Sache errichten, aber keines gegen sich
selbst. Schmach und Schande, sie ver-
tragen keine Monumentalitit. Die
Empfindung von Schmach war nicht
die des Adenauer-Staates. Versohnen
wird man mit diesem Betonpfeiler-Feld
niemanden, allenfalls unproduktiven
Arger auslésen. Dies Mahnmal regt nur
jene zum Nachdenken an, die berufen
sind, die zu erwartende Beschmutzung
auf billigstem Niveau zu verhindern.

Man kann sich lebhaft vorstellen,
daf hier ein Sammelpunkt fiir samtli-
che Radikalen von rechts und links, von
Skins und Autonomen entstehen wird,
der Tag und Nacht bewacht werden
mufl. Man sieht Wachtiirme und Sta-
cheldraht schon vor sich.
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