DER POLNISCHE PHILOSOPH: LESZEK KoLAKOWSKI (1980)

. viarxismus — eine tote Sache*

SPIEGEL: Zum erstenmal in Osteuro-
pa haben sich, in Polen, die Proletarier
als Gegenkraft von Staat und Partei or-
ganisieren konnen. Sie haben unab-
hingige - Gewerkschaften und das
Streikrecht durchgesetzt. Haben sie da-
mit schon einen Teil der Macht errun-
gen?

KOLAKOWSKI: So, wie es heute aus-
sicht, ist es den Arbeitern in der Tat ge-
lungen, wichtige Breschen in das
Machtmonopol der Partei zu schlagen,
und wir koénnen nur hoffen, daf} sie
sich als bestindig erweisen.

SPIEGEL: Geheime Wahlen zu Ge-
werkschaften, die von Staat und Partei
unabhéngig sein wollen, das sind doch
geradezu revolutiondre, gegen das Re-
gime gerichtete Verdnderungen des Sy-
stems.

KOLAKOWSKI: Es handelt sich zwei-
fellos um eine neue Phase in der Arbei-
terbewegung des etablierten Kommu-
nismus. Man darf sagen, dal wir es mit
der tiefsten Krise des Kommunismus
in der Nachkriegszeit in Polen zu tun
haben. Vor Beginn des Streiks wurde
der ganzen Bevolkerung klar, daB sie
unter der Herrschaft einer habsiichti-
gen und inkompetenten Clique lebt.
SPIEGEL: Gibt es in der polnischen
Arbeiteropposition keine Reformmar-
xisten mehr, keine Gruppe, die einen
demokratischen Sozialismus will?
KOLAKOWSKI: Marxismus ist in Po-
len kein Thema mehr, man diskutiert
kaum mehr dariiber, er ist eine tote Sa-
che. Auch der marxistische Revisionis-
mus existiert so gut wie nicht mehr,
und das schon seit 1968. Der in der
Partei lebende Revisionismus der spi-
ten fiinfziger Jahre wollte das herr-
schende System um die demokrati-
schen Werte erweitern, ohne daBl es
aufhorte, ein kommunistisches System
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zu sein. Der innere Widerspruch dieser
Position wurde aber mehr und mehr
sichtbar, der Revisionismus schwicher
und schwicher, bis er génzlich ver-
schwand.

SPIEGEL: Verschwanden demnach die
marxistischen Reformer bereits mit
dem Ende der Entstalinisierung?
KOLAKOWSKI: Der Revisionismus
war nur von Bedeutung, solange die of-
fizielle Ideologie in der Partei ernst ge-
nommen wurde und der Parteiapparat
auf ideologische Auseinandersetzun-
gen noch empfindlich reagierte. Das
war damals im stalinistischen Apparat
so. Heute gibt es im Parteiapparat kei-
ne Ideologien, keine Kommunisten
mehr.

SPIEGEL: Nur noch Technokraten?
KOLAKOWSKI: Nein, meistens Kar-
rieristen, die wissen, wofiir sie bezahlt
werden. Die Ideologie ist nur mehr da-
zu da, das Monopol der Macht zu legi-
timieren.

SPIEGEL: Wenn im Staat der Arbeiter
und Bauern die Arbeiter auf die Barri-
kaden steigen, dann ist nicht nur dort
der Marxismus-Leninismus  geschei-
tert. Auch die ganze Perspektive, die
der Sozialismus als Idee weltweit ange-
boten hat, ist diskreditiert. Hat sich der
Sozialismus iiberlebt — oder nur ins
Utopische verfliichtigt?
KOLAKOWSKI: Es ist wahr, nirgendga
wo ist die Idee des Sozialismus, b
selbst das Wort Sozialismus, so sehr
diskrediticrt worden wie in den kom-
munistischen Lindern. Diese Diskre-
ditierung geht sehr tief. Die Geschichte
des sogenannten realen Sozialismus,
also des Sowjetismus, ist eine einzige
Kette von Nicderlagen auf allen Gebie-
ten: auf dem der dkonomischen Orga-
nisation, des technischen Fortschritts,
des geistigen Lebens, der Kultur, der
gesellschaftlichen Verhiltnisse — mit
zwel Ausnahmen: die Armee und die
Sicherheitspolizei. In diesem Sinne ist
die Idee des Sozialismus gescheitert.
Aber damit will ich keineswegs sagen,
dafl die Werte ihre Giiltigkeit verloren
haben, die der sozialistischen Idee z‘
grunde liegen.

SPIEGEL: Verwirklicht wurde in Polen
ein Pscudo-Sozialismus nach dem Mu-
ster des sowjetischen Systems und
nach den Geboten seiner machtpoliti-
schen Interessen — und nicht die Idee
des Sozialismus.

KOLAKOWSKI: Gut, ich will hier nicht
Sozialismus mit Leninismus identifi-
zieren. Aber der Leninismus ist doch
nur eine extreme Form des lotalitiren
Sozialismus. Der reale Sozialismus in
sowjetischer Form hat iiberzeugende
Beweise dafiir geliefert, daB3 kein einzi-
ges dieser Ziele zu verwirklichen ist.
Die alte Idee des Totalitarismus ist also
iberlebt.



SPIEGEL: Es mufl nicht am utopi-
schen Gehalt der Marxschen Ideen lic-
gen, wenn der Kommunismus schei-
tert, sondern an der vollig falschen
Einschiitzung der Verhiltnisse im Ka-
pitalismus. Im Westen sind die Arbei-
ter nicht verelendet, wie Marx prophe-
zeite, sie leben mancherorts sogar in ei-
nem gewissen Wohlstand. War es da-
her nicht folgerichtig, wenn Chru-
schtschow 1959 verkiindete: Wir wer-
den 1980 den Pro-Kopf-Konsum der
USA iiberholt haben?
KOLAKOWSKI: Fiir die Kommunisten
war dies nur eine Ersatzideologie, die
dariiber hinwegtiuschen sollte, daB} sie
e alten Grundwerte der sozialisti-
schen Ideen verraten hatten.
SPIEGEL: Anfang der fiinfziger Jahre
gab es noch eine junge, optimistische

* Auf der Danziger Lenin-Werft 1980.

Generation, zu der auch Sie gehdrt ha-
ben.

Die war noch {iberzeugt vom antikapi-
talistischen Konzept des Sowjet-Sozia-
lismus und der stalinistischen Partei.
Von Enttiuschung war damals keine
Spur. Sie sagten von sich selbst: ,,Als
junger Mann war ich auch mal Stali-
nist.“ Wie verlief dann die Reihe der
Enttduschungen?

KOLAKOWSKI: Schon vor dem So-
wiet-Einfall in Ungarn wurde uns klar,
daBl wir uns mit dem Sowjetismus nie
wiirden identifizieren konnen. Aber
wir glaubten doch noch, daBl sich das
Sowjet-System durch kiinftige Erfolge
rechtfertigen werde. Hinzu kam noch
unser wohl c¢her naiver Glaube, daB
der Kommunismus eine Fortsetzung
der alten aufkldrerischen Traditionen
sei.

&

Streikende in Polen*: ,Fine Kette von Niederlagen®

en etc. Wenn du die Kunst genieBen willst,
muB du ein kunsllerisch gebildeter Mensch
sein; wenn du EinfluB auf andre Menschen
ausdben willst, muBt du ein wirklich anre-
gend und fordernd auf andere Menschen
wirkender Mensch sein.

Marx kam kaum je wieder auf sein hu-
manistisches Brevier zuriick. Nach sei-
ner Ileirat 1843 hatte er sich in Frank-
reich niedergelassen, wo er 1844 die
»Pariser Manuskripte” verfalite. Auf
Ersuchen der preuBischen Regierung
wurde er ausgewiesen und zog nach
Briissel, wo er die erste Zusammenfas-
sung seines Systems (,Das Elend der
Philosophie*) schrieb. Sie richtete sich
gegen Pierre Joseph Proudhon, den
Theorctiker des Anarchismus, den
Marx fir einen Sophisten und Klein-
biirger hielt.

:n der europdischen Revolution
von 1848/49 leitete Marx in
- K&In die Neue Rheinische Zei-
fung. Hernach urteilte er, dal}
; ,der Stand der Skonomischen
Entwicklung auf dem Kontinent da-
mals noch bei weitem nicht reif war fiir
diec Beseitigung der kapitalistischen
Produktion®. Ein Schliisselwort fiir
RuBland, das ihn spiter, er lernte Rus-
sisch, mehr interessierte als das Fort-
schreiben seines Lebenswerkes ,,Das
Kapital®.

In seinen politischen Prognosen
tduschte Marx sich stindig, selten sagte
er etwas so zutreffend voraus wie die
Ambitionen RubBlands, eine Analyse,
die sich freilich erst 100 Jahre spéter
bestitigte:

Es wird darauf hinauskommen, daB die als
natirlich erscheinende Grenze RuBlands
von Danzig oder vielleicht Steftin bis nach
Triest verlauft. Und so sicher, wie eine Er-
oberung die andere, eine Annexion dic an-
dere nach sich zieht, ebenso sicher wird die
Eroberung der Tirkei durch RuBland nur ein
Vorspiel sein fiir die Annexion Ungarns,
PreuBens, Galiziens und fur die letzte Ver-
wirklichung eines slowischen Reiches, von
dem gewisse fanatische panslawistische
Philosophen gefrdumt haben.

Er zog daraus die fiirchterliche Folge-
rung eines revolutiondren Kreuzzugs,
eines ,,Krieges des Westens gegen den
Osten, der Zivilisation gegen die Bar-
barei, der Republik gegen die Aristo-
kratie®. Weiter: ,Nur der Krieg mit
RuBland ist ein Krieg des revolutiond-
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