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"Wihler-Schwund

Rudolf Augstein

l_)er Rechtsstandpunkt der Vereinigien
Staaten jm Vietnam-Krieg besagt in
etwa, Nordvietnam habe Sidvietnam
angegriffen und miisse demgemill als
Aggressor zuriickgeschlagen - werden.
Priasident Johnsons Regilerung vertei-
digt diesen Rechtsstandpunkt, ‘aber da
die USA demokratisch verfait sind,; gibt
es in den beiden gesetzgebenden Hiu-
sern eine Opposition, die darauf be-

. harrt, daB der Rechtsstandpunkt der
- Regierung erstens zweifelhaft, zweitens
aber, was mehy zu Buch schligt, steril -

und gefdhrlich sei.
Der Rechisstandpunkt der Bundes-

. regierung. in Bonn gegeniiber der DDR

besagt, allein die Bundesregiorung, weil
parlamentarisch frei- gewihlt, sei be-
rechtigt, die aus dem Zusammenbruch
des  Bismarck-Hitler-Reichs verbliebe-
nen . deulschen Gebiete und die- darin
lebenden Deutschen politisch zu verire-
ten. Der Rechtsstandpunkt in der Frage
der Oder-Neifle-Grenze ist genau umge-
kehri: Keine Bonner Bundesyegierung
sei berechtigt, iiber -die an Polen ge-
gebenen Gebiete zu verhandeln, sondern
nur eine gesamtdeutsche, frej gewdhle
Regierung.

Beide Rechtsstaidpunkte zusammen
machen die Bundesregierung immobil.
Sie kann keine Ostpolitik entwerfen,
kann nicht um Vertrauen in jenen ost-
europdischen Lindern werben, -auf die
es ankemmt, auf die in Prag, Warschau,
Moskau. Denn natiirlich wissen die kom-~
munistischen Machthaber | Osteuropas
ziemlich gut, daf ihre Regime von innen
heraus zerbrechen wiirden, wenn dem
Druck der PBundesrepublik gegen das
kommunistische Regime der DDR nach-
gegeben wiirde.

Wie in den USA Grund ist, den Bechis-
standpunkt der Regierung Johnson im
Vietnam-Krieg hinsichtlich seiner Weis-
heit zy bezweifeln, so wire auch fiir den
Bundestag Grund, den Alleinvertre-
fungsanspruch und die Haltung. zur
Oder-Neifle-Grenze i Zweifel zu ziehen;
Beides ist zumindest frag-wirdig, In ei-
ner funktionferenden Demokratie wire
das Sache der Opposition oder irgend-
welcher unbeguemer Einzelgénger.

Aber es gibt im Deutschen Bundestag
keine Einzelginger mehr, und seit bald
sieben Jahren auch keine Opposition.
Hatte Herbert Wehners SPD wenigstens
noch Griinde, ihre wahre Meinung zu
verdringen, weil sie der CDU #hnlich
werden wollte, so fragt man sich ver-
gebens, was denn die FDP-Opposition
sich eérhofff, wenn sie die Regierung im
Fiertanzen noch zu ibertreffen sucht.
Streben die ¥DP-Leute zuriick in eine
CDU-Regierung, und wollen sie den
durch geheuchelte
Bravheit aufhalten?

Von "den fiinfzig Abgeordneten der
FDP-Fraktion des Bundestages wissen
46, dafi es sinnlos ist, die Volker dieser
Erde an diplomatischen Beziehungen zur
DDR zu hindern — sinnlos, weil es im
deutschen Interesse lige, diesen von der
Sowjet-Armee iInstallierten Staat so
selbstdndig zu machen wie Ruménien

heute schon ist; sinnlos auch, weil fremde-

Linder auf Dauer selbst entscheiden
miissen, zu wem sie welche Bezxehungen
unterhalten wollen.

Eben diese 46 FDP-Abgeordneten wis-
sen auch, daf nicht Riicksicht auf die
deutsche Sache, sondern Riicksicht auif
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die Sprecher der Vertriebenen die An-

erkennung der polnischen Westgrenze °
verhindert. Im deutschen Interesse wire’

es, die Grenze anzuerkennen, damit Po-
len sich nicht linger emsertlg auf die

Sowijets und aunf die SED stiitzen mufl.

Wolfgang Schollwer, ein Referent der
Oppositionspartel FDP, hat den FDP-

~ Abgeordneten ein Papler zur Diskission
gegeben, das einen schweren Feliler -ent-

hielt: Es war aufrichtig und enthielt sich
der iiblichen Augenwischerei. Da hitte
denn wenig gefehlt und der Mann wiire
gefeuert worden. Herr von Kihlmann-
Stumm, der Oppositionstithrer des Bun-
destages, hatte sogar die aparte Idee,
eigerny darauf zu bestehen, daff die FDP,
immerhin Opposition, noch langst nicht

so weit (und das heifit, immer relativ,

noch’ 1dngst nicht so ehrlich) sel wie
Herbert Wehner, immerhin Regierungs-
mitglied. Was glauben wohl die Oberen
der FDP, wofiir man sie wihlen soll?
Fiir - stindiges . Angsthubern und Es~
nicht-gewesen-sein- -Wollen?

Was Schollwer zu Papier gebracht hat,
ist Keine Endweisheit, gehirt aber ins
Plenum des Eundestags HEs braucht
dort keines ,liberalen Messias”, wie
Erich Mende ihn als Spottgeburt an

‘die Wand geworfen hat, sondern eines

einzigen ‘tapferen " Abgeordneten, der
einen Mund hat und. das Liigen leid ist.

Ein einziger Abgeordneter, der aus—

spricht, was alle wissen (und von dem
sich die FDP-Kellegen nicht eilfertig
distanzieren diirften), kdnnte die Bun-
desrepublik zur Demokratie stempeln,
die Opposition wiederherstellen,. der
FDP, diesem l6chrigen Gefall, wieder

.Inhalt geben.
Aber diesen einen gibt es nicht. Man~

miisse, so hat ein cleverer FDP-Abge-
ordneter gegen Schollwer eingewandt,
neue Erkenntnisse ,gesichert® wvortra-

gen. Was heillt , gesichert“? So, dal3 CDU

und SPD nicht behaupten kénnen, es sei
etwas anderes vorgeiragen worden als
der ,Rechtsstandpunkt” der Regierung.
So, dafi die Hindenbilrger a4 la Rainer
Barzel nicht ihren Standard-Vorwurf
von der hationalen 1W’1.u'delos1gke1t“
hmkleckerrn kdnnen, der uns seit 1914 so
viele gute Dinge eingetragen hat; so, dag
man vor lauter Eiertanz die- Eler nicht
mehr von den Tinzern unterscheiden

" kann.

Die SED-Regierung ist geradezu ge-
zwungen, sich jede Art Obstruktion aus-
zudenken, solange wir sie als die De-
facto-Regierung ihres Gebiets nicht
vollauf anerkennen. Wiirde die FDP den
Schleier der allgemeinen Unehrlichkeit
zerreiflen, wiirde sie den Betrug an den
Vertriebenen und an den ,Briidern im
Osten” offenbaren, den Sackgassen-
Charakter der regierungsamtlichen Den-
kungsart blofstellen, hitte sie den Mut
zur Konsequenz, so wiirde sie ja keines~
falls Wihlerstimmen einbiifen. Im Ge-
genteil, sie wiirde far jede verlorene
Hindenbiirger-Stimme zwei aus dem
Reservoir enttiuschter SPD- und DFU-
Wihler gewinnen, dazu woméglich noch
Protest-Blirger, die derzeit NPD wihlen.

Aber man kann nichi hofien, dafi die
Partel erkennt, wie verloren sie ist,
wenn sie gich weigert, sich selbst aufs

Spiel zi1 gefzen. Sie will weitermachen.

Mende und Kithlmann-Stumm werden
weiter kauderwelschen, so als s#iflen sie
noch im Schiff der CDU,

N

© . Papier sei eine
‘die” ohne Aussagewert Iiir die gesam-
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stimmen, suchten FDP-Chef Mende
und FDP-Fraktionsfithrer Kiihlmann-
Stumm ihr Heil in eiligen Distanzierun-
gen von Schollwers Ideen. Mende: Das
yunverbindliche Stu-

te Partei. Kithlmann-Stumm: Der en-

.-gére Bundesvorstand habe das Papier

»vom Tisch gewischt”. Dehler: Er habe

- mit starkem Befremden und mit Ab-

Tehnung von  diesem Arbeltspa]’)]er_
Kenntnis genommen.

Erst letzien Mittwoch faBte Mende
wiedér Tritt. Gegeniiber dem SPIEGEL
urieilie er: ,Barzels Worte erinnern in
Tonart und Inhalt an eine vergangene
Zeit., Da fehli nur noch der Satz: ,Wolf-
gang Schollwer ist in+« Schutzhaft zu
nehmery und auf der Flucht zu erschie-
Ben.** .

Das laute Parteigezink hatte bis da-
hin FDP-internen Zwist_ Uberdeckt, der

FDP-Sprecher Schollwer
LStunde der Wahrheit”

sich mit dem Bekannitwerden der
Deutschland-Studie ankiindigte. Eine
Reformer-Gruppe — darunter die Bun-
destagsabgeordneten Rubin, Friderichs,
Genscher und auch Scheel — arbeitet
darauf hin, dali der nichste Bundespar-
teitag im April in Hannover die Grund-
lagen der FDP-Politik dndert und eine
neue Fiihrungsgarnitur bestellt.

Mende nahm den Fehdehandschuh
auf: Er fahndete — bisher erfolglos —
nach dem Informanten des ,Stern®. In
einem Rundschreiben an Bundesvor-

-stand und. Fraktion verurteilte Mende

die Weitergabe der Schollwer-Schrift
als parteischidigendes Verhalten.

Die andere Seite liel sich nicht ein-
schiichtern. Schatzmeister Rubin gab in -
der partei-offizidsen Schrift .Liberal”
Schollwer Schiitzenhilfe: Wer die Wie-
dervereinigung wollg, miisse die Oder-
NeiBe-Linie anerkennen und die Exi-
stenz eines zweiten Staates auf deut-
schem Boden zur Kenninis nehmen.
Wer glaube, der ,Stunde der Wahrheit®
answeichen zu kbénnen, ,der wird in ihr
wmnkommen®.



