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Deutsche und ausidndische Verteidigungs-Experten zum Bonin-Plan

Einen neven Kampfaufirag fir die Bundeswehr forderte
Oberst i. G. a. D. Bogislaw von Bonin, in der grofideutschen
Wehrmacht Chef der Operationsabteilung des Heeres, in
einem Verteidigungsplan, der zum erstenmal im SPIEGEL
(Nr. 48/1966) versffentlicht wurde. Der ehemalige General-
. stabler schldgt eine Umristung der Bundeswehr vor: Durch  Plan  &uBerten sich

Friedrich R\ige, 71, Vizeadmiral a. D., See-
offizier seit 1917, Militdrtheoretiker, 1956 bis
1961 erster Inspekieur der Bundesmarine:

Bonins Ziel, den "'Krieg in Europa
nach menschlichem Ermessen un-
moglich zu machen, ist das gleiche wie
das der Nato. Er will dazu die Atom-
waffen aus der Bundesrepublik entfer-
nen, ,damit diese aus dem Zielkatalog
der Sowjets verschwindet“. Es ist zu
befiirchten, daBl die Sowjets dann ledig~
lich die Zielverteilung &ndern. Bonin
rechnet damit, daB ein sowjetischer
Aufmarsch rechtzeitig erkannt wird, um
GegenmafBnahmen treffen zu konnen.
Welche? Mobilmachung? Die fiihrt
leicht zur Eskalation. Die Sowjets sol-
len ,bereits an der Zonengrenze einen
empfindlichen Schlag einstecken*.

Nur durch die verkleinerte Bundes-
wehr? Was geschieht, wenn die Sowjets
feierlich auf Einsatz ihrer strategischen
Waffen verzichten und sich mit einigen
taktischen A-Waffen eine Liicke schaf-
fen? Was tun die Verblindeten dann?

Der Sinn unserer Verteidigung ist Ab-
schreckung. DafBl diese glaubwiirdiger
wird, wenn man auf A-Waffen verzich-
tet und zugleich die konventionellen
Krifte verringert, ist nicht sehr wahr-
scheinlich. Unbestritten ist, daB die Lage
laufend iiberpriift werden muf3 und da-
nach die Strategie und die Riistung zu
planen sind. Zweifel an der augenblick-
lichen Heereskonzeption werden auch
von anderer Seite geteilt, so von F.
Uhle-Wettler in ,Leichte Infanterie im
Atomzeitalter**. Er fordert nach den
in Korea gemachten Erfahrungen eine
Truppe fiir das Geldnde, in dem die
voll technisierten Divisionen sich nur
mit Mithe bewegen kdnnen. Danach
wire unsere Verteidigung vom Harz
nach Siiden durch Infanterie mit star-
ker Panzerabwehr zu fiihren. Die er-
forderliche groBe Zahl 14Bt sich durch
eine gut vorbereitete Miliz erreichen.
An diese tastet sich die Bundeswehr

Oberst a. D. von Bonin
Sind Riesenheere . ..
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Andern die Sowijets den Zielkatalog?

iiber die nicht gelungene Territoriale
Reserve (TerRes) und die Heimatschutz-
truppe langsam heran.

Unter Verwendung Schweizer und
schwedischer Vorbilder sollte diese
Miliz als Kampftruppe organisiert wer-
den (nicht nur Objektschutz), die Grup-
pen und Ziige aus der engsten Nach-
barschaft zusammengestellt, damit die
Maianner sich kennen, zusammen iiben
und mit dem Geldnde 50 km im Um-
kreis vollig vertraut werden . ..

Es stimmt zweifellos, dafl die Atom-
fragen noch nicht geniigend durchge-
dacht sind. Nur ist dabei zu beriicksich-
tigen, daBl das bei den Sowjets ganz
offensichtlich noch weniger geschehen
ist, mangels Offentlicher und sonstiger
Diskussion, und daB diese Respekt nur
vor materieller Stirke haben.

In der Bundesrepublik ist erforder-
lich, daB man sich mehr mit strategi-
schen Fragen beschiftigt, vor allem der
Gesamtstrategie, fiir die der Sfaats-
mann verantwortlich ist, und fiir ihre
psychologische Komponente. Die militéd-
rische Strategie ist bei General de
Maiziére in den besten Hianden. Des-
halb braucht hier auch nicht weiter auf
die von reinen Landkriegern immer mal
wieder geduflerten Ansichten iiber Be-
schrinkung der Marine ,auf Zusam-
menarbeit mit dem Heere und Schutz
der schleswig-holsteinischen Kiiste“
eingegangen zu werden. Kernfrage ist
zur Zeit, die in der Verteidigungspla-
nung fiihrenden politischen und zivilen
Stellen erstklassig zu besetzen, dann
das Bundesministerium fiir Verteidigung
so zu organisieren, dafi die Ménner an
der Spitze sich ausreichend mit den
strategischen Fragen beschéftigen kon-
nen. Wird das erreicht, dann konnen
die Vorschlige Bonins und _anderer
durchgearbeitet und verwertet werden:

* Major i. G.'Franz Uhle-Wettler, im Ver-
lag Wehr und Wissen, Darmstadt.

Verstirkung ihrer Panzerabwebhr soll sie in den Stond gesetzt
werden, einen mit Panzern konventionell gefihrten sowjeti-
schen GroBangriff schon dn der Zonengrenze abzuwehren
— nach dem Vorbild der sowjetischen Verteidigung gegen die
deutsche Panzer-Offensive bei Kursk 1943. Zum Bonin-

nomhafte Verteidigungs-Experten:

' Enoch Powell, 54, Universitétsprofessor und
Generalstabsotfizier im Zweiten Weltkrieg,
Verteldigungsminister im Schattenkabinett
der konservativen Opposition im britischen
Unterhaus:

on Bonin warnt uns vor der Gefahr,

da8 wir uns einen Krieg der Zu-
kunft in der Form des vorigen vorstel-
len, Das ist richtig, aber es. hilft uns
nicht, uns schlissig zu werden, welcher
Aspekt des letzten Krieges geféhrlich
irrelevant geworden ist.

Von Bonin glaubt, es seien die Riesen-
heere wvon 1939/45, insbesondere die
Panzerformationen. Sein Grund fir
diese Annahme konnte aber seinerseits
veraltet sein.

Er argumentiert, die Sowjets wiirden
groBe 'Streitkrédfte .konzentrieren miis-
sen, ‘um sich Westdeutschlands zu be-
méchtigen, von Westeuropa gar nicht zu
reden. Diese Konzentrationen wiirden
ein Ziel fiir Atomwaffen darstellen, und
deren Einsatz wiirde wiederum das rus-
sisch-amerikanische  Atomwaffenduell
ausldsen. Darum, so folgert er, sind fiir
Deutschland — und vermutlich desto
mehr noch fiir dessen westliche Nach-
barn — nur solche Streitkrdfte erfor-
derlich, die Angriffe vereiteln konnen,
welche groBe Truppenkonzentrationen

_ nicht erfordern.

Er schlieBt, daB8 Atomwaffen in
Europa nicht notwendig sind: Amerikas
strategische Waffen und seine Fihig-
keit, taktische Atomwaffen rasch nach
Europa zu beférdern, sind der einzige
weitere Schutz, den Deutschland und
seine Nachbarn brauchen.

In diesem Gedankengang scheint mir
eine fatale Schwiche zu liegen. Er setzt
voraus, dall Atomwaffen gegen 20 Divi-
sionen nicht eingesetzt werden wiirden,
wohl aber gegen 40. Dennoch glaubt von
Bonin fest daran, da8 der Einsatz tak-
tischer Atomwaffen zu dem selbstmor-

Minister a. D. Powell
... Oberflissig geworden?
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derischen strategischen Atomduell fiih-
ren wiirde.

Klarerweise lohnt es sich nicht, Selbst-
mord zu veriiben, um 20 Divisionen zum
Stehen zu bringen, da man sich ein an-
deres Mittel dazu leisten kann. Aber
lohnt sich Selbstmord, um 40 Divisio-
nen zum Stehen zu bringen — beson-
ders wenn diese nicht ihr eigenes Land
uUberfallen?

Von Bonin lebt noch in der kurzen
Nachkriegsperiode, in der der Einsatz
von Atomwaffen noch nicht gegenseiti-
gen Selbstmord bedeutete. Seit dem
Ende dieser Periode ist es nicht mehr
sicher, anzunehmen, daf3 Atomwaffen
Streitkrafte iiberfliissig machen, die
groBer sind als es uns paBt, und die
wir uns nicht bequem leisten konnen.

Helmut Schmidt, 47, amtierender Vorsitzen-
der und Verteldigungsexperte der SPD-Bun-
destagsfraktion:

ie Fragen unserer Sicherheits- und

Verteidigungspolitik miissen in
einer breiten Offentlichkeit diskutiert
und damit transparent gemacht werden.
Ich begriiBe daher Aufsdtze, wie den
von Oberst a. D. Bogislaw von Bonin.

Es ist bekannt, daB3 ich bereits in der
ersten Auflage eines 1961 erschienenen
Buches die These vertreten habe, daf3
die durch die nuklearen Arsenale der
beiden Weltmichte eingetretene Patt-
Situation uns das Nachdenken iiber eine
Verteidigungskonzeption nicht ersparen
kann, die nicht das nukleare Chaos
automatisch heraufbeschwort.

Bonin hat recht, wenn er die Frage
stellt, ob die nicht vollstindig durch-
dachte Theorie der Atomwaffen, wie sie
sich in der militdrpolitischen Haltung
der abgetretenen Bundesregierung fast
taglich widerspiegelte, nicht eines Tages
zu einem irreparablen Irrtum fithren
kann, Nur wenige Politiker und Mili-
tdrs in unserem Lande haben bisher
das nukleare Problem durchdacht und
begriffen.

Es ist durchaus lohnend, ja notwen-
dig, tber eine Stiarkung der konven-
tionellen Verteidigungsfdhigkeit ernst-
haft nachzudenken. Auch ich bin der
Auffassung, daB die waffentechnischen
Moglichkeiten der Panzer-, aber auch
der Tieffliegerabwehr — und hier tre-
ten allendings schwierige Probleme auf
— bisher ebensowenig ausgeschopft
wurden wie die waffentechnischen Ent-
wicklungsmoglichkeiten auf dem Ge-
biete der Flichenfeuerwaffen.

Zutreffend ist Bonins Feststellung,
daBB eine eindeutig auf die Defensive
ausgerichtete Verteidigungspolitik und
Riistung fir uns eine politische Not-
wendigkeit ersten Ranges ist, wenn wir
den schon sehr geringen politischen Be-
wegungsspielraum in der Europa- und

Deutschlandpolitik nicht endgiiltig ver-
spielen wollen. Es ist ein Gebot politi-

scher Vernunft, das Mifitrauen unserer
Nachbarn in West und Ost gegen
Deutschland, wohlgemerkt gegen die

_beiden Teilgebiete West- und Mittel-

deutschland, als eine sehr reale Tat-
sache in das Kalkiil zukiinftiger deut-
scher Politik einzubeziehen.

Die entscheidenden Fragen unserer
Sicherheit sind:

> Liegt die Unversehrtheit Europas
im nationalen Interesse der USA?
Diese Frage ist mit Ja zu beantwor-
ten, und so lange dies so ist, ist ein
groBer Krieg in Europa unwahr-
scheinlich.
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> Gibt es gegen mbigliche Versuche
sowjetischer militirischer Ubergriffe
in Mitteleuropa die Méglichkeit einer
wirksamen konventionellen Vertei-
digung, die solche Ubergrifie schnell
und wirkungsvoll zum Stehen brin-
gen kann? Bonin beantwortet diese
Frage mit Ja, wenn wir bereit seien,
den Schwerpunkt unserer Riistung
auf die Panzerabwehr zu legen. Ich
stimme im Grundsatz zu, meine
aber, dafl die waffentechnischen Fra-
gen eingehend gepriift und wesent-
lich gréBere Mittel fir die konven-
tionelle, das heiBt, nichtatomare
Riistungsforschung und -entwicklung
eingesetzt werden sollten. Hier er-
offnet sich ein besonders aussichts-
reiches Gebiet fiir eine Zusammen-
arbeit mit Frankreich.

> Dient die Politik der auf nationalen
Interessen basierenden Kooperation
zwischen West und Ost unserer
Sicherheit? Liegt eine solche Politik,
die bereits von den USA, Grofbri-
tannien und Frankreich eingeleitet
wurde, in unserem politischen Inter-
esse? Auch hier lautet die Antwort
Ja, aber es ist ein differenziertes Ja.
Denn unser Interesse ist, diese Poli-

SPD-Wehrexperte Schmidt
.Die Regierung braucht Planungsstabe”

tik der Entspannung in Richtung auf
eine groéBere europ#ische Einigung zu
beeinflussen, die alleine uns Hoff-
nung auf eine Ldsung der deutschen
Frage geben kann.

Diese Politik verlangt aber von vie-
len in unserem Land, sich von einer
traumatischen Freund-Feind-Vorstel-
lung in den West-Ost-Beziehungen frei
zu machen.

Einige Auffassungen Bonins fordern
Kritik heraus. Seine Forderung zum
Beispiel, alle nuklearen Waffen der USA
miiSten von dem Territorium der Bun-
desrepublik Deutschland verschwinden,
erscheint mir weder politisch noch mili-
tirisch in dieser absoluten Form ver-
tretbar. Die Anwesenheit amerikanischer
Truppen auf deutschem Boden ist nicht
nur ein politisches, sondern vor allem
ein psychologisches Gebot. Sie allein
schafft die sichtbare GewiBheit des ame-
kanischen Engagements in Europa.
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Hierauf kénnte nur dann heute schon

-verzichtet werden, wenn es bereits ein
.zu gemeinsamem Handeln - fdhiges

Europa beiderseits der jetzigen Demar-

-kationslinie gdbe. Dann allerdings

wiirde die "Forderung nach -Riickzug
aller Stationierungsstreitkrafte  aus

West- und Osteuropa zu Recht gestellt
-werden.

Jedoch muB man jetzt schon unter-
suchen, wieweit und unter welchen Vor-
aussetzungen und Bedingungen eine
Reduzierung der nuklearen Arsenale
der beiden GroBmichte in Europa még-
lich und zweckmiBig sein kann. Ich
habe schon seit lingerer Zeit die Mog-
lichkeit eines Vetos der Deutschen Bun-

-desregierung gegen den Einsatz alliier-

ter nuklearer Waffen vom Territorium
der Bundesrepublik Deutschland aus
oder gegen deutsches Territorium gefor-
dert, um unser vitales Interesse an der
Verhinderung automatischer nuklearer
Eskalation sichtbar zu machen. Diese
Forderung stand im Gegensatz zu den
Auffassungen der abgetretenen Bundes-
regierung, die an der Forderung nach
Mitbesitz an strategischen nuklearen
Waffensystemen festhalten wollte und
glaubte, damit einen EinfluB auf eine
moglichst niedrige nukleare Schwelle
ausiiben zu konnen. In diesen Problem-
kreis gehort auch die Idee der alten
Bundesregierung, man koénne fiir klei-
nere Wafien, die nach Auffassung der
Bundesregierung nicht eskalationserho-
hend seien, von den Amerikanern die
Garantie eines automatischen nuklea-
ren Reagierens bekommen. Dieser Ver-
such muBte fehlschlagen, weil keine

‘Regierung eines nuklear geriisteten

Staates sich fiir ein nicht vorausseh-
bares Ereignis in der Zukunft politisch
und militarisch die Hinde binden las-
sen kann.

Es gibt einen Grund, warum die
UdSSR und iibrigens auch die USA ein
hohes Interesse daran haben, ihre
Streitkridfte aus den jeweiligen deut-
schen Teilgebieten nicht vollig zuriick-
zuziehen. Die Stationierung von Streit-
kraften auf dem jeweiligen deutschen
Territorium dient ndmlich — unausge-
sprochenerweise — auch der Kontrolle
der deutschen Streitkrifte beiderseits
des Eisernen Vorhangs. Hieran besteht
nicht nur ein Interesse der USA und
der UdSSR, sondern auch fast aller
unserer Nachbarn in West und Ost. Wir
sollten das klar erkennen, um nicht
Wunschtrdumen nachzuhéngen, wie
etwa dem ausschlieBlich national ge-
fithrter deutscher Streitkridfte nach dem
Vorbild Frankreichs.

Naiv mutet Bonins Vorstellung an,
die Sowjets wiirden schon dann ihre
20 Divisionen aus Mitteldeutschland ab-
ziehen, wenn die Bundeswehr verklei-
nert und auf- eine rein defensive
Riistung umgestellt wiirde. Diese
sowjetischen Divisionen haben nicht nur
die Aufgabe der Verteidigung des
sowjetischen Machtbereiches und der
abschreckenden Drohung gegeniiber
Westeuropa, sondern sie stellen auch
einen Machtfaktor zum Zusammenhalt
des Warschauer-Pakt-Instrumentes dar,
abgesehen von den Kontrollfunktionen,
von denen ich oben sprach.

Sicherlich haben wir ein Interesse dar-
an, daB in Zukunft eine militdrische
Verdiinnung beiderseits der Nahtstellen
zwischen West und Ost in Mitteleuropa
moglich gemacht werden kann, aber
eine solche Verdiinnung darf und kann
nur als eine gleichlaufende Bewegung
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amerikanischer und sowjetischer
Riistungskontroll-Politik erfolgen. Ein-
seitige, weitgehende Truppenreduzie-
rungen lediglich auf westlicher Seite
konnien zu einer empfindlichen Sto-
rung des Machtgleichgewichtes in
Europa fiihren.

Insgesamt ist der Aufsatz von Bonin
ein dankenswerter Beitrag zu der in
Gang gekommenen Debatte um eine
neue Verteidigungskonzeption und eine
Umstrukiurierung der Bundeswehr.
Sein Grundkonzept einer relativ ver-
kleinerten Freiwilligen- oder Berufs-
armee, des, Ausbaus der territorialen
Verteidigung auf der Basis einer Kurz-
zeit-Wehrpflicht, einer eindeutig defen-
siven Bewaffnung mit dem Schweérpunkt
auf der Panzerabwehr sowie einer Luft-
waffe," die vornehmlich fiir Aufklirung
und Erdkampfunterstiitzung sowie eine
wirkungsvolle Luftverteidigung ausge-
rustet und ausgebildet ist, ist ein dis-
kussionsfdhiger Vorschlag. Wir wiirden
daneben vor allem in der Ostsee eine
kleine, leistungsfihige Marine fiir Fern-
aufklirung und zur Uberwachung und
Sperrung der Ostsee-Einginge bendti-
gen, Gemeinsam mit den Marine-Streit-
krédften der skandinavischen Staaten
kdnnte die Bundesmarine in Zukunft
ein besonders brauchbares Instrument
eines Krisenmanagements im baltischen
Raum werden.

Eine Kernfrage bliebe dann immer
noch zu beantworten: Wieviel missen
wir fir das notwendige Maf an mili-
tarischer Verteidigung ausgeben, und
wieviel kénnen wir uns leisten? Um hier
zu klaren Vorstellungen und Zahlen zu
kommen, bedarf es einer sehr niichter-
nen, auf realen Erkenntnissen beru-~
henden Beurteilung des militdrischen
Potentials’ der Sowjetunion und ihrer
Verbiindeten, der politischen Beurtei-
lung moglicher, auf erkennbaren Inter-
essen der Sowjet-Union basierender Ab-
sichten und der Beurteilung, wie unser
eigenes politisches Verhalten und Han-
deln oder Nichthandeln auf unsere
Nachbarn in West und Ost wirken wird.

Um diese Aufgaben zu leisten, braucht
die Bundesregierung leistungsfihige
politische und militdrische Planungs-
stdbe, die in der Lage und befdhigt
sind, solche Analysen durchzufiihren
und Alternativlosungen durchzurech-
nen und durchzuspielen — eine alte
sozialdemokratische Forderung. Auch
hier bedarf es der Intuition und der
durch die Vernunft geziigelten Phan-
tasie: Schnell aus dem Armel geschiit-
telte Zahlen und Zahlenbeispiele wer-
den uns nicht weiterbringen. So ist
Bonins Aufsatz zwar ein anregender
Diskussionsbeitrag, aber noch kein
neues, realisierbares Konzept, das man
einer Regierung unbesehen empfehlen
konnte.

Ferdinand Otte Miksche, 61, ous der tsche-
chischen Armee hervorgegangener fran-
28sischer Generalstabsoffizier und Oberst-
leutnant a. D., international renommierter
Militdrtheoretiker:

Das politische Bild, das Oberst von
Bonin malt, ebenso wie seine Auffas-
sungen in der Atomfrage sind wenig
iuberzeugend. Wie viele andere scheint
auch er atomare Zerstorungskraft mit
dem Begriff militdrischer Stidrke zu
verwechseln. Wer dariiber mehr erfah-
ren will, moge mein letztes Buch
»Kapitulation ohne Krieg® (Seewald
Verlag, Stuttgart) lesen. Der ,Airlift® ist
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keine seriose Losung. Fiir den Prési-
denten der USA wire es gewiB leichter,
in Krisenlagen die Bereitschaft in
Europa stationierter Truppen anzuord-
nen, als das Risiko einzugehen, Ver-
bédnde nach Europa zu verlegen. Eine
Airlift-Strategie wiirde die Sowjets ge-
radezu herausfordern, ihre politischen
Manoéver in so kleinen Schritten zu be-
messen, daB keiner ihrer einzelnen
Schritte die Errichtung einer Luftbriicke
rechtfertigen wiirde. Die Gefahren, die
im Laufe einiger Jahre aus einer sol-
chen stufenweise betriebenen Salami-
takuk resultieren, sind offensichtlich.

Nun hat die Bundesrepublik ihr
Riistungssoll erfiillf. Dennoch ist ihre
Sicherheit nicht gewahrleistet, nach-
dem die anderen europiischen Verbiin-
deten ihre einst eingegangenen Ver-
pflichtungen nicht einhielten. Daraus er-
gibt’ sich die Notwendigkeit einer
Strukturidnderung der Bundeswehr.

Von Bonin hat recht: Der Aufbau von
Miliztruppen diirfte politisch, mili-

Oberstleutnant a. D. Miksche
+Anderung der Bundeswehr notwendig”

tarisch und wirtschaftlich die einzige
ernsthafte Alternative bilden, um die
heranreifende Krise deutscher Wehr-
politik zu vermciden. Fraglich ist aller-
dings, ob das Problem so geldost wer-
den kann, wie es Oberst von Bonin
vorschlidgt, da es unmdoglich ist, mit acht
Grenzsicherungsdivisionen 1300 km (das
hei3t 170 km/Division) zu verteidigen.
Auf Widerstand mit Heimatschutztrup-
pen zu rechnen, die im besten Stile Mao
Tse-tungs kampfen, ist einfach naiv.

Die richtige Ldsung wire, sieben
Divisionen der Bundeswehr als ,Corps
de Bataille® zu belassen, die anderen
fiinf in Lehreinheiten umzubauen, um
vor allem die rund eine Million Reser-
visten der Bundeswehr, deren Ausbil-
dung zumindest 8,1 Milliarden Mark
gekostet hat, unter wirtschaftlich er-
schwinglichen Bedingungen militédrisch
niitzlich zu erfassen. Nur durch die
Aufstellung einer solchen Landwehr
wire es moglich, bei einer Kriegsstiarke
von etwa 22 Divisionen die Bundes-
republik nachhaltig bis zur Kldrung der
Krise zu verteidigen.
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