SPIEGEL-GESPRACH

KARPOW: Das ist Ihre Sache. Ich
glaube, der Name ist gar nicht wichtig.

SPIEGEL: Wir wollen Sie nicht in Ver-
legenheit bringen, aber kénnen Sie uns
sagen, woriiber gesprochen wurde?

KARPOW: Kurze Zeit vorher war der
Oberst in den USA und hatte dort Fra-
gen erortert, die er auch offenbar mit
uns besprechen wollte. Er hatte sich da-
von uberzeugt, dal die Frage der Wie-
dervereinigung zu dem damaligen Zeit-
punkt in den USA wenig interessant
war,

SPIEGEL: Hat er mit Ihnen dariiber
gesprochen?

KARPOW: Der Oberst hatte eine mit
Bleistift geschriebene Gedichtnisstiitze
bei sich, sozusagen ein Verhandlungs-
konzept. Dieses hier.

SPIEGEL: Ist das die Handschrift des
Obersten?

KARPOW: Das weil3 ich nicht, ob er
es selber geschrieben hatte.

SPIEGEL: Diirfen wir es lesen?

KARPOW: Bitte, machen Sie sich
Notizen. L

SPIEGEL: Das sind fiinf Seiten Diinn-
papier in DIN A5, einseitig in Block-
schrift beschrieben. Was bedeutet -auf
der letzten Seite die letzte Notiz: ,,Aus-
schaltung von K.“? Ist K. gleich Kommu-
nismus?

* SPTEGEL-Titel 39/1954.
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KARPOW: Nein, K. ist ein Name. Der
Oberst hatte einen Begleiter — Verfas-
sungsschutz —, den er bel den Ver-
handlungen nicht dabéihaben wollte. K.
trieb sich nachher in der Stadt herum
und holte den Oberst nach Schluf3 der

Gespréche ab.

SPIEGEL: Verfassungsschutz? Wieso?

KARPOW: Der Oberst wurde einmal
bei seiner Rlckkehr auf dem Flugplatz

in Diisseldorf —

nur fir etwa eine

halbe Stunde — festgehalten. Gehlen
rief Herrn oder Oberst Radke vom Ver-
fassungsschutz an, der dafiir sorgte, daf3

mein Gesprachspartner freikam.
schilderte es der Gehlen-Oberst.

So

SPIEGEL: Also gab es mindestens zwei

Verhandlungen?

" KARPOW: Ja — aufgeteilt in mehrere

Gesprichsteile.

SPIEGEL: Wo wurden diese Gespriche

_gefiihrt?

KARPOW: In Berlin-Karlshorst, in

der Ohm-Kriiger-Strafle.

Der Oberst

wurde von meinem Adjutanten, Haupt-

mann Wolkow, empfangen.

SPIEGEL: Wie war der Gesprichsver-

lauf?

KARPOW: Vielleicht etwas im Gene-
ralstabsstil. Thr Oberst vertrat aufrecht

und sachlich seine Auffassungen
sprach ehrlich.

SPIEGEL: Woriiber?

Er

KARPOW: Der Oberst sagte, daB
General Gehlen fiir eine Entspannung
und eine Normalisierung der Beziehun-
gen zwischen der Bundesrepublik und
der Sowjet-Union sei. Ich sagte, da der

General

in dieser Frage den ersten

Schritt tun miisse. Er kdnne seinen Ein-

Vlcht ohne Verwunderung erfahrt
l man, dall der SOWJetlsche Ge-
helmdlenst ganz-gegen seine Grund-
siitze aus der sonst seine Arbeit so
sorgfiltig abschirmenden Kulisse der
Konspiration hervorgetreten ist und
einen ,Obersten der Reserve mit
einigen Verpilichtungen® erméchtigt
hat, dem SPIEGEL ein hdéchst auf-
schluBreiches Interview zur Frage
der Authentizitat der ,Penkowski
Papers“ zu gewdhren. _

Von noch groBerem Interesse ge-
rade fur uns Deutsche ist, was Oberst
Karpow aus eigener Erinnerung bei
dieser Gelegenheit dem SPIEGEL
talschlich tiber einen Kontakt berich-
tet, den er selbst, damals noch Stabs-
offizier im" Oberkommando der
sowjetischen Truppen in Mittel-
deutschland, 1956 zum Présidenten
des BND, General Gehlen, unterhal-
ten haben will und der dann 1957
abgebrochen ist. Freilich: Aus nach-

tréglicher Sicht mag man heute
manches flir wichtig halten, was
damals noch keineswegs so ent-

scheidend erschien (und umgekehrt).
Auch der miindliche Erinnerungsbe-
richt des Obersten Karpow hat diese
Klippe nicht vermeiden koénnen. In-
sofern erscheint es angezeigt, das
von ihm gezeichnete Bild der Vor-
gidnge um einige Ziige zu vervoll-
stdndigen.

Die Initiative zur Herstellung der
Verbindung des nicht genannten
adligen Obersten mit Offizieren des
sowjetischen Oberkommandos in

' Karlshorst ging n#mlich nicht von

General' Gehlen, sondern von diesen
Offizieren selbst aus, die Ende 1955
den betreffenden Herrn im Rahmen
der damals von ihnen betriebenen
Organisation ,,Gesamtdeutsche Sol-
daténgespriche” iiber einen Mittels-
mann nach Karlshorst einluden und
ihn groBzug1g wissen' lieflen, daB sie
bereit seien, ihm die durch die Reise
entstehenden Kosten zu vergiiten.
Der Oberst, der iibrigens zu keinem
Zeitpunkt Angehonger des BND war,
nahm die sich bietende Gelegenheit
wahr, sich ein Bild von den Mog-
lichkeiten zu machen, die auf diesem
Wege einer Losung der deutschen
Frage vielleicht erschlossen werden
koénnten. Er tat dies in einem seinem
Beruf und seiner Herkunft entspre-

- chenden schnellen Entschlu8 und aus
eigener Verantwortung in einer
Form, die er selbst kurz danach als
»Husarenritt® bezeichnet hat. Dem-
entsprechend war er nicht wenig
enttiuscht dariiber, da er zwar Ge-
legenheit hatte, seine Ansichten dem
Chef des Stabes der Sowjettruppen,
General Tarassow, darzulegen, zu-
gleich aber von einem der anwesen-
den sowijetischen Offiziere in eindeu-
tiger Form aufgefordert wurde, der
deutsch-sowjetischen Verstéindigung
in einer Form zu dienen, die er ent-
riistet ablehnte.

Erst nach seiner Riickkehr von
dieser Reise nach Ostberlin hat der
von Karpow erwihnte Oberst seine
Erlebnisse dem Prisidenten des BND,
mit dem.er von frither her personlich
pekannt war, berichtet, und erst als

,DAS BILD DER VORGANGE VERVOLLSTANDIGEN”

Stellungnahme einer mit den geheimdienstlichen Zu};qmmenhdngen in Europa vertrauten Persénlichkeit

er — fast ein Jahr spdter. — seinen
zweiten und letzten Besuch in Ost-
berlin machte, traf er auf Oberst
Karpow und fithrte mit ihm auf der
Basis seiner eigenen politischen Vor-

stellungen das Gesprdch, von dem

dieser nun in dem Interview be-
richtet.

Was den Inhaelt des Gesprichs

-zwischen Oberst Karpow und dem

ehemaligen Offizier anbelangt; ‘wird
es niemand erstaunen, dal die Kar-
powsche Wiedergabe einseitig das in
den Vordergrund riickt, was er und
was er heute fiir wichtig hiilt, und daB

er dabei die Gesichtspunkte einiger-

mafen gewalttitig formuliert, die ihm
sein deutscher Gespréchspartner da-
mals vorgetragen hat.

Wenn Oberst Karpow erklart:

[> ,Darauf erhielt der Oberst eine
Antwort entsprechend dem Stand-
punkt der Sowjet-Union.

> ,Ich mbchte betonen, dafl wir
deutlich alle§ zuriickgewiesen
haben, was die DDR betraf. Die
DDR ist ein souverdner Staat,
und es mag Ihnen nicht gefallen,
aber wir sind der Auffassung, daf
es das kiinftige Deutschland sein
wird.“ ’

zeigt sich, daf3 hier erneut der Be-
wels fiir die Unvereinbarkeit der
Standpunkte und dafiir gegeben ist,
daf3 die wiederholt zitierten Gelegen-
heiten fiir eine Losung der deutschen
Frage zumindest in den Jahren 1955
bis 1957 nicht gegeben waren.
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