DEUTSCHLAND

Jetzt oder nie — Die Julikrise 1914

Von Professor Fritz Fischer

2.Fortsetzung und Schluf
Die Kriegsschuldfrage

ie Position war klargelegf. Deutsch-

land hatte seine Ziele England ge-
geniiber enthiillt in der Hoffnung, dafl
die mannigfachen gemeinsamen politi-
schen Ausgleichsbemiihungen nun ihre
Friichte tragen wirden. Zugleich war
das Gesprich zwischen Reichskanzler
Bethmann Hollweg und dem britischen

Botschafter in Berlin, Goschen, der
Hoéhepunkt der deutschen ,Lokalisie-
rungspolitik®.

Der Bericht, in dem Goschen den In-
halt der Unterredung festhielt und fir
dessen Wortlaut er, unmittelbar an-
schlieBend, die Zustimmung des Kanz-
lers einholte, zeigte weder in den Zielen
noch in der Sprache T¢ne eines Aus-
gleichs. Er bezeugte, dal Deutschlands
Bemiihen auf die Neutralitit Englands
ausgerichtet war, aber schon mit dem
europidischen Kontinentalkrieg rechnete.

Erst nach dem Fortgang des britischen
Botschafters, der, wie er selbst sagte,
sein Erstaunen tiber die ihm gemachten
Eroffnungen kaum zu unterdriicken
vermochte, erhielt der Kanzler die be-
reits vorher eingegangene,
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Reichskanzler Bethmann Hollweg
,,er mussen RuBlond.

die sofortige Intervention Englands er-
wartete, noch am 27. Juli siegesgewill
entgegengehalten hatte: ,Sie haben
Thre Informationen, wir haben unsere,
wir sind der englischen Neutralitat
sicher®, war jetzt die deutsche Reichs-
leitung, vorweg Bethmann Hollweg,
durch die Mitteilung Lichnowskys iiber-
rascht, ja, erschiittert und unsicher ge-
worden,

Durch das um 3 Uhr frith in der Nacht
vom 29. zum 30. abgesandte Telegramm,
in dem Lichnowskys Bericht an den
deutschen Botschafter in Wien,
Tschirschky, libersandt wurde, fand die
neue Lage ihre Darstellung:

»Wir stehen somit, falls Osterreich
jede Vermittlung ablehnt, vor einer
Konflagration, bei der England gegen
uns, Italien und Ruménien nach allen
Zeichen nicht mit uns gehen wiirden
und wir zwei gegen vier GroBmichte
stinden. Deutschland fiele durch Geg-
nerschaft Englands das Hauptgewicht
des Kampfes zu... Unter diesen Um-
stdnden miissen wir der Erwigung des

‘Wiener Kabinetts dringend und nach-
-driicklich anheimstellen, die Vermittlung
_zu den angegebenen ehrenvollen Be-

dingungen anzunehmen. Die Verantwor-
tung fiir die sonst eintretenden Folgen
wire fiir Osterreich und

nun entzifferte Depesche des r
deutschen Botschafters in c/</
London, von Lichnowsky.
Thr Inhalt lieB zum ersten-
mal das ganze Gebaude der
Bethmann Hollwegschen Di-
plomatie wanken, dessen
Eckstein die Hoffnung auf
die Neutralitdt Englands
war, eine Hoffnung, die sich
als TIllusion erwies, und
seine Politik, nach den eige-
nen Worten, am 4. August
,2wie ein Kartenhaus® zu-
sammenbrechen.

Lichnowsky berichtete, mit
grotem Nachdruck hitte
der britische AuBenminister
Grey nochmals einen Vor-
schlag der Vier-Michte-
Vermittlung wvertreten und
unterstrichen, da8 England
zwischen Osterreich-Ungarn
und Serbien sowie Rufiland
mit Deutschlands Hilfe zu
vermiiteln bereit wire, dafi
aber in dem Augenblick, in
dem Frankreich in den Krieg
hineingezogen wiirde, Eng-
land nicht abseits stehen
konne.

Damit war die deutsche
Rechnung durchkreuzt, auf
die hin Deutschland Oster-
reich-Ungarn gedréngt hatte,
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gegen Serbien militarisch R

vorzugehen, und die fiir die
deutsche Regierung Veran-
lassung gewesen war, einem
europiischen Konflikt ,ru-
hig“ entgegenzusehen. Nun
verdusterte sich die Situa- :
tion mit einem Schlage. A %
Wihrend Staatssekretar Ja-
gow dem franzdsischen Bot-
schafter Jules Cambon, der
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uns eine ungemein schwere.“

Nur fiinf Minuten spiter
sandte Reichskanzler Beth-
mann Hollweg ein Tele-
gramm nach Wien, in dem
er den Bundesgenossen noch
energischer aufforderte,
,die Verweigerung jedes
Meinungsaustausches mit
RuBland“ zu unterlassen.

»Wir sind zwar bereit”,
fuhr er fort, ,,unsere Bund-
nispflicht zu erfiillen, miis-
sen es aber ablehnen, uns
von Wien leichifertig und
ohne Beachtung unserer
Ratschlige in einen Welt-
brand hineinziehen zu las-

sen.*
Diese Dokumente, beide
gleichzeitig in der Nacht

formuliert und nach Wien
geschickt, gelten zusammen
genommen mit Bethmann
Hollwegs Aussagen vor dem
Staatsministerium am Nach-
mittag desselben Tages, des
als klarer Beweis
der Friedfertigkeit der deut-
schen Politik und als Zei-
chen der ,geradezu ver-
zweifelten Anstrengungen®
Bethmann Hollwegs, Wien
zum Einlenken zu zwingen.

Das Bezeichnende aber an
ihnen ist weniger das Dran-
gen Bethmann Hollwegs auf
die Annahme der englischen
Vorschlige durch Oster-
reich-Ungarn, als vielmehr,
daf} sie vollkommen isoliert
in dem Stundenablauf der
Nacht vom 29. auf den
30. Juli und des 30. Juli
selbst stehen. Als erste De-
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. die Kriegsschuld zuschieben”.

Ultimatum an RuBland*

¢ Bethmann Hollwegs Ent-
wurf des deutschen Ultimatums.



pesche nach dem Einireffen der engli-
schen Intervention sind sie geboren aus
dem Schock iiber die nicht erwarfete
englische Haltung.

Noch um 0.30 Uhr hatte der Kanzler,
nachdem er bereits um 23.05 Uhr Rufi-
land in konsequenter Fortfihrung sei-
ner Politik der ,Lokalisierung® halb
ultimativ aufgefordert hatte, ,keinen
kriegerischen Konflikt mit Osterreich“
herbeizufiihren, Wien die russische Teil-
mobilmachung mitgeteilt und darauf
hingewiesen: ,Wir miissen...um allge-
meine Xatastrophe aufzuhalten oder
jedenfalls doch RuBland ins Unrecht zu

Kriegsminister von Falkenhayn
«Jede Stunde Verzdgerung...

setzen, dringend wiinschen, daB Wien
Konversationen (mit RuBland) gemi8
Telegramm 174 beginnt und fortsetzt.”

Die Folgerung, die der deutsche
Reichskanzler aus der ,russischen
Mobilisation“ zog, ist erstaunlich, denn
das Telegramm 174 war jenes vom
28. Juli an. Tschirschky, in dem Wien
zum erstenmal die englischen Vermitt-

" lungsvorschlige mitgeteilt wurden,. aber

mit dem bezeichnenden Zusatz: ,Sie
werden es dabei sorgfiltig zu vermei-
den haben, daB3 der Eindruck entsteht,
als wiinschten wir Osterreich zuriick-
zuhalten.®

Bis zum Morgen des 30. Juli hatte die
deutsche Reichsleitung ihre Politik eines
formellen Dringens auf Osterreich-
Ungarn verfolgt. Erst nach 0.30 Uhr
wurde Bethmann Hollweg der entschei-
dende Lichnowsky-Bericht vorgelegt,
den er um 2.55 Uhr mit der ersten drin-
genden Mahnung nach Wien weitergab.

Dieses Telegramm erldutert aber auch,
was die deutschen ,Ratschlidge* an Wien
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zur Verhinderung des ,Weltenbrandes*
inhaltlich besagten: Wien sollte Peters-
burg gegeniiber lediglich eine rein for-
male Erkld: ‘ng wiederholen — Anne-
xionsverzicht in Serbier —, von der
RufBland ohnehin schon zu erkennen ge-
geben hatte, daB es damit. nicht zu be-
ruhigen war.

AuBerdem- hatte sich Osterreich-
Ungarn auf deutsches Dringen — und
nicht zuletzt im Vertrauen auf die Gene-
ralstabsabsprachen mit Deutschland —
soweit als GroBmacht in der Krise
engagiert, daBl weder AuBenminister
Berchtold noch der ungarische Minister-
prisident Tisza glaubten, auf den plotz-
lichen, aber keineswegs massiven deut-
schen Gegendruck hin nachgeben zu
sollen, waren sie doch Anfang c}es
Monats auf das deutsche Dréngen ein-
gegangen mit dem BewuBtsein, nur so
,biindnisfahig® fir Deutschland zu blei-
ben. Zudem hatte sich in der Ausein-
andersetzung in Wien der Glaube durch-
gesetzt, durch eine kriegerische Aktion,
gedeckt von Deutschland, den Bestand
der Monarchie festigen zu kénnen.

Bereits die nichsten Dokumente zei-
gen erneut, daBl es Bethmann Hollweg
auch in dieser Situation nicht so sel_n‘
darum ging, den Frieden ganz allgemein
zu erhalten,- als vielmehr RuBland die
Verantwortung und die Schuld am
Kriege zuzuschieben. Das Wesentlic}}e
aber war, daB der Kanzler, obwohl die
Voraussetzungen seiner Politik, die am
5. und 6. Juli den Zusagen an Osterreich
zugrunde gelegen hatten, umgestiirzt
waren, sich nicht entschlieBen konnte,
seine Politik zu dndern und den Bundes-
genossen unzweideutig zu warnen und
zum Einlenken zu zwingen. Eine solche
Erklidrung, verbunden mit der Drohung,
gegebenenfalls Osterreich allein zu las-
sen, hiitte die Katastrophe eines allge-
meinen Krieges unter jetzt so ungtinsti-
gen Vorzeichen fiir das Reich noch ver-
hindern kénnen. Aber nichts geschah.
Im Gegenteil, die alte Politik wurde be-
reits im Laufe des 30. Juli wieder auf-
genommen.. ! -

Auf der Sitzung des preuBischen
Staatsministeriums am 30. Juli, auf der
Bethmann Hollweg einen Lagebericht
gab, wird dies deutlich. MaBgebend vor
allem war fiir den Xanzler erneut,
,RuBland als den schuldigen Teil hin-
zustellen®, und dies wiirde, wie 'er
glaubte, am ehesten erreicht werden,
wenn Wien auf die Vorschlige Deutsch-
lands eingehe, nimlich in Petersburg zu
erkliren, daB nur eine voriibergehende
Besetzung von Teilen Serbiens als
Garantie fiir die dsterreichischen Forde-
rungen beabsichtigt sei.

Deutlich wird aber auch, warum Beth-
mann Hollweg nunmehr weiterhin dar-
auf dringte, RuBland die Schuld am
Kriege zuzuschieben. War bisher vor
ajlem Englands Neutralisierung der
Grund gewesen — nach der englischen
Intervention bemerkte er bitter: ,Die
Hoffnung auf England (neutral zu blei-
ben) sei gleich Null“ —, der den Kanzler
2u seiner Politik bestimmte, so trat jetzt
die zweite Komponente seines ,Kanz-
lerauftrags® neben der Anniherung an
England hervor. Wenn RuBland den
Erieg erklirte, dann war von der Sozial-
demokratie ,nichts zu befiirchten®. ,Von
einem Generalstreik oder Partialstreik
oder Sabotage werde keine Rede sein.®

Die englische Intervention hatte eine
Akzentverlagerung zur Folge, weiter

nichts. Greifbar wird diese Haltung in
der Abend-Depesche vom 30. Juli,
21 Uhr, (Telegramm 200), nach Wien
und deren Sistierung, die indirekt auch
die in der Nacht abgegangenen deut-
schen Interventionen betraf:

,Wenn Wien... jedes Einlenken...
ablehnt*, drahtete der Kanzler am
Abend des 30. Juli an Tschirschky, ,ist
es kaum mehr moglich, RuBland die
Schuld an der ausbrechenden euro-
paischen Konflagration zuzuschieben.
S. M hat auf Bitten des Zaren die Inter-
vention in Wien {ibernommen, weil er
sie nicht ablehnen konnte, ohne den un-

... verschlimmert die Lage”

widerleglichen Verdacht zu erzeugen,
daB wir den Krieg wollten.”

Unter dem Hinweis auf die englischen.
Vermittlungsbemithungen in Paris und
Petersburg fuhr Bethmann Hollweg
fort: ,Gliicken England diese Bestre-
bungen, wihrend Wien alles ablehnt,
so dokumentiert Wien, daB es unbedingt
einen Krieg will, in den wir hineinge-
zogen sind, wihrend RuBland schuldfrei
tleibt. Das ergibt fiir uns der eigenen
Nation gegeniiber eine ganz unhaltbare
Situation. Wir kdnnen deshalb nur drin-
gend empfehlen, daB Osterreich den
Greyschen Vorschlag annimmt, der seine
Position in jeder Beziehung wahrt.“

Das Telegramm unterstreicht noch
einmal die zentrale Bedeutung der eng-
lischen Neutralitat, einer russischen
Kriegsschuld und der inneren Geschlos-
senheit der Nation als Kalkiil der deut-
schen Politik.

Wie stark Deutschlands Friedensdrén-
gen gegeniiber England Taktik war,
wird mit dem Eintreffen eines Tele-
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gramms Koénig Georgs an den Prinzen
Heinrich, das von einer deutsch-engli-
schen Zusammenarbeit zur Erhaltung
des Friedens sprach, noch einmal deut~
lich. Es traf in der Nacht (30. Juli,
23.08 Uhr) ein. Sein noch” so vager
Schimmer einer englischen Neutralitét,
geniigte Bethmann Hollweg, seine Auf-
forderung im Telegramm 200, Wien
solle den Greyschen Vorschlag anneh-
men, bereifs um 23.20 Uhr zu sistieren
(Telegramm 202). Zugleich hob der Kanz-
ler damit den ohnedies schwachen Druck

- gegeniiber Osterreich-Ungarn insgesamt

wieder auf. :

Die Sistierung im Telegramm 202
wurde drei Stunden spéter, am 31. Juli
um 2.45 Uhr morgens, in einem Tele-
gramm 203 begriindet mit dem Tele-
gramm des Konigs Georg an_den Prin-
zen Heinrich, das im Wortlaut nach
Wien mitgeteilt wird.

Gegen Gerhard Ritter, der diesen Sach-
verhalt verschweigt beziehungsweise
bezweifelt, ist also mit Entschiedenheit
festzuhalten, daB Bethmann Hollweg
seinen am 30 Juli um 21 Uhr erteilten
Auftrag an Botschafter Tschirschky,
miBigend auf Wien einzuwirken, zu-
riickgezogen hat unter Bezugnahme auf
das Telegramm aus England, das seine
Hoffnung auf ein Stillhalten Englands
seiner Meinung nach bestiitigte.

Eine zweite Begriindung fir diée
Sistierung des Telegramms Nr. 200 an
Tschirschky wurde am 30. abends als
Telegrammentwurf von TUnterstaats-
sekretir Zimmermann ausgearbeitet,
von Bethmann Hollweg unterzeichnet,
aber dann nicht abgesandt. Hier wird
der EinfluB des Generalstabschefs von
Moltke sichtbar, der gegen die Abset-
zung des Telegramms Nr. 200 protestiert
hatte. Dementsprechend sagte der Kanz-
ler in dem Entwurf seines nicht abge-
sandten Sistierungstelegramms: ,Ich
habe Ausfiithrung der Instruktion Nr. 200
sistiert, weil mir Generalstab soeben
mitteilt, daB militdrische Vorbereitungen
unserer Nachbarn, namentlich im Osten,
Zu schleumger Entsc.heldung drangen,
wenn wir uns nicht Uberraschungen
aussetzen wollen.*

. In dieser Einwirkung Moltkes, der
also schon fest mit dem Krieg gegen
RufBlland und Frankreich rechnete, ist
die militdrische Komponente wirksam,
die seit dem Morgen des 30. Juli mit
dem Bekanntwerden der russischen Teil-
mobkilmachung in den Vordergrund trat.

Die beiden aus taktischen Griinden
--- keineswegs aus dem ,verzweifelten
Bemiihen, den Frieden zu erhalten —
en Wien gerichteten Aufforderungen, -.
auf die englischen Vorschlige einzu-
gelien, werden aber noch deutlicher als
ein bloBes Schwanken des Reichskanz-
lers angesichts der englischen Haltung
charakterisiert, wenn auf die mit dem
Bekanntwerden der russischen Teil-
mobilmachung gegen Osterreich-Ungarn
eingeleiteten Aktionen Moltkes @ ge-
achtet wird.

Hatten Generalstabschef von Moltke
und Kriegsminister von Falkenhayn
nach am 29. Juli, gebunden an das kai-
serliche. Wort und hingehalten durch
Bethmann Hollwegs Hoffnung auf die**
englische Neutralitdt, ihr Dra.ngem~auf
die Erklirung des Zustandes*, drohen-
der Kriegsgefahr® aufgeschoben, so fie-
len im Laufe des 30. Juli diese Hem- ,
mungen fort. Grund war die vom ‘Aus-
wirtigen Amt — wohl von Zimmer- .
mann — an den Generalstab weitergege-
bene Marginalie des Kaisers. zum*,Teil-

DER SPIEGEL, Nr. 23/1964

Usterreichs Stabsche! Conrad von Hotzendorf (I}

mobilmachungsbericht“ von Botschafter
Pourtalés aus Petersburg. Wilhelm II.
‘kommentierte des russischen Aufien-
minister Sasonows Mitteilung von -der
,,Moblhslerung RuBlands gegen Oster-
reich* mit ,Darauf muB ich auch mobil
machen®. Zugleich notierte der Kaiser:
»Also damit nimmt er (Zar Nikolaus IL)
die Schuld (an einem européischen
Krieg) auf sich... Ich sehe meine Ver-
mittlungsaktion als gescheitert an.“ ~

So gab Wilhelm II. in groBer Pose
sein ,,Amt des Mediators“, wie er an
anderer Stelle sagte, zurlick, ohne es
je angetreten zu haben. Wies der Kanz-
ler doch den Kaiser darauf hin, ,daf
jede Erklirung Wiens ‘an Petersburg
liber Zweck und Umfang der Osterrei-
chischen Aktion gegen Serbien“ — wo-
zu er Berchtold gedridngt hatte — ,die
Schuld RuBlands nur vergréBSern und
vor der gesamten Welt 6ffentlich doku-
mentieren wiirde“. Damit interpretierte
Bethmann Hollweg am 30. Juli gegen-
liber dem Kaiser erneut die Xonzeption
seiner Politik.

~ Die Mittagsstunden des 30. Juli sind
aber noch von weiterer Bedeutung. In

,,Deurschlor{d geht unbedingt mit”

ihnen erhielt der Kaiser Mitteilung so-
wohl vom Umfang der russischen Teil-
mobilmachung als auch von der engli-
schen Stellungnahme, die noch durch ein
Telegramm des Marineattachés in Lon-~
don — der mitteilte, daB ,England uns
umgehend, sofort zur See mit seiner
Flotte angreifen werde, falls wir ge-
gen Frankreich* zum XKrieg kdmen —
unterstiitzt wurde.

. Diese Meldung bestiirzte und desillu-
sionierte den Kaiser - ganz besonders,
hatte er doch gerade zusammen mit
Prinz, Heinrich eine Antwort zu Konig
Georgs erster Stellungnahme — ,we
shall iry all we can to keep out off this
and shall remain neutral“ — aufgesetzt.
Wiahrend er noch ganz in der Hoffnung
lebte, dal England neutral bliebe, ver-
dnderten nun die — mit sehr, sehr grofier
Verzogerung — beim Kaiser eintreffen-
den Depeschen die Lage.

Im Gegensatz zu Bethmann Hollweg,
der zeitweilig zuriickwich und unsicher
wurde, reagierte der Kaiser umgekehrt.
Mit elementarer Gewalt brach der
blanke HalB3 gegen das ,perfide Albion¢,
gegen den ,gemeinen Hundsfott* Grey,

SPD-Aufimarsch in Berlin: ,,Fir den Frieden

pflichtgemah demonstriert”
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gegen das ,gemeine Krimergesindel*
der Englinder bei ihm durch: ,England
dekouvriert sich im Moment, wo es der
Ansicht ist, daB wir im Lappjagen ein-
gestellt sind und sozusagen erledigt.”

Zugleich war far ihn der wahrhaft
Schuldige am Krieg gefunden, denn
Ruflland- hitte ohne Unterstiitzung Eng-
lands nie den Krieg beginnen koénnen:
,England allein tridgt die Verantwor-
tung fir Krieg und Frieden, nicht wir
mehr!“

Die Kommentare des Kaisers werden
immer breiter: Deutschland sei einge-
kreist; der Vernichtungskrieg sei ver-
abredet; Deutschland solle untergehen;
alles sei zielbewufte ,antideutsche Welt-
politik”; ,und da hat es Leute gegeben®,
polemisierte er zynisch gegen den Kanz-
ler, ,die geglaubt haben, man kénnte
England gewinnen oder beruhigen,
durch diese oder jene kleinen MaB-
regeln!!!... Und wir sind ins Garn ge-
laufen, haben sogar das Einertempo im
Schiffbau eingefiihrt in rithrender Hoff-
nung, England dadurch zu beruhigen!!!*

Wilhelm II. sah sich betrogen, seine
Plane durchkreuzt: .Edward VII. ist
nach seinem Tode noch starker als ich,
der ich lebe!* Zugleich brach aber bei
ihm — und das ist die weilere (welt-
historische) Wirkung sowohl der War-~
nung Greys als auch der Mobilisierungs-
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wiirde. Allein bei einer russischen
Kriegserkldrung, glaubte Moltke noch
immer, wiirde England draufien bleiben.

Als nun um 11.50 Uhr durch ein Tele-
gramm des Botschafters Pourtalés der
Umfang der russischen Teilmobil-
machung bekannt wurde, waren die
Militdrs alarmiert. Auf der Mittagsbe-
sprechung des 30. Juli zwischen Reichs-
kanzler Bethmann Hollweg, Kriegs-
minister Falkenhayn und GroBadmiral
Tirpitz, an der auch — ungebeten —

" Generalstabschef Moltke teilnahm —

gelang es dem Kanzler aber nochmals,
die Verkiindung des Zustandes , drohen-
der Kriegsgefahr“ aus innenpolitischen
Griinden aufzuschieben.

Nun ging Moltke eigenmiichtig vor: Er
lieB die Osterreicher auffordern, ,gleich
gegen RuBland (zu) mobilisieren®, nur
so wiirde der erwartete ZusammenstoB3
eintreten und Deutschland unschuldig
in den Krieg gebracht werden. Jede
Stunde Verzdgerung, lie Moltke durch
Baron Bienerth, den dsterreichisch-un-
garischen Militdrattaché in Berlin, iiber-
mitteln, verschlimmere die Lage.

SFir Osterreich-Ungarn®, heit es
lapidar in dem Bericht, ,,zur Erhaltung
(seiner Stellung als GroBmacht) ist
Durchhalten des europidischen Krieges
letztes Mittel. Deutschiand geht unbe-
dingt mit.“ Und in einem zweiten direk-
fen Telegraimm versicherte er dem Gster-

Le Rire rouge, Paris (August 1914)

»Auch Deutschland hat Yerbindete”

berichte von Pourtalés — der seit Jahr-
zehnten vorbereitete Gedanke durch,
das englische Weltreich durch Entfesse-
Iung der Revolution in der mohamme-
danischen Welt zu zerstdren.

Zuniichst jedoch hatten die kaiser-
lichen Stellungnahmen die Militdrs in
Preuflen-Deutschland ungehemmt in
Aktion treten lassen. Da die russische
Teilmobilmachung nach deutscher Auf-
fassung noch kein Grund zur deutschen
Gesamtmobilmachung war, dréingte
Generalstabschef von Moltke von Stund
an Osterreich-Ungarn, die Gesamtmobil-
machung einzuleiten, ohne jedoch an
RuBland den Krieg zu erkldren, da nur
die russische Kriegserklirung fiir
Deutschland den Biindnisfall bedeuten

reichischen Generalstabschef Conrad
von Hoétzendorf ausdriicklich: ,Deutsch-
land wird mobilisieren.

Die Motive fiir die seit dem 30. Juli
splirbare Nervositidt in Berlin sieht der
Osterreichische Botschafter Szégyeny,
der ,bis vor kurzem noch bei allen mafB3-
gebenden hiesigen Kreisen gréfite Ruhe
beziiglich der Eventualitit eines euro-
pédischen Konfliktes konstatieren konnte®,
nicht etwa in der Sorge um den Aus-
bruch eines europdischen Krieges, son-
dern in ,der Angst, daB Italien seine
Biindnisverpflichtungen im allgemeinen
Konflikt dem Dreibund gegeniiber nicht
einhalten werde®.

Nur weil Berlin und Wien ,unbedingt
Italien brauchen®, um in den ,allgemei-
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nen Konflikt mit Sicherheit einfreten zu
konnen®,, meinte Szdgyeny, drdngte
Deutschland Osterreich immer wieder
auf ,groBtmdoglichstes Entgegenkom-
men“ in der Kompensationsfrage gegen-
itber Italien.

Am 30. Julj, 21 Uhr, gaben dann Beth-
mann Hollweg und Jagow dem Dringen
Moltkes und Falkenhayns nach, spite-
stens am nichsten Mittag den ,,Zustand
drohender Kriegsgefahr zu verkiinden.
Drei Stunden spater, um Mitternacht,
liel Moltke durch seinen Adjutanten,
von Haeften, den Aufruf des Kaisers an
sein Volk, seine Armee und Marine ent-
werfen. Am 31. Juli, 9 Uhr morgens,
wurde beschlossen, die am Vorabend in
Aussicht genommene Anordnung in
Kraft treten zu lassen, wenn die russi-
sche Gesamtmobilmachung Dbestatigt
sein wirde.

Die Gesamimobilmachung RuBlands
war, fast gleichzeitig mit der Osterreichs,
bereits am Abend des 30. Juli erfolgt.
Beide Mafnahmen 16sten den erwarte-
ten ,automatischen® Wettlauf der
Mobilmachungen in den iibrigen Staa-
ten aus. Nachdem die russische Gesamt-
mobilmachung am Mittag des 31. Juli
bestatigt worden war, erkliarte der Kai-
ser in einer Ansprache vom Balkon des
Schlosses am Nachmittag den ,Zustand
drohender Kriegsgefahr* mit der Be-
grindung, ,man driickt uns das Schwert
in die Hand®.

Durch das nervenstarke Warten auf
die russische Generalmobilmachung
hatte Bethmann Hollweg also erreicht,
daB das deutsche Volk zum Krieg be-~
reit war in dem Bewufitsein, iiberfallen
worden zu sein. Der russische Aufien-
minister Sasonow hatte ihm diesen
Trumpf in die Hand gegeben. Auch war
es dadurch, da RuBland als der Kriegs~
schuldige erschien, gelungen, die még-
liche Opposition der Sozialdemokratie
auszuschalten. So berichtete der bayri-
sche Gesandte in Berlin, Lerchenfeld,
am 31. Juli zynisch, aber erleichtert nach
Miinchen, dafB die Sozialdemokraten ,fiir
den Frieden pflichtgemiB8 demonstriert®
hitten, ,sich aber jetzt ganz still¢ hiel-
ten.

Der Riicksicht auf die Sozialdemokra-
ten diente auch das auf zw&lf Stunden
befristete Ultimatum an -RuBland und
das im Vertrauen auf die militdrische
Perfektion erfolgte Aufschieben der
deutschen Gesamtmobilmachung bis zum
1. August.

Zudem schien noch in letzter Stunde
die Politik des Kanzlers Friichte zu tra-
gen und England neutral zu bleiben, Am
1. August, nach der Unterzeichnung der
Mobilmachungsorder, traf aus London
ein Telegramm Lichnowskys ein, wo-
nach Grey angeblich sogar die Neutrali-
tdt Frankreichs fiir den Fall eines
deutsch-osterreichischen Krieges gegen
RuBland zu garantieren bereit sei. Da~
mit schien die Aussicht auf einen Ein-
frontenkampf gegeben.

Der Kaiser befahl Molike daraufhin,
vorlaufig ,den Vormarsch nach Westen

(zu) inhibieren”. Es spielte sich jetzt .

jene beriihmte Szene ab, die die ganze
Hilflosigkeit der deutschen militirischen
Eingleisigkeit bloBlegte.

Moltke protestierie gegen den kaiser-

. lichen Befehl mit dem Hinweis, daf3 der
einzig giltige Feldzugsplan den Auf-

marsch nur gegen Frankreich vorsehe

— der beriihmte, von ihm 1913 umge-

arbeitete Schlieffen-Plan. Trotzdem gab
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der Kaiser Befehl, den begonnenen Vor-
marsch — Patrouillen seien schon in
Luxemburg eingeriickt — zu stoppen.

Moltke war auBer sich und wollte,
wenn der Vormarsch gegen Frankreich
nicht stattfindet, keine ,,Verantwortung
fliir den Krieg libernehmen®. ,Jetzt fehlt
nur noch“, bemerkte er bitter, wie wir
aus den Erinnerungen des Chefs des
Marinekabinetts wissen, ,,daB auch Ruf3-
land abschnappt.“ Die scharfe Ausein-
‘andersetzung zwischen Kaiser und
Generalstabschef wurde dahingehend
beigelegt, daB ,aus technischen Grilin-
den“ der Aufmarsch fortgesetzt werden
miifite. Die englische Mitteilung sei zu
spdt gekommen.

Jedoch die Illusion blieb, ja, steigerte
sich noch. Ein zweites Telegramm Lich-
nowskys vom gleichen Tage stellte die
englische Neutralitit auch bei einem
Krieg Deutschlands gegen Rufiland und
Frankreich in Aussicht. ,Welch fabel-
hafter Umschwung¥, berichtete der Chef
des Marinekabinetts, von Miiller, ,der
Kaiser war sehr glicklich und lieB Sekt

ter, auf deutsches Dréngen hin, an RuB3-
land und die Westmichte den Krieg er-
klidrte und daB die- deutsche Kriegser-
klarung nun schon ldngst unterwegs
war, als Zar Nikolaus II. noch telegra-
phisch seiner Zuversicht Ausdruck gab,
trotz der Mobilmachungen den Frieden
erhalten zu kdnnen.

Es bedarf keiner Frage, daBl in dem
Zusammensto von politisch-militéri-
schen und wirtschaftlichen Interessen,
Ressentiments und Ideen, die in der
Julikrise zur Wirkung kommen, die Re-
gierungen der beteiligten europiischen
Maichte in der einen oder anderen Weise
und in sehr abgestufter Form an ‘der
Verantwortung fir den Ausbruch des
Weltkrieges teilhaben. In dieser Arti-
kelreihe kommt es jedoch allein auf die
Zielsetzung und praktische Politik der
deutschen Reichsleitung in der Julikrise
an.

Bei der angespannten Weltlage des
Jahres 1914, nicht zuletzt als Folge der
deutschen Weltpolitik, die 1905, 1909
und 1911 bereits drei gefidhrliche Kri-

des Krieges sowie auch die deutsche Ge-
schichtsschreibung nach dem Kriege —
erst recht nach Versailles — stets die
These vertreten, daf der Krieg Deutsch-
land aufgezwungen wurde oder zumin-
dest, dal der deutsche Teil der Verant-
wortung — im Sinne des politisch moti-
vierten Wortes des spiéiteren britischen
Premierministers Lloyd George: , Wir
sind alle in den Krieg hineingeschlid-
dert — nicht grofier sei als der der
anderen Beteiligten. Aber im vertrau-
ten Kreise fielen zwischen den beiden
Verbilindeten und zwischen den Verant-
wortlichen in DeutschlanAd selbst AuBe-
rungen, die, bar jeder propagandisti-
schen Absicht, ein enthiillendes Schlag-
licht auf die tatséichliche Verantwortung
werfen.

Als wenige Wochen nach dem Aus-
bruch des Krieges in den Krisen der
Marne-Schlacht und in Galizien den
Osterreichern die von ihnen dringend
geforderte Hilfe vor der drohenden rus-
sischen Ubermacht verweigert wurde,

Anklager Gwinner, Tirpitz, Czernin, Tisza: , Gefdhrliches Spiel in der Wilhelmstrafe”

kommen“ — genauso wie spidter wih-
rend des Krieges bei wirklichen oder
angeblichen Siegen. Die Politik Beth-
mann Hollwegs schien sich doch noch zu
erfilillen. Deutschland konnte sich unge-
stdért mit Frankreich und Ruflland aus-
einandersetzen. Diese Hoffnung wahrte
freilich nur kurze Zeit.

Die ihr folgende Enttduschung war
ganz dazu angetan, den Haf3 des Kaisers
auf England, der von nun an sich nach-
gerade ins Grenzenlose weiten sollte,
noch zu steigern. Sie machte-aber auch
dem deutschen Westaufmarsch, wie er
im Schlieffen-Plan vorgesehen war, den
Weg frei.

Deutschland begann den Weltkrieg,
nachdem auch noch Italien seine Neu-
tralitdt erkldrt hatte, in der fiir das
Reich ,ungiinstigsten .Mi#chtegruppie-
rung®. Die deutschen Kriegserkldrungen
an RuBland vom 1. August sowie an
Frankreich vom 3. August, die so biiro-
kratisch-perfektionistisch anmuten und
fiir die Beurteilung der deutschen Poli-
tik in der librigen Welt von so verhee-
render Riickwirkung waren, bilden nur
noch den formalen AbschiuBl des kom-

plexen Entwicklungsprozesses zZum
Kriegsausbruch.
Auch hier ist es bezeichnend, dafB

. Osterreich-Ungarn erst eine Woche spé-
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sen ausgeldst hatte, mufBite jeder be-
grenzte (lokale) Krieg in Europa, an
dem eine GroBmacht unmittelbar betei-
ligt war, die Gefahr eines allgemeinen
Krieges unvermeidbar nahe heranriik-
ken. Da Deutschland den Gsterreichisch-
serbischen Krieg gewollt, gewlinscht
und gedeckt hat und, im Vertrauen auf
die deutsche militdrische Uberlegenheit,
es im Jahre 1914 bewulit auf einen
Konflikt mit RuBlland und Frankreich
ankommen lieB, {rdgt die deutsche
Reichsfithrung einen erheblichen Teil
der historischen Verantwortung fiir den
Ausbruch des allgemeinen Krieges.

Diese Verantwortung verringert sich
auch nicht dadurch, daB Deutschland im
letzten Augenblick versuchte, das Ver-
hingnis aufzuhalten; denn die Einwir-
kung auf die Osterreicher geschah aus-
schlieBlich wegen der drohenden Inter-
vention Englands und weil zeitweise
Gefahr bestand, daB RufBlland bei un-
nachgiebigem Verhalten Osterreichs
nicht als der Kriegsschuldige dastehen
wiirde. Aber auch dann wurde der
Druck auf Wien nur mit halben, ver-
spateten und sofort widerrufenen
Schritten unternommen.

Zwar haben die deutschen Politiker
in der Offentlichkeit und mit ihnen die
ganze deutsche Propaganda wdihrend

riet Graf Tisza Berchtold, den Deut-
schen zu erkliren, ,dal wir den Krieg
auf die klipp und klare AuBerung so-
wohl Kaiser Wilhelms wie des deut-
schen Reichskanzlers beschlossen haben,
dafB sie den Moment fiir geeignet halten
und es mit Freude begriien, wenn wir
ernst machen®.

Knapp drei Jahre spéter, am 14, August
1917, rief der Osterreichisch-ungarische
Auflenminister Graf Czernin, auf dem
Hohepunkt einer wichtigen Debatte um
die Fortsetzung des Krieges zur Erzwin-
gung der deutschen Kriegsziele seinen
deutschen Gesprichspartnern erregt zu:
,Krieg ist damals nicht von Osterreich
allein begonnen! Deutschland hat strenge
Form des Ultimatums an Serbien . . .*

Hier bricht das amtliche deutsche
Protokoll der Reichskanzlei fiir diesen
zentralen Satz bezeichnenderweise ab
und berichtet auch nichts von einem
Widerspruch der deutschen Staatsmén-
ner Michaelis, Kithlmann und Helfferich.
Jedoch hat der Protokollant der Obersten
Heeresleitung (OHL) den Satz zu Ende
gefiihrt: Deutschland hat strenge Form
des Ultimatums ,,gefordert.

Derselbe Czernin hat im Februar 1918
sich bei Berchtold erkundigt, ob er
etwas dagegen habe, wenn man den
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Ein Rasen weich wie Samt
Datiir sorgen Abner-Rasenmiher aller
Systeme, fiir jedes Geldnde. Beliebt die
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VARITAN lindertlhreSchmerzen,
schrumpft lhre Himorrhoiden.
Himorrhoidalbeschwerden sind
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EIN HEILMITTEL DER W. R WARNER & (;O GMBH.

Brief publiziere, den er kurz vor Aus-
bruch des Krieges an den ungarischen
Ministerprisidenten Tisza geschrieben
habe, aus dem hervorgehe, ,wie sehr
sich Deutschland damals bemiiht habe,
uns in strammer Haltung zu erhalten,
und (daB) das Bundesverhiltnis gefihr-
det werden kénnte, wenn wir nach-
geben®. Berchtold hat auf deutsche An-
frage allerdings ausweichend geantwor-
tet. Er bestédtigt, Berlin habe ein ,ener-
gisches Vorgehen gegen Serbien fir
erwiinscht* gehalten, doch Druckmittel
hitten die Deutschen nicht angewandt.

DaB von einem ,Hineinschliddern®
in den Krieg nicht die Rede sein kann,
bestitigt ein dem Deutschen Reich durch-
aus freundlich gesinnter &sterreichi-
scher Minister, im Kriege einer der
Hauptverfechter des Mitteleuropage-
dankens, Joseph Baernreither, in einer
Tagebucheintragung
vom Dezember 1914

DEUTSCHLAND

len zum Kriegsrisiko besonders im Aus-
wirtigen Amt, ebenfalls im Blick auf
den unsicheren Bundesgenossen Oster-
reich, mit aller Deutlichkeit ausspricht:

»lichnowsky (der deutsche Botschaf-
ter in London) war nur darliber nicht
unterrichtet, da man hier (in der Wil-
helmstraBe) gewillt war, zum Konflikt
zu treiben.*

Auf Capelles Frage, wer denn diese
treibende Kraft gewesen sei, antwortet
Gwinner:,,Zum Beispiel Herr von Stumm
im Auswirtigen Amt.“ Gegeniiber dem
zweifelnden Capelle fihrt er fort:, Viel-
leicht ist es eine ganze Gruppe gewe-
sen. Man hat planmiBig darauf hinge-
arbeitet, Osterreich zunichst fest zu
engagieren, um seiner sicher zu sein.
Die ganze Aktion in Serbien ist doch
von vornherein in solcher Form einge-

Uber die Julikrise.

Es heit da: ,In
Deutschland bestand
die Befiirchtung, daB
wir nicht mitgehen
wiirden, wenn uns
der Anlaf3 des Krie-
ges ferner liegen
wiirde. In Algeciras
waren wir noch Se-
kundanten, spiter
nicht mehr, sondern
in der Marokko-Krise
nicht standhaft =zu
Deutschland. Krieg
mufite aber, wie die
Dinge sich durch die
Schuld der deutschen
und oOsterreichisch-
ungarischen Diplo-
matie entwickelt hat-
ten, kommen. Daher
ergriff Deutschland
nach' dem Mord in
Sarajewo die Gele-
genheit beim Schopfe
und benutzte den
AnlaB3, der sich auf
der Gsterreichischen
Seite ergeben hatte.
Das ist die Geschichte
des Krieges.

In seiner Auffas-
sung der Julikrise
sah sich Baernreither
bestitigt durch ein '
Gesprich mit dem Berliner Ost-
europa-Historiker und Leitartikler der
Kreuzzeitung, dem spidteren deutschna-
tionalen Abgeordneten Otto Hoetzsch,
im November 1915: ,Der deutsche Kai-
ser fuhr dann® (nach dem 5. Juli 1914),
so lautet die ‘Tagebucheintragung
Baernreithers, ,nach Norwegen mit der
GewiBheit, daB der Krieg ausbrechen
werde. Das alles war von Deutschland
sehr geschickt arrangiert und der
Moment rasch und mit sicherem Blick
benutzt, mit dem sicher mitgehenden
Osterreich einen Krieg zu fiihren, der
sich in den letzten Jahren als unaus-
weichlich herausgestellt hatte.“

Eine Woche spiter bestéitigt ein Ber-
liner Kollege von Hoetzsch, der Natio-
nalokonom Jastrow,; gegeniiber Baern-
reither diese Inferpretation.

In die gleiche Richtung geht die An-
sicht von Arthur von Gwinner, dem
Direktor der Deutschen Bank, wenn er
in einem Gesprich Ende August 1914
iiber die Julikrise mit Admiral von
Capelle vom Reichsmarineamt den Wil-

Kaiser Wilhelm

o

., Ballin: ,FOr den Krieg verontwortlich”

leitet worden, daB der Konflikt unver-
meidlich war.*

Gwinner flihrt dann noch niher aus:
»Sie haben ein gefdhrliches Spiel in
der WilhelmstraBe gespielt. Wollten mit
RuBland ebenso verfahren wie bei der
Bosnischen Krise Mérz 1909 und haben
sich geirrt. Osterreichs Ultimatum an
Serbien haben sie hier vorher gekannt.
Sie haben geglaubt: 1, Sie kénnen
Osterreichs Prestige wiederherstellen,
2. durch das Motiv des Koénigsmordes
den Zaren gewinnen und dadurch RuB3-
land ausschalten und 3. England werde
neutral bleiben.*

Dieses Gespriach verdffentlichte GroB-
admiral von Tirpitz bereits 1926 in sei-
nem Buch , Deutsche Ohnmacht*.

In der Stellungnahme von Arthur von
Gwinner zur Julikrise wird noch einmal
die Alternative deutlich, die die deut-
sche Politik in der Julikrise beherrschte:

Entweder Rufiland wich zuriick und
lieB Serbien fallen; dann hatten
Deutschland und Osterreich-Ungarn
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einen diplomatischen Groferfolg: Rufi-
land und auch Frankreich waren vom
Balkan verdridngt, und hochstwahr-
scheinlich war die Alianz zwischen
RuBland und Frankreich gesprengt.

Oder Ruflland und Frankreich wichen
nicht zurlick; dann kam es zum Krieg
in dem von Deutschland als noch am
giinstigsten  betrachteten Zeitpunkt,
nimlich im Blick auf die eigene und
die Riistung der Gegner, das sichere
Mitgehen Osterreich-Ungarns und die
englische Neutralitét.

Dies war das Risiko, das die deutsche
Reichsleitung einzugehen bereit war,
das Risiko des kontinentalen Xrieges
mit Frankreich und RuBland, der Frank-
reich als GroBmacht hitte ausschalten
und RuBland von den deutschen Gren-
zen hitte zuriickwerfen sollen.

Admiral von Miiller, der Chef des
Kaiserlichen Marinekabinetts vor und
im Krieg, kommentierte die Antwort-
note der Entente auf das deutsche Frie-
densangebot am 31. Dezember 1916, die
Deutschland einen -erheblichen Teil der
Schuld am Weltkrieg zuschob, in seinem
Kriegstagebuch, sie hitte ,einige bittere
Wahrheiten iiber unsere Regie des
Kriegsausbruches“ enthalten.

SchlieBlich aber hat Albert Ballin, der
enge politische Vertraute Reichskanzler
Bethmann Hollwegs und Staatssekretir
Jagows, aus seiner intimen Kenntnis
der Julivorginge heraus dem Staats-
sekretir geschrieben: ,Ich habe jede
Nachsicht bei einem Mann, der wie E. E.
(Eure Exzellenz) so schwer belastet ist
und die entsetzliche Verantwortung zu
iragen hat fiir die Inszenierung dieses
Krieges, der Deutschland Generationen
priachtiger Menschen kostet und es fiir
100 Jahre zuriickwirft.” .

Nach der deutschen Reichsverfassung
war freilich der allein verantwortliche
Staatsmann der Reichskanzler von
Bethmann Hollweg. DaB3 sich dieser am
5. und 6. Juli 1914 fiir das Kriegsrisiko
entschied und sogar den Xaiser, als
dieser schwach zu werden drohte, iiber-
spielte und dafl es sich hier nicht um
eine ,verhingnisvolle Tragik®, nicht um
ein ,waltendes Schicksal“, sondern um
eine bewullte politische Entscheidung
handelt, geht unzweideutig aus den
Tagebuchaufzeichnungen seines Privat-
sekretirs, Kurt Riezler, hervor, in denen
die Gespriche Bethmann Hollwegs mit
Riezler in den kritischen Julitagen (wie
durch Jahre vor- und nachher) wieder-
gegeben sind. Diese Tageblicher sind
zwar bisher noch nicht verdffentlicht,
aus ihnen ist aber soviel einwandfrei
bekannt, dal der Reichskanzler in der
Julikrise kriegswillig war.

Bethmann Hollweg selbst hat wih-
rend des Krieges 6fter in dunklen Wor-
ten durchblicken lassen, wie stark
Deutschland mit dem Beginn des Krie-
ges verwoben war.

In der harten Auseinandersetzung um
den Beginn des uneingeschrinkten
U-Boot-Krieges fielen seine herben
Worte vor dem HauptausschufS des
‘Reichstages (Anfang Oktober 1916), die
die eigentliche ,,Schuld”“ Deutschlands,
die stindige Uberschitzung der eigenen
Krifte umreifien:

»Seit Anfang des Krieges sind wir
dem Fehler nicht entgangen, die Kraft
unserer Feinde zu unterschitzen. Wir
haben diesen Fehler aus der Friedens-
zeit iibernommen.“

Ende

DER SPIEGEL, Nr. 23/1964

o

%
%
4

b
%
]
ot

g Zs
W

Seit Jahrzehnten ist das
Weltunternehmen VEEDOL auf die
Produktion hochqualitativer Schmieréle
spezialisiert. — Hier der neue

groBe Erfolg der VEEDOL-Forschung: \

Cr ,J ol g
DuUTY-PL

SRR -
S, .':f',izc:ﬁ
i

&]

Vorverbrennungen oder Gliihziindungen durch Additive-Asche
kénnen nicht mehr auftreten. .
VEEDOL-ASHFREE verhindert die Kaltschlammbildung, daher
groBte Schonung des Motors. .
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Das bedeutet: VEEDOL-ASHFREE macht Ihren Wagen wirtschaftlicher, denn Sie
sparen Geld, Sie vermeiden unndtige Reparaturen. Sie haben auBerdem die
beruhigende GewiBheit, ein Ol zu fahren, das sich in den ZerreiBproben harter
Rennen sténdig aufs neue hervorragend bewahrt. Nicht um sportlicher Erfoige
willen, sondern allein zu lhrer Sicherheit, zum Nutzen lhres Wagens.. ..

VEEDOL MOTOR O/L ist yRenn-getestets




	b0535/05350066.tif
	b0535/05350068.tif
	b0535/05350071.tif
	b0535/05350072.tif
	b0535/05350073.tif
	b0535/05350075.tif
	b0535/05350076.tif
	b0535/05350077.tif

