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GERHARD SCHRODERS EINSAMER KAMPF

Bonns AuBenpolitik und die Gaullisten* / Von SPIEGEL-Reporter Dieter Schrader

Gerhard Schroder hat vielleicht kein
politisches Konzept — vielleicht hat
er aber doch eins. Keiner hat es bisher
genau herausgefunden, und er selber ist
denen, die da suchen, nur wenig behilf-
lich. Er liebt das Ungewisse und das
Gewisse nur, wenn es sich um das ge-
wisse Etwas handelt, das einer hat oder
nicht hat. Er hat es, er hat ein Image,
sogar schon das zweite. Erst war es ein
schlechtes, nun ist es ein gutes Image.
Ob es ihm hilft, wird sich
nach den Wahlen erweisen.

Das Bielefelder ,Emnid“-
Institut, das im Auftrage
Schréders 2010 ‘Bundesbiir-
ger {iber den AuBenminister

* befragt und ihm die Ergeb-
nisse soeben vorgelegt hat,
kommt sogar zu dem SchluB,
daB Schréders Image als
»sehr gut¥ bezeichnet wer-
den kann, Eine Steigerung
zur positiven Seite hin sei
kaum noch denkbar: ,Eher
besteht die Gefahr, daf das
gegenwirtige Image Dr.
Schriders bei der Bevilke-
rung ein Ausdruck tbertrie-
bener Hoffnungen ist, die
an ihn gekniipft werden,
Hoffnungen, in denen sich
Reales und Unmégliches
derart stark vermengen,
daf3 auch der fahigste Poli-
tiker ihnen nicht in vollem
Umfang gerecht werden
kann.”

Einer anderen Gefahr ist
_das Image des AuBenmini-
sters gliicklich entgangen.
Schréder, 54, ist zwar—im-
mer nach Emnid — der be-
. kannteste Minister der Bun-
desregierung, sein Ansehen
wird nur noch von dem
Erhards und Adenauers
iibertroffen, er ist aber nicht
gleichzeitig auch einer der
beliebtesten deutschen Poli-
tiker, sondern einer der ge-
achtetsten.

Auf diesen feinen Unter-
schied wird Schroder Wert
legen. Epitheta wie ,beliebt*

- oder- ,populdr® miissen in
seinen Ohren den Sinn von
sich gemein machen anneh-
men. Aus vollem Herzen —
wenn diese Gefiihlsiiber-
schwang ausdriickende Wendung bei
ihm erlaubt ist — wird er dagegen Em-
nid zustimmen: ,Als Negativa werden
an Schroder — wenn {iberhaupt — nur
die gewisse Kiihle und Zuriickhaltung
empfunden, die ihm andererseits aber
auch ein Air von Vornehmbheit und Ele-
ganz verleihen.®

Vornehm und elegant — das ist das
Bild, das Schrider von sich gemacht hat
und nach -dem er zu leben trachtet. Im
Amt des AuBenministers, das mit Diplo-
matie zu tun hat oder haben soll und
das sofort sdmtliche Klichees vom Duft
der grofien weiten Welt mobilisiert, ist es
‘Gerhard Schroder gelungen, sein Selbst-
bildnis als Image auszustrahlen und eine
Mehrheit der Bundesbiirger dahin zu

* Siehe Titelbild.
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bringen, ihn so zu sehen, wie er sich
selbst sieht.

Um ganz sicher zu gehen und keinen
Farbtupfen in Schriéders Image auszu-
lassen, fertigte das Emnid-Institut
auch noch ein sogenanntes Polaritdten-
profil des Auflenministers an. Den Be-
fragten wurde zu diesem Behufe eine
Aufzihlung entgegengesetzter Eigen-
schaften und Begriffe vorgehalten wie
ygewissenhaft — leichtfertig“ oder ,of-

schlossen — zuriickhaltend“, ,berech-
nend — idealistisch, ,offen - glatt®
und ,geniigsam -— anspruchsvoll”® aus.
Die Kurve tendiert hier zu zurtickhal-
telﬁi, berechnend, glatt und anspruchs-
VOlii.

Offensichtlich hat das gute Image das
schlechte noch nicht ganz verdringt. Im
Unterbewufitsein einiger Bundesbiirger
scheinen immer noch Erinnerungen an
den Innenminister Schroder lebendig zu

sein, der wenig beliebt war

Aubenminister Schréder, Spiegelbild: Opfer im Herbst?

fen — glatt®. Mit dem Finger bestimm-
ten die Interviewten dann auf einer
Skala den Punkt, der nach ihrer Mei-
nung den Grad angibt, bis zu dem eine
der beiden Eigenschaften auf den Unter-
suchungsgegenstand zutrifft. Das Insti-
tut biindelte schlieBllich den Durch-
schnitt dieser Punkte zu einer Kurve,
und fertig war das Polaritatenprofil.

Die graphische Darstellung des AuBen-
ministers ergibt eine bemerkenswert
geradlinige Profilkurve, die sehr positiv
einsetzt. Schrider gilt als ,gewissen-
haft, weitblickend, denkend, tatkraftig,
vertrauenerweckend, niichtern, sachbe~
zogen, vornehm“ und sogar eher fort-
schrittlich als konservativ.Etwas unruhig
schlugen die Finger deér Befragten da-
gegen bei den Begriffspaaren ,aufge-

‘lindern halb verlassen,

und sich hiufig als Polizei-
minister apostrophieren las-
sen muflte.

Ausgesprochen negativ
duflerte sich jetzt aber nur
eine kleine Gruppe Befrag-
ter. Ihr Urteil konnte den
Gesamteindruck Emnids
nicht beeinflussen: ,Man
kann schluB3folgern, daB Mi-
nister Schréder von prak-
tisch der gesamten Bevil-
kerung der Bundesrepublik
als AuBenminister mehr
oder weniger hoch geschitzt
wird.«

Weniger hoch geschitzt,
ja angefeindet, wird Schrié-
der als AuBlenminister in
seiner eigenen Partei. Dank
der regelmiBig jeden Mo-
nat in der CDU/CSU aus-
brechenden Krise um Schra-
der weiB jeder dritte
Deutsche, daB die Politik
des Ministers ,zum Teil um-
stritten ist“. Jeder fiinfte
weill auch zutreffend an-
zugeben, worum es bei die-
sem Streit geht: ,Es geht
um de Gaulle und dessen
Machtanspruch, den Schro-
der ablehnt“, formulierte
einer der Befragben. Und
ein anderer: ,Die Katholi-
ken wollen Frankreich,
die Evangelischen die USA
zum Hauptpartner.“ Auch
personliche Gegensitze wur-
den angeflihrt: ,,Herr Straufl
mochte gern auf diesen
Sessel.“

DaB die CDU/CSU im
Wahljahr gezwungen ist,
Einigkeit wenigstens vorzu-
tduschen, sichert Schroder
den Sessel des AulBlenmini-
sters noch bis zum kom-
menden Herbst. Falls die
CDU/CSU dann noch einmal in die Ver-
legenheit kommt, den Auflenminister
zu stellen, wird sie jedoch schwer mit
der Versuchung ringen, Gerhard Schro-
der dem bdsen Gott im Elysée und einer
gescheiterten AuBenpolitik ~u opfern.

Von de Gaulle miBachtet und be-
kampft, von den Amerikanern und Eng-
sieht sich
Gerhard Schrider der Gefahr gegen-
iiber, mit seiner politischen Existenz fiir
die Irrtiimer und Widerspriiche der von
Konrad Adenauer und Heinrich von
Brentano ererbten AuBenpolitik bezah-
len zu miissen.

Gerhard Schrider ist vielen im Weg,
nicht nur seinen Feinden, sondern
auch seinen lauen Freunden, allen, die




sich das MiBraten der Bonner AuBen-
politik in West und Ost nicht eingeste-
hen mogen.

Seine Feinde, an ihrer Spitze Aden
auer, Strauf, Guttenberg, fordern, das
von de Gaulle an Bonn gerichtete Ulti-
matum ,Paris oder Washington“ miisse
zugunsten von Paris entschieden wer-

den.

Seine lauen Freunde, wie Erhard und
Barzel, wollen dagegen sich und allen
anderen einreden, es gibe gar keine
solche Wahl., Erhard wird das sogar
dann noch behaupten, wenn er schon
léngst vor de Gaulle kapituliert hat,
weil er selbst diese Kapitulation.gar
nicht bemerken wird.

Seinen Gegnern ist Schroder listig,
weil er sich ‘klar fir Washington ent-
schieden hat; vielen seiner Freunde,
weil er durch sein als Arroganz ver-
kleidetes Niaseln und seine angelsich-
sische Kiihle den deutsch-franzésischen
Gegensatz verschirfe und die Atmo-

sphiire vergifte. Gegen den glitzernden

Eiseshauch des lateinischen Geistes
wirkt die Schréder nachgesagte angel-
séchsische Denkweise indes noch ge-
mitlich wie das unzureichend wirmende
Feuer eines britischen Kamins. Gegen
den Eisblock Couve de Murville nimmt
sich Schroder aus wie Halbgefrorenes.

Nur wenige Bonner gestehen sich ein,
dafl nicht Charaktereigenschaften, son-
dern unterschiedliche Interessen die Be-
ziehungen zwischen Bonn und Paris be-

lasten. Erhard ist {iberzeugt, dal ihm"

am 19. und 20. Januar.in Paris gelingt,
was Schréder bisher versagt blieb. Mit
seinem Vokabular ausgedriickt: de
Gaulle zum MaBhalten zu bewegen und
flir das deutsche Anliegen zu gewinnen,
zugleich fiir Europa und Amerika zu
zeugen und durch eine Zusammenschau
dessen, was im Innersten zusammenge-
hort, das deutsch-franzosische Verhdli-
nis fruchtbar zu gestalten.

Der Aullenminister dagegen argwdéhnt,

daBl Erhard zu beachtlichen Konzessio-
nen an de Gaulle bereit ist, um_ einen
karzlebigen Erfolg nach Hause zu brin-
gen und sich als internationalen Heil-
kiinstler feiern zu lassen.

Auch de Gaulle rechnete mit dieser
Neigung Erhards, als er ihn bat, frither
als geplant nach Paris zu kommen,
schon vor dem seit langem auf den vom
21. bis 23. Januar festgesetzten Besuch
des britischen Premierministers Wilson
in Bonn. Erhard folgte beflissen, zumal
der Prisident sich die Ehre gab, den
Kanzler handschriftlich nach Schilof3
Rambouillet einzuladen.

In der Abgeschiedenheit seines Som-
mersitzes, 52 Kilometer stidwestlich von
Paris, hat de Gaulle schon einmal einen
deuvtschen Bundeskanzler fiir sich zu ge-
winnen versucht. Im Juli 1960 legte er
hier dem damals noch einer integrier-
ten Europa-Union nachjagenden Konrad
Adenauer unter vier Augen sein Kon-
zept eines ,Buropa der Vaterlinder®
dar. Hinterher muBte AuBenminister
Heinrich von Brentano den Staatssekre-
tdr Hilger van Scherpenberg nach Pa-
vis schicken, um auskundschaften zu las-
sen, ob Adenauer dem General zuge-
stimmt hatte oder nicht. Der Kanzler
konnte oder wollte sich nicht mehr
genau erinnern.

Wird es de Gaulle gelingen, auch Er—
hard im ,Schlofl der Mi3verstdndnisse“
mit seinen Plidnen fiir ein ,européiisches
Europa“ und eine europiische Verteidi-
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gung ohne die USA zu verzaubern, so
dafl der Bundeskanzler hinterher nicht
mehr weil, ob er ja oder nein gesagt
hat?

Selbst ein mit Konzessionen und MiB-
verstindnissen erkaufter Erfolg Er-
hards kénnte Schréder gefidhrlich wer-
den. Er wiirde den Bdswilligen und den
Dummen beweisen, dafl allein Schriéder
der deutsch-franzosischen Verstindi-
gung im Wege steht; und er wirde
‘Schroder zwingen, deutsche Interessen
gegeniiber Paris und gegeniiber seinem
Kanzler noch stirker zu betonen.

Der Minister kdnnte in eine Situation
< geraten, in der es zwischen der Politik,
die er verantworten kann, und der Poh-

abraten — oder zuriicktreten miissen.
Statt dessen entschlol Schroder sich
schon vor der feierlichen’ Unterzeich-
nung, den Vertrag nicht ernst zu neh-
- men —.wie lbrigens auch de Gaulle.
Er wollté schliefllich AuBenminister
bieiben. .

Welcher von beiden Alten — Aden-
auer und de Gaulle — zuerst die Ver-
tragsidee hatte und sie mit Nachdruck
betrieb, ist im Augenblick nicht festzu-
stellen, da beide schweigen und sich im
Palais Schaumburg nach Adenauers Ab-
gang nichts Schriftliches dariiber fand.
Die Akten hat der Altkanzler mitge-
nommen. Die Entstehungsgeschichte

deutet jedoch auf de Gaulle als Urheber.

-1 Einem reprusentohven Querschnm der Bevolkerung wurde vom Emnid- Inshtut folgendo
Aufgabe gestellt: , Hier ist eine Liste mit verschiedenen Eigenschaften. Wiirden Sia bitte
angeben, welche Eigenschaften om hesten zu Schroder passen beziehungsweise am wenig-
sten zu ihm pussen?” Yon e 100 Befragten entschieden sich fiir: -
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tik, die der Kanzler mtichte,'nur noch
einen Ausweg gibe: den Riicktritt.

Einer solchen Konsequenz ist Schro-
der aber immer ausgewichen. Er ver-
lieB3 sich stets auf sein Geschick, sich aus
den verzwicktesten Lagen herauszu-
helfen. ,Schroder taktiert iiber, und das
ist auch falsch“, sagte Adenauer einmal
iber seinen AuBenminister. Falsch war
es, daB Schroder wider besseres Wissen
an dem Kniippel schnitzen half, mit dem
er jetzt geprligelt wird: dem deutsch-
franzésischen Freundschaftsvertrag.

Wenn Schréder, wie er sich jetzt zu

erinnern glaubt, schon vor zwei Jahren
wuBte, daB seine Option fiir die USA
eines Tages zu einem ZusammenstoB
zwischen Frankreich und der Bundes-
republik fithren muBte, hatte er seinem
Kanzler vom Abschluf3 dieses Vertrages

De Gaulle, der einen kréftigen Ver-
biindeten flir seine Politik suchte, trat
im Juli 1962 in Reims an Adenauer mit
dem Vorschlag einer Zweier-Union
heran. Der Bundeskanzler hatte gerade
die Champagne besucht und mit de
Guaulle eine Parade deutscher und fran-
z0sischer Truppen abgenommen, und
der Geist einer neuen, umgekehrten
Entente cordiale, aufgestiegen aus den
Schlachtfeldern, die mit dem Blut der
Gefallenen dreier deutsch-franzgsischer
Kriege getriankt sind, traf sich mit sei-
nen geheimsten Empfmdungen

- Auf de Gaulles Appell ,Lalt uns zu
zweit anfangen“ reagierte Adenauer zu-
nichst vorsichtig mit einem Witz, der
sber immerhin erkennen lieB, daB. er
keinen Widerstand leisten werde. , Wir

1.
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sina doch drei®, sagte er, ,,Luxembuxg

gehért ja auch dazu.”

_Aus Furcht vor den Zdigerndén in sei- -

nen eigenen Reihen bat er.de Gaulle
um einen kurzen Aufschub, der zu einem
neuen Anlauf fiir eine politische_Union
der sechs EWG- Staaten génutzt werden
sollte.

Charles de Gaulle lieB indessen nicht
locker. Schon ein knappes Vierteljahr
spiter, im Herbst 1962, sprach er wie-
der von einer ,deutsch-franzdsischen
Union®. Diesmal auf dem Empfang, den
ihm Bundesprisident Liibke zu Beginn
seiner triumphalen Deutschland-Fahrt
auf SchloB Brithl gab, Von einigen Ein-
geweihten abgesehen, glaubten die
meisten Géste nicht recht ge-
hért zu haben. Sie vermuteten einen
Ubersetzungsfehler. Der Dolmetscher
hatte jedoch korrekt iiberfragen. De
Gaulle lieB sich auch nicht von-Liibke
beirren, der ihm die Zweler—Umon aus-
zureden versuchte.

Im Auftrage von de Gaulle und Aden-
auer handelten die beiden Beamten
Charles Lucet und Josef Jansen —
der Deutsche, jetzt Vatikan-Botschafter,
kein geringerer Gaullist als sein fran-
zosischer Kollege — ein Papier aus, das
nach auflen als ,feierliche Proklama-
tion“ der deutsch-franzdsischen Freund-
schaft ausgegeben wurde, in Wahrheit
aber die Form eines Regierungsabkom-
mens annahm.

Schréder war schon damals bhesorgt,
wagte aber nicht gegen Adenauer aufzu-
mucken, Er fiirchtete, in den antiameri-

kanischen Sog der gaullistischen Politik -

gezogen zu werden, und ihm graute vor
einem Rumpfeuropa, in dem ,de Gaulle
die Fiithrung iibernimmt und wir das
Scheckbuch aus der Tasche ziehen und
zahlen®. Adenauer hatte sich dagegen
klar entschieden: ,,Nur Frankreich kann
in Europa fiihren. England kann es nicht
wegen seiner weltweiten Verpflichtun-
gen, und wir konnen es nicht wegen
unserer Vergangenheit.«

Der Minister wurde durch die Haus-
juristen des AA von seinen Sorgen be-
freit. Sie machten ihn darauf aufmerk-
sam, daB der Entwurf politische Ab-
reden enthalte, die nach Artikel 59 des
Grundgesetzes der Zustimmung ‘des
Bundestages und -rates bediirften.
Schroder begriff sofort die doppelte
Chance: Ein ratifizierter Vertrag muSite
ihn weitgehend von der Mitverantwor-
tung befreien, mu3te Adenauer aber als
Hohepunkt des Ausséhnungs- und Ver-
briiderungswerkes erscheinen. So wurde
Schrider, wie er sich salopp verteidigt,
zum ,Vater“ des deutsch-franzdsischen
Vertrages.

Der Bundeskanzler war von der Idee
seéines AuBenministers zundchst gar
nicht angetan. Er sorgte sich, da ihm
der Bundestag die Zustimmung ver-
sagen konnte. Aber da wullte Schréder
Abhilfe. Wozu hatte er schlieBlich seine
guten Beziechungen in der norddeut-
schen CDU und zur FDP und SPD.

Freilich. war die groBe Mehrheit, ja
schlieBlich die fast einstimmige Annahme
nur mit einer Priambél zu erkaufen, die
den Vertrag wieder aufhob, weil sie die
Bundesregierung verpflichtete, am Ziel
der Einigung Europas festzuhalten und
auch die Beziehungen zu den iibrigen
Verbiindeten enger zu kniipfen.
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‘ Das war “fein ‘gesponnen:’ Adenauer-

hatte den- Vertrag und Schidder die
Priambel, ohne sich danach Zu di#ngen.
Der Minister ahnte wohl, da er -sich
und 'die Vertragstreue Bonns damit. in
Paris unglaubwiirdig machte. Im letzten
Augenblick schlug er eine unverbind-
liche BundestagsentschlieBung vor. Zu
der inzwischen auch von Adenauer we-
gen der breiteren Mehrheit bevorzugten
Priambel nein zu sagen oder sein Amt
anzubieten, konnte sich Schrider aber
nicht entschlieBen. Er wollte schhethh
‘AuBenminister bleiben.

Trotz der Vorbehaltspriaambel wurde
der Vertrag mit der Zeit zu einer Art
moralischem Gesetz, gegen das_zu ver-
stoBen Schroder als Todsiinde und de
Gaulle als lidBliche Siinde angerechnet
wird. Auf beiden Seiten ist das Siinden-
register bereits zu ansehnlicher Linge
gediehen. Die zweijdhrige Geschichte
des Vertrages ist eine Geschichte seiner
Briiche.

gegeben, auf die Weiterentwicklung bri-
tischer Atomwaffen verzichtet und eine
atomare Partnerschaft mit den USA be-
schlossen.

Die vom deutsch-franzdsischen Ver-
trag vorgeschriebene gegenseitige Kon-
sultation, ,,um so weit wie moglich zu
einer gleichgerichteten Haltung zu ge-
langen®, fand auch im Sommer 1963
nicht statt, als sich ein neuer deutsch-
franzdsischer Dissens iiber das Mos-
kauer Teststopp-Abkommen ergab. De
Gaulle frat dem Abkommen nicht bei,
weil er die Force de frappe weiterent-
wickeln wollte. Er hidtte es gerne ge-
sehen, wenn auch die Bundesrepublik
ferngeblieben wire, und bestdrkte Aden-
auer und den damaligen CDU/CSU-
Fraktionschef Brentano in der Meinung,
daB ein Beitritt Pankows zur Aufwer-
tung, wenn nicht zur Anerkennung der
DDR fiihren konne,

Schroder dagegen fiirchtete eine Iso-
lierung der Bundesrepublik, und das in

de Gavlles Sommer-Residenz Rambouillet: Mifiversténdnisse im Schlof

Schon eine Woche vor der Unter-
zeichnung am 22. Januar in Paris ver-
stieBen beide Seiten gleichzeitig gegen
den Geist des Vertrages. De Gaulle
schlug in seiner Pressekonferenz am
14, Januar GroBbritannien die Tiir zur
EWG vor der Nase zu, ohne die Bun-
desregierung zu fragen.

Am gleichen 14. Januar, einem trii-
ben,. regenverhangenen Tag, stimmten
Adenauer und Schréder dem vom ame-
rikanischen Unterstaatssekrétir George
Ball der Bundesregierung in Bonn
unterbreiteten Angebot einer muiltilate-
ralen Atommacht MLF zu, obwohl sie
wuften, da de Gaulle sich nicht daran
beteiligen wiirde.

- Der franzosische Prisident war und
ist gegen die MLF aus denselben Griin-
den, die ihn bewogen, England aus der
EWG auszuschlieBen: Er wollte und will
die atomare Verteidigung Europas ohne
Amerika organisieren. Der konservative

. britische Premier Macmillan hatfte aber

gerade kurz vor dem 19. Januar auf den
Bahamas Prisident Xennedy nach-

einer Sache, die aufler in Rotchina und
in Frankreich iiberall in der Welt ge-
billigt wurde; er fiirchtete auch einen
Streit mit Washington. Durch ein wag-
halsiges Interview mit der Londoner
»Sunday Times“ legte er die Bundesrepu-
blik auf den Beitritt fest. Hatte ihm
nichf{ Washingtons Auflenminister Dean
Rusk beigestanden, wire er schon da-
mals der Treibjagd seiner Gegner und
Frankreich-Freunde erlegen, die ihn
anklagten, wesentliche Positionen der
deutschen Politik aufzugeben und einer
Aufwertung der DDR Vorschub zu
leisten.

Kurz nach dem ersten Jahrestag des
Vertrages, den zu feiern wahrlich kein
Grund bestand, siindigte de Gaulle wie-
derum gegen dessen Geist. Er kiindigte
auf seiner Pressekonferenz am 31. Januar
1964 diplomatische Beziehungen zu
China an, ohne die Bundesregierung zu
konsultieren. Zu den Gegenstinden des
Vertrages, itber die beide Regierungen
beraten sollen, gehoéren aber auch die
Ost-West-Beziehungen, Nach diesem
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diplomatischen Kraftakt de Gaulles plé- )

dierten auch die Bonner Gaullisten als-
bald -fiir Beziehungen mit-Rot-China.

" Dennoch verlief das vierzehn Tage

spéiter in Paris stattfindende Konsulta--

tionsgespréich — das erste, das der neue
Bundeskanzler Erhard fiihrte — bei-
nahe herzlich. De Gaulle nahm die Vor-
wiirfe Erhards gelassen hin. Er wollte
seinem Nachbarn nach dem China-
Schock nicht zuviel zumuten und zeigte
sogar Verstindnis fiir Bonns MLF-Eifer,

Gerhard Schrioder blickte auf die bei-
den Uhren im Konferenzsaal des Elysée-
Palastes und meinte mit dem verhalte-
nen, die oberen, Schneidezihne leicht
entbléBenden Licheln, das bei ihm die
Freude an ironischen Bemerkungen und
das Gefiihl seiner Uberlegenheit aus-
driickt, die Uhren seien fast so gut auf-
einander abgestimmt wie die deutsch-
franzosische Zusammenarbeit: ,Sie dif-
ferieren zwar in der halben Stunde
leicht voneinander. Aber die vollen
Stunden schlagen sie gemeinsam.“

Die Stunde schlug Schréder im Juli
1964. Couve de Murville nahm Bonn
durch einen von ihm inspirierten Be-
richt des ,,Welt“-Korrespondenten Heinz
Barth unter Feuer, schon ehe er im Ge-
folge de Gaulles zum Konsultationsge-
spriach nach Bonn aufbrach. -Als Schro-
der seinen Kollegen verargert auf diese
antideutsche Pressepolitik ansprach, er-
widerte Couve eisig, er werde die An-
gelegenheit prifen lassen.

De Gaulle wollte bei diesem Treffen
am 3. und 4. Juli die Gegensiitze offen
austragen. Es folgte jenes Gesprich, das
Schréder den Vorwurf eintrug, er habe
den franzdsischen Staatsprésidenten
beleidigt.

Nach {ibereinstimmenden Berichten
hatte sich folgendes abgespielt: De
Gaulle machte dem deutschen Kanzler
gleich in der ersten’ Unterredung unter
vier Augen starke Vorhaltungen, weil der
Kanzler der amerikanischen Politik in
Stid-Vietnam, wihrend seiner Amerika-
reise, zugestimmt hatte und wegen des
deutschen Festhaltens an der MLF.

Erhard wagte gerade noch zu fragen,
ob de Gaulle fiir einen-Verzicht Bonns
auf die MLF ein Mitspracherecht an der

" Force de frappe anbieten konne. Die
Antwort lautete: Nein. Die Unterredung
endete schlieBlich in solcher Uneinigkeit,.
daB fiir den nichsten Tag ein zweites
Gespriach unter vier Augen zwischen
Erhard und de Gaulle verabredet wurde.

Wegen der knappen Zeit fand dieses
Gespriach am 4. Juli parallel zu der Ple-
narsitzung der Minister statt. Auf der
Sitzung fihrte Schroder als AuBen-
minister des gastgebenden Landes den
Vorsitz. Gegen 12.15 Uhr erschienen
dann der Prisident und der Kanzler
im groBen Kabinettssaal des Palais
Schaumburg. Frankreichs Erziehungs-
minister Christian Fouchet, der gerade
referierte, unterbrach sofort und iiber-
lie Erhard das Wort.

Der Bundeskanzler murrte vor sich
hin, man sei sich einig, aber man sei
sich auch nicht einig. Die Unterhaltung
habe deutlich gemacht, ,wie eng wir
schon beisammen stehen®, aber man
miisse weiter im Gesprach bleiben und
es mit grofier Offenheit fiihren. )

Das war de Gaulle offensichtlich zu
allgemein, Ohne eine gemeinsame
deutsch-franzosische Politik werde es

* Mit (von links): Bundesprisident Lilibke,

Yvonne de Gaulle, Wilhelmine Lilbke, dama-
ligem Bundeskanzler Adenauer,
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Europa nicht geben, lieB er sich verneh-
men. Es.miisse jetzt etwas getan wer-
den. Die Ereignisse in der Welt dréng-
ten zu gemeinsamer Politik und ge-
meinsamer Aktion Frankreichs und der

Bundesrepublik. Bis jetzt gebe es aber”

noch keine solche, von Amerika un-
abhingige Politik.

Zweimal beruhigte qri aber seine deut-
schen Partner wieder: ,Wir sind nicht
entmutigt und nicht ungeduldig.“

Nachdem de Gaulle geendet hatte,
entstand eine peinliche Pause. Die Deut-
schen wuBten nicht: Hatte sich de Gaulle
nur von seiner Liebe zum Pathos hin-
reifen lassen oder ihnen ernsthaft an-
geboten, Europa mit ihm zu teilen? Aber

Frankreich-Besucher Adenauer, Gastgeber in Reims: Geheimste Empfindungen . . .

v
da sie den ihnen zugedachten Anteil gar
nicht wollten, schwiegen sie. Weder
Erhard noch Schréder oder von Hassel
konnlen sich zu einer Antwort auf den
Appell des Prisidenten aufraffen. Ger-
hard Schroder zerri3 die Stille schlief3-
lich mit der sachlichen Bemerkung:
, Wir befanden uns vorhin'in einer sehr
interessanten Diskussion.“ Dann erteilte

“er Fouchet das Wort zur Fortsetzung

des unterbrochenen Vortrages.

Der Publizist Paul Wilhelm Wenger
(,Rheinischer Merkur*), der in Charles
de Gaulle den Wiedererwecker des
karolingischen Reiches anbetet, sah dar-
in eine furchtbare Majestitsbeleidigung,
die nur durch den Tod gesiihnt werden

_von einer neuen Entente: Deutschland-Besucher de Gaulle (3. v.|) auf Schlof Brihl*
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kann. Er forderte Schriders Kopf und
fand selbst noch ein silbernes Tablett
zu schade, um das Haupt des Frevlers
der Welt als warnendes Beispiel zu zei~
gen: Alpaka sei angemessen.

Ein Exempel der Abschreckung an
Schréder zu statuieren, schien den deut-
schen Gaullisten dringend notwendig,
denn in ihren Augen hatten sich Lud-
wig Erhard und Kai-Uwe von Hassel
kaum weniger schindlich benommen.
Doch sahen sie in ihrer Barmherzigkeit
davon ab, gleich die Massenhinrichtung
der halben Bundesregierung zu fordern.

Als Triagerwaffe fiir ihre Vergeltungs-
schlige gegen Schréder benutzen die
deutschen Gaullisten mit Vorliebe
Springers ,Bild“-Zeitung, die schon
Schrioders Ernennung zum Auflenmini-
ster am 6. November 1961 mit dem Auf-
schrei quittiert hatte: ,,Schréder — aus-
gerechnet Schroder!®

Um sein Lebenswerk besorgt, meldete
sich Adenauer — allerdings mit Spit-
zitndung — am 1. November in ,Bild
am Sonntag® zu Wort: De Gaulles For-
derungen an Bonn (Getreidepreis, Ver-
zicht auf MLF) seien auf die kiihle Be-
handlung in Bonn zurlickzufiihren. Den
hiirtesten Satz des Interviews strich er
jedoch auf Anraten des CDU-Presse-
chefs Arthur Rathke: ,,Wie der Herr de
Gaulle . hier in Bonn behandelt wurde,
ist einfach ein Skandal!®

Seitdem hat die Diskussion um Schrd-
ders Abldsung nicht mehr ausgesetzt.
Von de Gaulle mit einem dreiviertel-
stiindigen Gesprich geehrt, verkiindete
auch Bundestagspriisident EugenGersten-
maier in ,Bild*, das Verhiltnis zwischen
Bonn und Paris kdnne mit einem an-
deren AufBlenminister besser sein, und
auf dem Neujahrsempfang erst tadelte
Bundesprasident Liibke vor versam-
meltem Kabinett die AuBenpolitik
Schroders.

Die Rache der franzdsischen Gaulli-
sten bekam der Aufienminister grst fiinf
Monate spiter zu spiiren. Zwischen Be-
suchen in Rom und London hatte sich
Schréder fiir den 9. Dezember 1964 zu
einem Gespridch bei seinem franzdsi-
schen Kollegen angesagt. Couve hatte
zuerst gezdgert: ,Wir haben doch jetzt
nichts zu besprechen.“ Erst als Schro-
der dringte, willigte der Franzose in
das Treffen am 9. Dezember kurz vor

der Nato-Konferenz ein.

Die , Jet-Star“-Maschine der Bundes-
wehr, mit der Schroder auf dem Pariser
Flughafen Orly gelandet war, erhielt
keine Erlaubnis, direkt vor dem ,salon
d’honneur”; einer Holzbaracke neben
dem Flughafengebéude, auszurollen,
sondern wurde in das entgegengesetzte
Ende des Flughafens eingewiesen, an
ein Landstiick, das der Nicht-Landwirt
Schroder fialschlich fir einen Kartoffel-
acker hielt: ,Wir sind doch nicht hier-
hergekommen, um Kartoffeln aus-
zubuddeln.“

Nach einigen Minuten kam ein nor-
maler Passagier-Bus. Der deutsche
AuBenminister weigerte sich, das proto-
kollwidrige Fahrzeug zu besteigen, blieb
in der Maschine sitzen und forderte
einen Personenkraftwagen an. Statt des-
sen kam nach geraumer Zeit ein sonst
zum Transport von Besatzungen be-
stimmter Kleinomnibus, Einer hiibschen
StewardeB8 der ,,Air France® gelang es,
den deutschen Minister zum Verlassen
des Flugzeuges zu bewegen.
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Nach der Pariser Nato-Sitzung fand eine Raumpflegerin diese Notizen an Gerhard
Schréders Platz

Schroder und sein Gefolge mubBten
vier Kilometer iiber die Rollbahn zum
»salon d’honneur” fahren. Der zum Emp-
fang erschienene stellvertretende Chef
des Protokolls im Quai d’Orsay, des
Longchamps (der Chef befand sich im
Ausland), sprach sofort sein Bedauern
aus. Der Flugsicherungsdienst habe die
Maschine wegen des regen Zivilluftver-
kehrs leider nicht anders einweisen kén-
nen. Doch der Verdacht blieb, da mehr
Absicht als technische Notwendigkeit
vorlag.

Die Aussprache zwischen Schrider
und Couve de Murville endete ergeb-

v

nislos. Aber auch Schriéders Feinde blie-
ben still, als der Minister dem Auswir-
tigen AusschuB3 des Bundestages am 10.
Dezember berichtete und, auf den Streit
mit Paris eingehend, sagte: ,Die Ver-
stimmungen zwischen Bonn und Paris
sind nicht nur atmosphérischer Natur,
sie beruhen auf gegensitzlichen Inter-
essen. Auch wenn die Bundesrepublik
auf eine Beteiligung an der MLF ver-
zichtet, wird de Gaulle seinen Wider-
stand gegen ein integriertes atlantisches
Biindnis fortsetzen.“

Schroder aber ist — und Erhard war
bislang — iiberzeugt, dal nur eine inte-
grierte Nato der Bun-
desrepublik den ato-
maren Schutz der
USA sichert, den
Frankreich nicht ge-
wihren kann. , Wis-
sen Sie eine andere
Schutzmacht fiir uns
und fir Berlin als die

reits'im Mai 1962, als
er zum erstenmal we-
gen seiner Bindungen
an Washington ange-
griffen wurde.

' De Gaulles Force
de frappe -und den
Atomschutz, den der
General damit eines
Tages fiir Europa ge-
ben konnte, hélt
Schréder - weder fiir
geeignet, die Sowjets
abzuschrecken, noch
brauchbar, die Ameri-
kaner in einen atoma-
. ren Weltkrieg zu zwin-
gen. Atzend HuBerte
er sich vor der vor-
weihnachtlichen Nato-
Konferenz uber den
Wert der franzsi-
schen Wunderwaffe:
,Die Force de frappe
als Ausléser eines ato-
maren Krieges ist
Selbstmord, verbun-

den mit dem Mord

Minister Couve de Murville, Schréder: Erpressung -verbeten ’ anderer.* Und: -,Fur
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USA?% fragte er be-"

_leiten.

Sie leiden nicht mehr
- an zu trockener
‘ Luft..
{

..wenn in thren Rdumen ein
DEFENSOR 505
Elektro-Luftbefeuchter steht.

In geheizten Rdumen betragt
die relative Luftfeuchtigkeit
meistens nur 20—30%. Um sich
wohlzufiihlen, bendtigen Sie
aber mindestens 50%.

Um dieses grosse Manko zu
decken, braucht es einen lei-
stungsfahigen Befeuchtungs-
apparat wie den DEFENSOR
505, der stindlich 700 g Was-
ser ohne zu netzen in echte
Luftfeuchtigkeit verwandelt.
Preis: DM 198.—

DeFENSOR AG
ZURICH

Vertretungen und Service in
der ganzen Bundesrepublik.
Unser Werksbeauftragter,
Walter Oelemann, Kdnigsber-
gerstrasse 38, 56 Wuppertal-
Barmen, Tel. 63382,

wird lhre Anfrage gerne an die
zusténdige Vertretung weiter-

— =<2

Senden Sie mir:

O ausfahrliche Unterlagen

0 DEFENSOR Hygrometer zu
DM 18.— zum Messen der
Luftfeuchtigkeit

1 DEFENSOR 505 Luft-
befeuchter zu DM 198.—

Meine Adresse:
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den Fall, daB die USA mit der Force de
frappe in einen atomaren Weltkrieg
gezwungen werden sollen, kann ich mir
ein Telegramm des amerikanischen Pré-
sidenten iiber den heiBen Draht nach
Moskau vorstellen, das aus zwei oder
drei Worten besteht: ,Ohne uns‘ oder

1

,Werden nicht intervenieren‘.

Derart ironische Zweifel an der Force
de frappe kompensieren Schroders in-
nerdeutsche Gegner durch verstirkten
Glauben. Sie wollen nicht wahrhaben,
daB General de Gaulle die MLF be-
kimpft, weil er das amerikanische ,,Pro-
tektorat® iiber Europa aufheben und zu-
gleich der Bundesrepublik jede Mitbe-
stimmung an Atomwalfen verwehren
will. Dazu der amerikanische Kolumnist
Sulzberger in der ,New York Times“:
,De Gaulle wiinscht enge, harmonische
und freundschaftliche Beziehungen mit
der Bundesrepublik. Er wird aber nichts
zur militdrischen Stirkung dieses Landes
tun, indem er ihm hilft, Zugang zu
atomaren Waffen zu gewinnen.“

Schréders AuBerungen eilten ihm
auch nach Paris voran und trugen
nicht wenig dazu bei, die Franzosen zu
verbittern, bevor er de Gaulles Voll-
zugsbeamten Couve de Murville am
Nato-Konferenztisch abkanzelte: ,Von
jedem Kritiker soliten wir konstruktive
Gegenvorschlige erwarten. Vage Zu-
kunftsprognosen sind in diesem Zeit-
punkt nicht mehr angebracht.”

Mit dieser Kritik an dem franzdsi-
schen Widerstand gegen die MLF ldste
Schréder, wie er selbst sagte, ,ein klei-
nes Erdbeben aus“, das noch die Dis-
kussion um das deutsch-alliierte Kom-
muniqué fiir eine Deutschland-Initiative
in Mitleidenschaft zog (SPIEGEL 52/
1964)., Auf Weisung von Kanzler und
Partei, die den Wahlkampf im Auge ha-
ben, verlangte der AuBenminister von
den drei Westmichten eine Erklirung,
wonach es jetzt an der Zeit sei, mit den
Sowjets wieder einmal liber Deutsch-
land zu sprechen, allerdings nur, um
die Prozedur neuer Deutschland-Ver-
handlungen festzulegen.

Weder die Amerikaner noch die Eng-
linder wollten sich darauf einlassen.
Wenn schon, dann soll ernsthaft ver-
handelt werden. Die Franzosen zeigten
sich in der Sache weniger hart, verwei-
gerten Schréder aber den entscheiden-
den Satz des Kommuniqués.

»Wenn Schrioder unsere Unterschrift
haben wollte, hdtte er etwas hoflicher
sein miissen®, verbreiteten Couve de
Murvilles Hoflinge. Schréder brach die
Verhandlung ab, um den Franzosen die
Schuld zuzuschieben, lieB von seinem
Pressesprecher Kastl ein eigenes Kom-
muniqué verlesen und sagte jedem, der
es horen wollte: ,Ich lasse mich nicht
mehr erpressen.®

In dieser Stunde baute Gerhard
Schréder noch voll auf die Amerikaner.
Ihm fehlte der Instinkt fur die Gefahr,
daf3 sich auch die Vereinigten Staaten
von der MLF distanzieren konnten, ob-
gleich er im November bei seinem Be-
such in Washington hitte hellhérig
werden miissen, als sich die Amerikaner
von Erhards naivem Ausspruch schok-
kiert zeigten, daB er auch einer allein
auf Bonn und Washington gestellten
MLF zustimmen wiirde,
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" ...ist einfach ein Skandal”: Verbindete Erhard, de Gaulle in Bonn
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Als die Amerikaner das Projekt einer
multilateralen Atommacht erfanden,
dachten sie mehr daran, das nach unab-
hingiger Atommacht strebende Frank-
reich zu blockieren, als den atomaren
Ehrgeiz Bonns zu befriedigen. Sie fan-
den in Gerhard Schrider einen eifrigen
Mitstreiter; er sah in einer integrierten
Atomstreitmacht unter amerikanischer
Fiithrung ein geeignetes Mittel, Deutsch-
land ins atomare Spiel zu bringen,
Frankreich zur Kooperation in der-
atlantischen Allianz und zur Aufgabe
seiner Hegemonie-Politik iiber Konti-
nental-Europa zu zwingen.

Prasident Johnson ist inzwischen zu
der Einsicht gelangt, EinfluB auf die
franzosische Atomstrategie sei besser
in direktem Kontakt mit de Gaulle zu
gewinnen und Bonns atomarer Ehr-.

geiz sei dem Dialog mit dem Kreml
nur hinderlich. Die Amerikaner suchen
das Gespridch mit Paris und Moskau,
und Johnson kiindigte an, daf3 er keinen
Druck ausiiben werde, um die Verbiin-
deten zur Annahme einer multilatera-
len Atomstreitmacht zu bewegen.

Minister Schréder sitzt nun auf den
Plénen fiir irgendeine Atomstreitmacht
wie Miinchhausen auf der Kanonenku-
gel und fliegt schnurstracks in das La-
ger seiner Feinde, der Freunde de
Gaulles, die bereits das Brennholz fiir
den Scheiterhaufen sammeln.

Selbst an Ludwig Erhard, der in den
Grundziigen der AuBenpolitik mit Schré-
der noch immer einig ist, nagen schon
die Zweifel. Er kann nicht begreifen,
daB den Westmiachten das Verstéindnis
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fiir die deutschen ,Anliegen“ fehlt, und
glaubt, daB sich politische Probleme wie
Kreuzwortritsel 16sen lassen, wenn man
nur das richtige Wort am richtigen Ort
findet.

Offene MifBbilligung aus dem XKanz-
leramt ist Schréder jedoch noch nicht
zuteil geworden. Nur ab und zu verbrei-
ten die Kanzler-Stiitzen Hohmann und
Westrick unter der Hand, Ludwig Er-
hard habe seinen AufBlenminister zur
Ordnung gerufen. Sich seinem AufBlen-
minister zu stellen, fehlt dem Kanzler
die gedankliche Uberlegenheit.

Nicht zum erstenmal in seiner zwodlf-
jahrigen Ministerkarriere steht Schro-
der allein und isoliert auf der Kom-

Aubenamts-Chef Schroder in seinem Biro: ,Ein Sturm

mandobriicke eines leckgeschlagenen
Schiffes. Er ist es gewohnt, da8 seine
Dampfer nach forscher Fahrt auf Eis-
berge laufen. Doch niemals ist er nach
der Devise ,,Adel verpflichtet* mit ihnen
untergegangen. Immer behauptete er
sich dank seiner Geschicklichkeit und
seiner einzelgingerischen Courage.

Seine Eignung fir das politische Ka-
pitdnspatent war allerdings ebenso
haufig umstritten, insbesondere solange
er das Innenministerium befehligte, in
dem er ohne Riucksicht auf Verluste an
seinen Projekten, an den Entwiirfen fiir
ein Notstandsgesetz, fiir ein Ein- und
Ausreisegesetz zur Kontrolle des Reise-
verkehrs iiber die Zonengrenze und fiir
ein Bundesfernsehen festhielt und un-
geriihrt zusah, wie eines nach dem an-
deren scheiterte: der Notstand an der
Opposition, das Ein- und Ausreisegesetz
an seiner eigenen Partei und das Fern-
sehen am Verfassungsgericht.
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Die Bilanz der MiBerfolge ist lang fiir
einen Techniker der Machf, der Schro-
der schlieBlich ist. Wenn er sich trotz-
dem h#ufig starr verhailt, so liegt das an
einer Schwéche, die er mit anderen Ver-
standesmenschen in der Politik teilt:
der Selbstiiberschidtzung und der Un-
fdhigkeit, sich in die Reaktion anderer
einzufithlen. Er glaubt, dal eine Ana-
lyse der Tatsachen nur eine bestimmte
Entscheidung zuldBt und versuchf, sie
auf kiirzestem Wege in politische Wirk-
lichkeit umzusetzen. Dariiber vernach-
lassigt er die ,Atmosphire“ wie im
Fall Frankreichs und wundert sich
dann, wenn diese Atmosphire plotzlich
mit Reibungs-Elektrizitdt aufgeladen
ist.

Dafi ihm die abendlédndisch und anti-
kommunistisch festgelegten Ideologen
und Konkurrenten in seiner Partei
schon diese Lockerungsschritte libelneh-
men, hat nur zu Schriders neuer Popu-
laritdt beigetragen, ferner zur Zustim-
mung der Opposition, die sich gleich-
falls lockerte und in Schriders Politik
den Mittelweg zur Macht sieht. Fort-
schrittlich, aber nicht zu fortschrittlich.

Doch der Zeitpunkt, Farbe zu beken-
nen, ist nicht mehr fern. Die vier GroB-
michte sind sich einig, daB Deutschland
keine Atommacht werden darf; sie sind
sich weiter einig, da die deutsche Frage,
die in Zeiten der Entspannung Span-
nung hervorruft und in Zeiten der

Vor Schwierigkeiten, die andere zum
Einlenken bewegen, 188t sich Schréder
von der Maxime leiten: ,Man darf nicht
dadurch allzusehr vom Handeln abge-
halten werden, daB8 man das Vorfeld der
Uberlegungen erschwert.“

Als AuBenminister hatte er zunichst
Gliick und sein Image schlug vom Ne-
gativen ins Positive um. Schroder
kam dabei zugute, dall er nicht von
einer Gesamtkonzeption ausging, son-
dern im ,Vorfeld* Teillésungen an-
strebte. Er stiel bisher kein Tabu deut-
scher AufBlenpolitik um, kam einigen
aber doch so nahe, dafl er den Beifall
des aufgeklidrteren Publikums fand,
das Freundschaft mit Frankreich, aber
keine franzésische Hegemonie, gute Be-
ziehungen zu Osteuropa, aber keine
Preisgabe deutscher Rechtsanspriiche,
eine niichterne Deutschland-Politik,
aber keine Anerkennung der -DDR
wiinscht.

wird fegen”

Spannung die Entspannung sidrt, nicht
reif fiir eine Entscheidung ist. Die Bun-
desregierung steht vor dem Zwang,
eine selbstindige Politik zu treiben.
Wenn sie sich auf eigenen Fiilen be-
haupten will, miifite sie mit nahezu
allen Tabus einschliefllich der deutschen
Ostgrenzen aufrdumen.

In seiner Partei ist Schroder fiir
diese Aufgabe besser geeignet als die
Unruhestifter, die ein neues Dringen
aus der deutschen Tiefe heraufsteigen
fiihlen und den Grund so lange peit-
schen, bis alles dunkel wird.

Schroder weil dagegen, dafl damit
die deutsche Position in den bevorste-
henden Priifungen nur erschwert wird.
Bereits am 22. Januar 1964 in der Bun-
destagsdebatte iiber das Teststopp-Ab-
kommen prophezeite er: ,Der Sturm,
meine Damen und Herren, wird in der
néchsten Zeit mit Macht durch das deut-
sche Haus fegen.«
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