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JWIE LEICHT MAN AUF ABWEGE KOMMT”

SPIEGEL-Reporter Gerhard Mavz Uber Sachverstédndige in Sirafprozessen

ie Sachverstindigen der deutschen

Nation wollen ihren Mitbilirgern,
zu deren Woh! sie ohnehin tagaus, tag-
ein vor den Gerichten gutachten, cben-
drein noch ein Weihnachisgeschenk
zukommen lassen. Und so sind sie in
diesen Tagen zu aullerordentlichen
Demonstrationen ihrer Kunstfertig-
keit angetreten, die nur noch — hier —
zu einem Straufli gebunden werden
miissen, damit ein jeder das Bukett in

seiner  Christfestpracht hestaunen
kann.

sSachverstdndige sind®, wie der
Bundesgerichtshof einmal erlidutert

hat, , Personen mit der Aufgabe, kraft
threr Sachkunde Gehilfen des Richters
bei der Beurteilung einer Beweisfrage
zu sein.” Sachverstindig sind also zum
Beispiel die Gerichtsmediziner,

jene

Minner, die das ganze Wissen unserer
Zeit in sich vereinen.

Sie kénnen uns sagen, ob einer be-
reits vom ersten Auto, das ihn iiber-
fuhr, getttet wurde oder anschlieBend
von dem zweiten, das ihn iiberrollte.
Sie wissen, wieviel Alkohol jemand
trank. Ob eine Blutspur am HRevers
der Nase oder einem Mordepfer ent-
sprang, ist fiir sie sowenig ein Geheim-
nis wie der Verlauf eines SchuBlkanals
im Korper. Selbstverstindlich ist den
Gerichismedizinern auch die Beuriei-
lung der Unzurechnungsiihigkeit be-
ziehungsweise der verminderten Zu-
rechnungsfdhigkeit eines Angeklagien
miglich, wenn sie gsich auch in dieser
Richtung der Konkurrenz der Psychia~
ter ausgesetzi sehen. _

Doch konkurrieren nicht nur die
Psychiater gelegentlich mit den Ge-
richtsmedizinern., Sachkunde ist Giber-
all, und so erleben wir Damen und
Herren jeder Couleur als Gehilfen der
Justiz. In Frankfurt hat dieser Tage
auch ein Pharmakologe fiir das er-
wihnte Weihnachtsgeschenk der Sach-
verstindigen ein Licht entziindet.
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Freigesprochene Helga Sidorow, Mechthild Petersen: Strafbar cuf keinen Fall

In der Nacht vom 28. auf den 29.
September 1863 gab die Arztin Mecht-
hild Petersen, heute 48, in Frankfurt
dem dreijihrigen Alexander Sidorow
eine Injektion des Beruhigungsmittels
Scophedal forte, das lberdosiert Atem-
lahmungen bewirken kann. Das Kind
war miBgestaltet zur Welt gekommen,
und seine Mutter, Helga Sidorow,
heute 37, hatte in jener Nacht, wie
schon frither oft, der mit ihr bekann-
ten Arztin das Leid dieses Kindes ge-
klagt.

Die Frauen standen unter Alkohol-
einflufl. Der Jammer schiug iiber ihnen
zusammen. Ob die Arztin, Frau Peter-
sen, téten wollte oder nur das Kind
beruhigen, ist von 1963 bis 1967 nicht
klarer geworden. ,,Ich konnte von dem
Leid einfach nichts mehr horen“, hat

die Arztin, Frau Petersen, gesagt. Sie
hat aber auch bestritten, eine To-
tungsabsicht gehabt zu haben.

Fir Scophedal forte gibt es keine
ramtlich festgesetzte Maximaldosis®,
wie ein Gutachter spater schrieb. Sco-
phedal enthilt jedoch Komponenten,
deren Maximaldosen hekannt sind.
Aus ihnen 148t sich eine Maximaldosis
von Scophedal forte fiir den jeweili-
gen Fall errechnen, aber gben nur an-
nahernd.

Fest steht nur, daB die Arztin Frau
Petersen dem Kind Alexander 20 bis
30 Minuten spiter eine Cardiazol-In-
jektion verabreichte, ein Mittel also,
das geeignet war, die Wirkung des zu-
erst gespritzten Scophedal forte aufzu~
heben, falls dieses in einer lebenzge-
fihrlichen Dosis injiziert worden sein
sollte,

Gegen 3 Uhr 45 in der Frithe des 29.
September 1963 wurde das Kind Alex-
ander in die Universititskinderklinik
in Frankfurt eingeliefert. Bis 6 Uhr 30
blieb sein Kreislauf unauffillig. Da-
nach tratf Unruhe ein, die rasch zu-
nahm, und hohes Fieber. Um 7 Uhr 15

kam es zu ersten Krampfanfillen. Das
Kind erhielt ein Herzmittel und Lu-
minal zur Beruhigung in drei Gaben.
Die Krampfanfille setzien sich trofz-
dem in Intervallen fort, Um 9 Uhr 30
trat der Tod ein.

Frau Petersen und Frau Sidorow
kamen in Untersuchungshaft, von der
sie spater verschont wurden. Die Er-
mittlungen dauerten lange. Erst am 13.
April 1965 wurde die gerichtliche Vor-
uniersuchung abgeschlossen. Und erst
am 10. Dezember 1965 lag die Anklage
vor. Sie lautete auf gemeinschaftlichen
Totschlag im Zustand verminderter
Zurechnungsfihigkeit. Erst im Juni
1966 folgte die Hauptverhandlung.

Erst — erst — erst: Die Fristen in
dieser Strafsache miissen mit Erbitte-
rung vermerkt werden. Denn als es
endlich zur Verhandlung kam, platzte
der so bed#chtig vorbereitete Prozel
auch noch auf den letzten Metern.
Rechtsanwalt Schmidt-Leichner, der
Pilichtverteidiger der Arztin Petersen,
schlug zu: In welchem Wirkungsver-
hiltnis standen die in der Universi-
tdtskinderklinik wverabreichten Mittel
zu den Spritzen, die seine Mandantin
gegeben hatte? Hatten sie als Gegen-
mitte] gewirkt oder gar die gefidhrliche
Wirkung der ersten Spritze gesteigert?

¥ragen dber Fragen, auf die eine
Antwort nicht erarbeitel worden war.
Die Wirkung des Alkohols, die Bezie-
hung der Frauen zueinander, die Le-
bensgeschichte der Angeklagten: Alles
hatte man ergriindet. Die Frage, was
denn nun eigentlich den Tod des Kin-
des Alexander verursacht hatfte, war
nicht ausreichend bearbeitet worden.

Am 29, Juni 1966 rief die zustindige
Strafkammer per Beweisschlufi den

Sachverstand des Ordinarius fir
Pharmakologie an der Universitit
Freiburg, Professor Hahn, an. Sein

Gutachten wurde unter dem 235. Okto-
ber 1966 eingereicht. Im Juni 1967
mufBite Professor Hahn noch eine zu-
sitzliche gutachtliche AuBerung nach-
reichen. Jetzt, mehr als vier Jahre
nach dem der Anklage zugrunde lie-
genden Todesfall, war es dann tat-
sHchlich soweit.

Der Frankfurter Ordinarius fir Ge-
richtsmedizin, Professor Gerchow,
meinte, das Ableben des Kindes Alex-
ander auf die Scophedal-Spritze zu-
riickfithren zu miissen, ,mit hoher
Wahrscheinlichkeit”, Professor Hahn
jedoch befand, weder die von der Arz-
tin Petersen verabreichten Spritzen
noch die spitere Behandlung des Kin-
des in der Universitiiskinderklinik
habe seinen Tod verursacht. Mit dem
Fieber und den Krimpfen, an denen
das Kind schliellich schon frither
gelitten hitte, habe um 6 Uhr 30 in der
Friihe ein neues, sozusagen von allen
Injektionen der Welt unabhingiges
Krankheitshild begonnen.

Die Arztin, die das Kind Alexander
in der Nacht vom 28. auf den 29. Sep-
tember 1963 in der Klinik behandelte,
wufite nichts von der Scophedal-Injek-
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tion, sie ging damals von Novalgin aus.
Jetzt rdumte sie ein, sie hdtte mogli-
cherweise anders behandelt, wenn ihr
hekannt gewesen wiére, dall Scophedal
forte und Cardiazol gespritzt worden
waren. Es ging lebhaft zu in Frank-
furt, denn da war auch der Gerichis-
mediziner Professor Laff, Frankfurt,
der die Ansicht vertrat, die Krimpfe
des Kindes Alexander am Morgen des
29. September 1963 seien Folge einer
durch die Spritzen verursachten Hirn-
schwellung gewesen.

Professor Hahn geriet schliefilich in
leibliche Not im verbalen Clinch mit
Professor Gerchow: ,Ich bin herz-
krank, ich habe gerade eben wieder
einen Herzanfall gehabt...* Nun,
Professor Gerchow sprach zuletzt nur
von ,hoher Wahrscheinlichkeit® be-
ziiglich des Zusammenhangs von Sco-
phedal-Spritze und Tod. Zur absoluten
Gewilheit mochte er sich nicht ent-
schliefien, wer konnte das auch streng-
genommen sub specie aeternitatis je-
mals. Freispruch auf Antrag der An-
klage — nach mehr als vier Jahren
das erste und das letzte Urteil in die-
ser Sache.

Niemand wird ein Urteil schelten,
durch das zwei Frauen aufler Verfol-
gung gesetzt wurden, die eine jede fiir
sich an ihrem ILeben wie an einer Blei-
last tragen und die zu des Kindes
Alexander und ihrer beider Unheil
aufeinander trufen. ,Gott schreibt
gerade auch auf krummen Zeilen® lau-
tet das portugiesische Sprichwort, das
Claudel seinem ,,Seidenen Schuh“ vor-
anstellte. Doch welch ein Wirrwarr,
angefangen von den Lichern der Er-
mittlung und Voruntersuchung, iiber
die vergeudete Zeit, in der das Leben
der beiden Frauen angehalten war wie
das Ferpendikel einer Standuhr — bis
endlich hin zu dieser tropischen Wu-
cherung gutachterlicher AuBerungen,
die das Gericht fesselten wie Laokoon
die Schlangen. Ein Feuerwerk von In-
jektionen innerhalb noch nicht zehn
Stunden -~ ohne tddlichen Effekt: Das
ist erstaunlich. Was waren die Gut-
achten, auf deren Basis 1968 verhan-
delt wurde, wenn die neue, alle Be-
teiligten exkulpierende, gutachtliche
Erkenntnis zutrifft — und umgekehrt?

Zwei Tage nach diesemn Freispruch
wurde im , Frankfurter Hof" von der
.Deutschen Kriminclogischen Gesell-
schaft” die Beccaria-Medaille 1967 ver-
liehen. Sie ist dem Andenken des Ita-
lieners Cesare Beccaria (1738 bis 1794)
gewidmet, der gegen die Todesstrafe
kdmpfte und wider das blinde, rach-
slichtige Strafen. Die Gesellschaft
sprach die Medaille dem Professor Otto
Prokop zu, einem Wissenschaftler, ,der
zur Weltelite der gerichtlichen Medi-
zin gehtrt¥. Professor Prokop nahm
die Auszeichnung nicht an. Er ist Ordi-
narius flir Gerichtliche Medizin an der
Humboldt-Universitdt in Ost-Berlin.
Doch er bedankte sich fiir die ehren-
volle Absicht mit einem Vortrag, in
dem er auch ,zwei Kapitalfille der
modernen deutschen Kriminal-
geschichte® behandelte.

In Professor Prokop war ein
Gerichtsmediziner kennenzulernen,
dem. bewuflt ist, ,wie leicht man auf
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Abwege kommen kann* als Sachver-
stindiger: Indem man gesicherte Er-
kenntnisse leichtfertig aufgibt; indem
man an Gewohntem, inzwischen léngst
Uberholtem festhilt; indem man, um
den Fortschritt unkontrolliert bemiiht,
alte, durch nichts mehr abzultsende
Lehren vergift.

Professor Prokop sprach — ohne
Namen zu nennen - Uber den ,Kapi-
talfall® Hetzel, i{iber jenen Metzger,
der seit 1955 auf Lebensdauer im
Zuchthaus in Bruchsal sitzt. Dariiber
wird noch zu berichten sein. Und er
Auberte sich zum Fall Bartsch.

Der Ost-Berliner Wissenschafiler
wies auf die groflen Fortschritte bei
der Bestimmung der Genen hin. Es sei,
meinte er, nicht auszuschlieBen, dal} es
doch den ,.geborenen Verbrecher® gibt.
Es sei erforderlich, sich mit den ,gene-
tischen Hintergriinden* zu befassen,

Yerantwartlich in jedem Fall

nachdem die ,Vermessung“ der Genen
so groBie Fortschritte gemacht hat. Es
seien bereits genetische Modelle bhe-
kannt, die eine Kriminalitit vorbe-
stimmen.

In Wuppertal nahm am Mittwoch
letzter Woche der Verieidiger Bartschs
Bezug auf diesen Vortrag und bean-
tragte erfolglos, Professor Prokop hin-
zuzuziehen. Das Gericht meinte, see-
lische Vorginge seien auch dann noch
zu steuern, wenn sie tatsiichlich gene-
tisch verankert sein sollten. Welch ein
Triumph der Lehre von der Willens-
freiheit.

Der Mensch kann alles steuern: die
genetische Disposition, die Umwelt-
einfliisse, die auf seine Triebentwick-
lung einwirken, ‘die Triebe selbst und
dfogar einen Sadismus, der angeblich
nichis mit Sexualitdt zu schaffen hat.
Der Mensch ist frei, die Herren Sach-
verstindigen sind so frei. Doch es geht
auf die Weihnacht zu, und so war es
an der Zeit flr ein Geschenk der Sach-
verstindigen an die Offentlichkeit. Der
ist inmitten von soviel Freiheit aller-
dings auch eines freigestelli: ihre Mei~
nung vom Wirken manches Sachver-
stindigen.



