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DIE REVOLUTION KOMMT WIEDER NACH DEUTSCHLAND"

SPIEGEL-Gesprdch mit Jean-Paui Sartre

SPIEGEL: Ende Mai schien der gaul-
ligtische Staat vor dem Zusammen-
bruch zu stehen. Anfang Juli scheint
diese Macht stirker denn je zu sein.
Bel den Parlamentswahlen haben die
Gaullisten 116 Sitze mehr erhalten.
Wie erkliiren Sie diese erstaunliche
Wandlung? Ist die Linke daflir ver-
antwortlich? Wurde sie ihrer Aufgabe
nicht gerecht?

SARTRE: Das hingt davon ab, von
welcher Linken man spricht, Wenn es
sich um <die Parteien, Gruppen und
Manner handelt, die die , politische”
Linke vertrcten, dann ist die Antworl:
Ja, sie wurde ihrer Aufgabe nicht ge-
recht.

Aber es gibt noch eine andere Linke,
die ich als die .soziale® Linke be-

Sartre (r] beim SPIEGEL-Gesprach ir seiner Pariser Wohnung”

zeichnen mochte und die man im Mai
in den bestreikten Betrieben, in den
besetzten Fakultdten urd bei den
SiraBendemonstrationen sehen konn-
te. Diese Linke hat ihre Aufgabe voll
erfiillt: Sie ist so weit gegangeh, wie sie
ez konnte, und ist schlieBlich nur be-
siegt worden, weil ihre ,Vertreter” sie
getduscht haben.

SPIEGEL: Hat Sie das tiberrascht?

SARTRE: Nein, das ist nichts Neues.
Seit Mitte des vergangenen Jahrhun-
deris besteht in Frankreich ein we-
senilicher TUnterschied zwischen der
sozialen Wirklichkeit und jhrer politi-
schen Ausdrucksform. Zwei Abbilder
des Landes koexistieren, ohne sich
einander anzugleichen: Das eine Ab-
bild ergibt sich aus dem Resultat
der Wahlen, das andere, das viel tie-
fer wurzelt, taucht nur wie ein Blitz
anlafBlich spontaner Volkshbewegungen
auf. Daf} diese beiden Abbilder nie mit-
einander kereinstimmen, hat man im
Jahre 1836 imm Augenblick der Volks-
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front geschen: Die Arbeiter muliten
damals Betriebsbesetzungen erfin-
den* und eine beisplellose Streikbe-
wegung entfesseln, um durchzusetzen,
daf die ,politische Bewegung Gestalt
annahm, die dann eine starke Links-
mehrheit ins Parlament brachte. Der
damalige Ministerprisident, der Sozia-
Hst Léon Blum, der durch diese Welle
an die Macht getragen wurde, hat im
iibrigen alles getan, was cr Konnte, um
diese Massenbewegung zu bremsen.

SPIEGEL: Also war die berihmte
Volksfront von 1836 im Grunde schon
ein schlechtes Beispiel?

SARTRE: Im Jahre 1836 bestand
zumindest eine Uhereinstin mung zwi-
achen dem Votum der Wihler und der

Aktion, Aher es kommt vor — undg das
haben wir jetzt in Frankreich erlebt —,
daB diese Ubereinstimmung nicht exi-
stiert, Und zwar deshalb, weil die Ar-
beiter oder die Angehdrigen der Mit-
telschichten eine radikale Haltung nur
wihrend der Aktion einnehmen kin-
nen.

Wenn man den Fehler begeht oder
zu der List greift, ihre Bewegung auf
eine Wahl zwischen den politischen
Apparaten zu reduzieren, verurteilen
sie eventuell in der Wahlkabine, was
sie eben auf der Sirafle getan haben.

Diesem Frankreich, das im Mai ver-
sucht hatte, sein ,soziales Abbild®
hinter allen Liigen wiederzufinden,
mit denen es {iberh&uft wurde, diesem
Frankreich, das eben etwas Neues er-
funden hatte und sich seiner selbst
durch direkten Widerstand gegen die
Polizeligewalt der Staatsmacht bewullt
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wurde, hat man plotzlich wieder sein
altes ,politisches Abbild” auferlegt.

SPIEGEL: Sie rmeinen: das der Kom-
munistischen Partei, der Linksfédera-
tion, der PSU und ihrer politischen
Streitigkeiten.

SARTRE: Ja, es handelt sich da um
gerart verkalkte Methoden, dali die
Kandidaten der Linken sich nicht ein-
mazl die Miithe gemacht haben, ein Wort
an den Reden zu verfindern, die sie seit
zehn Jahren hieltesn.

Auf der politischen Rechien haben
ein oder zwei Kandidaten zugegeben,
,dall etwas geschehen ist, dem man
Rechnung tragen mifte®. Auf der
Linken tat man so, als wenn die Mai-
Bewegung hie stattgefunden hitte.
Auf jeden Fall handelte es sich darum,
diese Bewegung so schnell wiemoglich
in Vergessenheit geraten zu lassen.

Ich habe sogar auf einem kommuni-
stischen Plakat den aullergewidhn-
lichen Satz gelesen: Stimmt fiir die
Kommunistische Partei, die dieses und
jenes getan und ,die den Biirger-
krieg wverhindert hat*., Es ist schon
phantastisch, wenn man zu einetn sol-
chen Eingestindnis gelangen mul.

SPIEGEL: Sie haben frither h#ufig
Vorbehalte gegeniiber der Politik der-
Kommunistischen Partei zum Aus-
druck gebracht, Sie haben sie dennoch
als die revolutionitre Partei der Arbei-
terklasse betrachtet. Haben die Mai-
Ergebnisse in Frankreich 8ic veran-
1aBt, IThren Standpunkt zu dndern?

SARTRE: Ich bin der Auffassung,
daft die Kommunistische Partei in die-
ser Krise eine Haltung einnahm, die
keineswegs revolutionfir und die im
iibrigen nicht eimnal reformistisch
War.

Die Kommunistische Partei und die
(kommunistische Gewerkschaft) CGT
haben zunichst alles getan, um die
Forderungen der Arbeiterklasse auf
einfache ,Lohnforderungen* zu redu-
zieren, die gewil gerechtfertigt waren,
hahen sie aber dann veranlaBt, ibr
Verlangen nach Verdnderung der ge-
sellschaftlichen Strukturen fallenzu-
lassen. Dann sind sie sogleich in die
Fufistapfen de Gaulles getreten, als
dieser von Parlamentswahlen sprach.
Der Generalsekretir der Kommunisti-
schen Partei, Waldeck Rochet, sagte
sofort: ,, Wir haben niemals etwas an-
deres verlangt.”

Die Kommunistische Partei betand
sich also in objektiver Komplicen-
schaft mit de Gaulle: Sie leisteten sich
gogenseitig einen Dienst, indem sie
Parlamentswahlen forderten.

Gewifl hat de Gaulle die Kommuni-
stische Partei als den Hauptfeind be-
zeichnet, indem er sie in bewufit fal-
scher Welse als <die Organisation be-
zeichnete, die fiir die ,Mai-Unruhen”
verantwortlich gewesen sei. Aber das
war auch eine Méglichkeit, den Kom-
munisten wieder eine Art von Prestige
zu verschaffen. Und de Gaulle hatte
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alles Interesse daran, sie 2als die
Hauptanstifter der Revolte hinzustel-
len, da sich ja die Kommunisten als
Soyale Gegner auffiihrten, die ent-
schiossen waren, sich an die Spiel-
regeln zu halten, also als wenig gefihr-
liche Gegner aufzutreten.

SPIEGEL: Sind Sie mit dem Urteil
einverstanden, die Kommunistische
Partei Frankreichs habe sich in dieser
Situation wie eine sozialdemokratische
Bewegung verhalien?

SARTRE: Ich glaube, da3 man sich
vor den Etiketten und vor vereinfa-
chenden Urteilen hiiten soll. Die Be-
hauptung, daf die Kommunistische
Partei ,eine sozialdemokratische Par-
tel geworden ist“, trigt nicht dazu bei,
ihre Haltung zu begreifen, Es ist besser
zu versuchen, eine Erkldrung dafiir zu
finden, warum die Kommunisten in die
Wahlen eingewilligt haben, obgleich
sie wuliten, dal} sie einer Niederlage
entgegengingen, einer Niederlage...

SPIEGEL: .., die sie vielleicht gar
nicht erwarteten.

SARTRE: ... die sie vielleicht nicht
in diesem Ausmaf erwarteten, derer
sie aber wvollkommen sicher waren.
Meiner Meinung nach haben sie sich in
die Wahlen gefiigt, weil sie um keinen
Preis die Macht ergreifen wollfen, und
das aus zwei Griinden.

Der erste Grund ist, dal die Linke
nicht in der Lage gewesen wiire, die
Versprechen einzuhalten, die Frank-
reichs Arbeiter den Unternehmern und
der Regierung entrissen hatten. Die
Linke war dazu keineswegs bereit, und
die Kommunistische Partel wollie
nicht die Veraniwortung fir die
Preiserhdéhungen, flir die Abwertung
oder fir die Krise des AuBenhandels
iibernehmen, die unvemmeidlich in
einigen Monaten eintreten werden.
Sollen sich doch die Gaullisten aus der
Schlinge ziehen!

Aber diese wirtschaftlichen Kata-
stirophen bedrohen uns nur, weil die
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Deutsche Demonstranten tin Bochum}: Minderheiter ohne Verbindung

Unternehmer das System des Profits
aufrechierhalten wollen. Warum sollte
eine sozialistische oder kommunisti-
sche Regierung, kiime sie an die Macht,
nicht eine vollstéindig andere Wirt-
schaftspolitik erwidigen? Warum sollie
eine solche Regierung nicht eine wirk-
liche Revolution durchfithren?

Und hier kommen wir zum zweiten
Grund fir die Weigerung der Kom-
munisten, die Macht zu ergreifen: Seit
40 Jahren pémlich haben sie die Theo-
rie der Revolution in den Entwick-
lungsléndern in sehr perfekter Weise
ausgearbeitet, aber sie haben sich nie
mit der Revolution in den ,forige-
schrittenen® industriellen Lindern be-
fafit.

In einem hochentwickelten Indu-
strieland ist das Lebensniveau relativ
hoch, aber die Wirtschaft sehr zer-
brechlich. Sie beruht auf einer so viel-
thltigen technischen Organisation, dal}

Franzésische Demonstranten (in Paris) : Diskussion ohne Verstdndigung

das Versagen einiger Elemente uus-
reichen kann, um die ganze Maschine
stillzulegen. Diese Wirtschaft héngt
auch von dem Neiz der Aullenhan-
delsheziehungen ab.

In den meisten forigeschrittenen
Landern liefert die Lamdwirischaft
nicht mehr alle Produkte, die die Re-
viélkerung braucht. Man mull die Nah-
rungsmitiel im Ausland erstehen und
Giter exportieren, um dafiir bezahlen
zu kéinnen.

Es gibt keine absoluie Unabhingig-
keit mehr. Man kann nicht mehr, wie
es die Sowjet-Union zu Beginn ihrer
Existenz getan hat, die Grenzen
schlieflen, alle Blrger durch die eige-
nen Bauern erndhren und iber die
Probleme des ,Seczialismus in einem
Land*” nachdenken.

Die Revolution in Frankreich wird
nie stattfinden kénnen, wie es in Rull-
land im Jahre 1817 geschehen ist. Aber
das heifit nicht, dak die Revolution in
Frankreich unmbglich ist. BEs geht nur
darum, neue Kampfformen zu finden
und zu ergrinden, wie die Organisa-
tion einer revolutionéren Staatsmuacht

‘in der neokapitalistischen, das heilt

der sogenannten Konsumgesellschaft
beschaffen sein kiénnte,

SPIEGEL: Warum ist eine solche Un-
tersuchung nie angeste!lt worden?

SARTRE: Weil die kommunistischen
Parteien im Westen und insbesondere
die Kommunistische Partei Frank-
reichs seit 1945 vom Stalinismus dar-
auf abgerichtet wurden, nicht die
Macht zu ergreifen.

Die Welt war in Jalta aufgeteill
worden, diese Teilung war gut, und die
Sowjets woliten sich an den ahge-
schlossenen Vertrag halten. Den west-
lichen Kommunisten wurde also auf-
gegeben, nicht ,zu weit” zu gehen.

Alle Personlichkeiten, die innerhulb
der KP versuchi hatten, die Vorteile
auszunutzen, die die Kommunisten
durch ihre bewunderungswirdige
Haltung wihrend des Krieges erlangt
haiten, alle Kommunisten, die ver-
sucht hatten, etwas revolutionfirere
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Formen durchzusetzen, alle Kommu-
nisten, die den Arbeiter dazu aufrie-
fen, sich kémpferischer zu zeigen,
wurden von der Partei zur Ordnung
gerufen, zum Schweigen verurteilt und
ausgeschlossen. Eben deshalb, weil das
Ziel der Partei rdcht darin bestand, die
Revolution durchzufithren.

SPIEGEL: Sie sprechen von dem Ein-
flul des stalinistischen RuBlands auf
die Haltung der Kommunistischen
Partei Frankreichs. Aber der Einflufi
der Nachfolger Stalins war vielleicht
nicht gerirnger. Auch nach Stalin hat
die Kommunistische Partei beigpiels-
weise hiufig auf den ,fortschrittlichen
Aspekt” der Aufienpolitik General de
Gaultes hingewiesen.

SARTRE: Das stimmmti. Ich bin si-
cher:; Es war den Sowjets sehr unan-
genehm, daff de Gaulle die Kommuni-
stische Partei so heftig angriff, aber sie

Tk

waren sicher sehr erleichtert, dal de
Gaulle schliefllich an der Macht ge-
biieben ist.

In dieser Hinsicht muB jedoch einer
Zweideutigkeit entgegengetreten wer-
den: Es Ist gewifi, daf de Gaulles
Aufienpolitik zumindest scheinbar den
sozialistischen Staaten und der Dritten
Welt zugute komrnt. Aber das ist eine
rein verbale Haltung.

Ich werfe de Gaulle nicht vor, was er
beispielsweise itber den amerikani-
schen Imperialismus sagt. Aber ich
werfe thm vor, daB er Frankreich nicht
in eine Lage versetzt hat, die es befi-
higt, wirklich die Politik der Unab-
hingigkeit durchzusetzen, die er defi-
niert.

Gewifl: Die fiihrenden Organe der
Nato sind nicht mehr in Frank-
reich, aber wir gehiren weiterhin der
atlantischen Allianz an. Die franzdsi-
sche Regierung griibt das Kriegsbeil
gegen den Dollar aus, aber die ameri-
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KP-Fihrer Rochet; Die Russen wdhiten den Generc

kanischen Investitionen in Frankreich
steigen weiterhin, und, wie jeder weil3,
auch in den Schliisselindustrien, wie
der Elektronik, die fir den Ausbau
unserer Wirtschaft entscheidend sind.

SPIEGEL: Also ist die ,fortschritt-
liche* AuBenpolitik de Gaulles nur
eine Fassade?

SARTRE: Ja, und das miBte die
Kommunistische Partei sagen. Wenn
sie es nicht tut, so deshalb, weil sie
selbst keine Aufienpolitik hat und es
vorzieht, auf diesern Gebiet im
Schlepptau der Sowijet-Union zu blei-
ben.

Aber man begreift sehr gut, daB die
Sowjet-Union, ohne im iibrigen Illu-
sionen iiber die fortschrittliche*
AuBenpolitik de Gaulles zu haben, es
vorzieht, daB in Frankreich ein aus
dem Bilrgertum hervorgegangener

e

General an der Macht bleibi, dessen
Haltung thr schliefilich von Nutzen ist.
Und sie zieht diesen General einem
Waldeck Rochet vor. Denn ein Kom-
munist wiirde auf groBeren Wider-
siand stoBen, wenn er eine AuBenpoli-
tik durchsetzen wollte, die den Inter-
essen der Sowjet-Union entspricht.

SPIEGEL: Die Kommunistische Partei
Frankreichs konnte sich wihrend der
Mai-Krise vielleicht gar nicht anders
verhalten, als sie es getan hat, weil die
Arbeiter nicht mehr revolutionidr sind.
Diese Arbeiter waren zwar bereit, fiir
rein berufliche Forderungen in den
Streik zu treten, nicht aber den Stu-
denten in ihrem totalen Angriff auf
die Gesellschaftsordnung Folge zu
leisten.

Hier finden sich die Ideen Herbert
Marcuses iiber die fortschreifende In-
tegration der Arbeiterklasse in die
Konsumgesellschaft wieder. Marcuse
spricht von der ,komfortablen Un-
freiheit“. Er ist der Meinung, dall die

revolutionire Stolkraft nur voh den
Randschichten der Gesellschaft ausge-
hen kann: wvon den Studenten, den
Avrbeitsiosen, den sozialen Minder-
heiten, etwa den Schwarzen in den
Vereinigten Staaten. Teilen Sie diese
Auffassung?

SARTRE: Ich bin in dieser Hinsicht
nicht ganz mit Marcuse einverstanden.
Zundchst muli definiert werden, was
unter einer ,revolutioniren Bewe-
gung® zu versiehen ist. Es handelt sich
dabei zun#chst natiirlich um eine Be-
wegung, in der den Menschen wenn
nicht eine Ideologie, so doch zumindest
der Wille gemeinsam ist, mit dem Sy-
siem zu brechen, in dem sie leben. Es
handelt sich ferner um das BewubBtsein
der Notwendigkeit, neue Formen des
Kampfes und des Widerstundes gegen
die Gewalt zu finden. Aber das setzt
auch voraus, dall diese Bewegung zu-
mindest die theoretische Moglichkeit
hat, die Revolution durchzufiihren.

In Frankreich gibt es 700000 Stu-
denten. Ich sehe absolut nicht, wie es
ihnen gelingen kénnte, dem Blirger-
tum oder den Eliern oder wem auch
sonst diese Macht zu entireillen, wenn
sich die Arbeiter ihnen nicht anschlie-
Ben.

SPIEGEL: Die Studenten kénnen aber
der Zinder sein.

SARTRE: Das sind sie auch gewe-
sen. Aber das ist alles, urd dessen sind
sie sich sogar vollkommen bewulit.

Um aber eine Aussicht zu haben, die
Revolution durchzufithren, mufl man
in der Lage sein, der bestehenden
Macht eine Gegenmacht entgegenzu-
stellen. Angesichts des Repressions-
Apparats der besitzenden Klassen, der
Regierung und der Armee, ist die ein-
zige Gegenmacht, die wirkeam werden
kann, die der Produzenten, das heiBt
der Arbeiter.

Die Waffe der Arbeiter — die einzi-
ge, aher die absolute Waffe — ist die
Weigerung, der (Gesellschaft die not-
wendigen Produkte zu liefern. Das
ganze System wird dann lahrngelegt.

SPIEGEL: Absolute Waffe — aber
nur, falls man entschlossen isf, sie
einzusetzen.

SARTRE: Gewill, zum Bruch kann
ez nur kommen, wenn der Produzent
den Kampf aufnimmt. Wenn man da-
gegen erklirt, daB die Arbeiterklasse,
die die einzig produktive Klasse ist, in
der ,Konsumgesellschaft® als revolu-
tiondre Kraft aufgehoben wird, wiirde
es in dieser Gesellschaftsordnung nie
mehr zu einer Revolution kommen.

Ich weiBl, daB Marcuse zu dieser
SchiuBfolgerung gelangt. Aber ich
glaube, dal diese SchiuBifolgerung
durch die Ereignisse in Frankreich
widerlegt wurde. Man darf schliefllich
micht vergessen, dal die Studenten
nicht allein gewesen sind. Zehn Mil-
lionen Streikende folgten ihnen. Ge-
wil, nicht am ersten Tage und such
nicht bis zum Schluf, aber schnell und
weit genug, um die Arbeiter selbst in
Staunen zu versetzern.

Sie sind, ohne sich untereinander
dariiber verstindigt zu haben, in eine
Bewegung hineingezogen worden, die
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spontan immer radikaler wurde und
die schlieflich auf eine neue Forderung
hinauslief: nach Wiirde, Souverinitit
und Macht.

Die Arbeiter haben sich in den
Kampf mit einem ganz neuen Gefiihl
der Freiheit gestlirzt, aber ohne immer
zu begreifen, was ihnen geschah. Der
Beweils dafiir {st: Als man ihnen das
Wort erteilte, als man sie aufforderte,
einen Siimmzettel abzugeben, haben
sie - zumindest viele haben das getan
— ihre Stimme de Gaulle gegeben.

Wir finden hier den Unterschied
wieder, von dem ich vorhin sprach:
rwischen einer ganz ruhigen politi-
schen Gesellschaft, die wir jetzt nach
den Wahlen wiedergefunden haben,
und einer sozialen Realitdt der Ge-
walt, die sich im Mai offenbart hat.

Wihrend der Aktion war ailes klar.
Als man aber die Arbeiter aufforderte,
ihre Winsche mit einem Namen zu
bezeichnen, haben sie geantwortet: ,de
Gaulle®.

Das ist klassisch. Wichtig aber ist,
daf} eine Aktion stattgefunden hat, die
doch alle fiir undenkbar gehalten hat-
ten. Wenn sie diesmal stattgefunden
hat, so kann sie sich abermals ereig-
nen, und das entkréftet den revolu-
{iondren Pessimismus Marcuses.

SPIEGEL: In Deutschland aber gibt es
keine Verbindung zwischen den ,han-
delnden Minderheiten”, insbhesondere
den Studenten, und den Arbeitermas-
sen. Die meistenn Arbeiter stehen der
Bewegung der sozialistisch-revolutio-
néiren Studenten feindlich gegeniiber.
Auch in Frankeeich scheint diese Ver-
bindung alles andere als leicht erreich-
bar zu sein.

SARTHRE: Das stimmt. Man kann
nicht behaupten, dal die Masse der
franzisischen Arbeiter der Studen-
tenbewegung wohlgesinnt war, Was
geschehen ist, war weitaus kompli-
zierter.

Die Studenten sind zunfchst allein
in den Kampf gegangen. Und dann
fand die grofe Demonstration vom 13.
Mai vom Place de la République bis
zum Place Denfert-Rochereau statt, an
der die Arbeiterorganisationen teil-
nahmen. Aber die Arbeiter waren von
der kommunistisch orientierten Ge-
werkschaft CGT sehr stark kontrol-
liert. Die CGT wollte die Kontakte
zwischen den Arbeitern und Studenten
begrenzen und gab sehr schnell Befehl,
die Demonstration aufzultsen.

Indessen hat es einige Kontakte ge-
geben: Am Abend desselben Tages
trafen Studenten und junge Arbeiter
armn Champ de Mars zusammen, um
miteinander zu diskutieren. Aber sie
redeten nicht die gleiche Sprache und
sahen einander mit Erstaunen an, chne
einander zu begreifen.

SPIEGEL: Also ein MiBerfolg,

SARTRE: Was aber ist dann ge-
schehen? Ein oder zwel Tage spiter
besetzten junge Arbeiter ihre Fabri-
kenr und entfesselten eine Streikbe-
wegung, die sich {iber das ganze Land
augdehnte. Sie haben es fiir ihre eigene
Rechnung, fiir sich selbst getan, ohne
eine bewulite Verbindung mit den
Studenten.
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De-Gaulle-Gegner Mitterrand
.Die Chefs der Linken ...

Aber es ist kKlar, dali«die gemeinsame
Demonstration der Ursprung ihrer
Aktion war. Die Studeriten waren der
Ziinder einer Bewegung, die sich jetzt
ohne sie aushreitete. Wieder griff die
CGT iiberall ein, um den Gedanken-
austausch zwischen Studenten und
Arbeitern zu verhindern. Das ent-
sprach der Politik der Kommunisti-
schen Partei, die immer darin bestan-
den hat, die Intellektuellen von den
Arbeitern zu trennen: Man griindete
Zellen in der Sorbonne, in den Arbei-
tervierteln und in den Fabriken, aber
niemals Zellen, in denen sich Arbelter
und Studenten zusammenfinden
konntern.

Aul jeden Fall war der Gedanken-
auvstausch auf der Ebene der Diskus-
sion sehr schwierig: Leute, die nicht
aus derselben  Gesellschaftsschicht
stammen, haben sich niemals etwas zu
gagen, sie kénnen nur etwas gernein-

De-Gautie-Gegner Mollet
...werden bald nichts mahr vorstellan’

)

gsam tun. Deshalb wurden die einzigen
positiven Bezishungen wihrend des
Mai in den ,revolutiondren Aktiong-
ausschiissen® geschaffen, die an zahl-
reichen Orten entstanden.

Diese Ausschilsse setzten sich nicht
die Aufgabe, zu diskutieren, sondern zu
handeln. Sie steliten sich den strei-
kenden Arbeitern zur Verfligung, sie
verschafften thnen, was sie brauchten,
Nahrungsmittel zum Beispiel. Und sie
beteiligten sich an den Streikposten
vor den Toren dder Fabriken. Dort
konnten sich dann die Diskussionen
entwickeln, weil vorher eine gemein-
same Aktion stattgefunden hatte.

Heute sind die Streiks zu Ende, es
gibt zwischen der Studentenbewegung
und den Arbeitern keine allgemeine
Venhindung mehr. Aber das, was sich
im Mai entisickelt hat, betrachie ich
keineswegs als einen MiBerfolg. Denn
die Beziehungen, die innerhalb der
Aktionsausschiisse entstanden sind,
wurden beibehalten. Ich kenne viele
junge Leute, die weiterhin mit Arbei-
tern oder Angestellten zusammen-
kommen, mit denen sie wihrend der
Streikbewegung gekdmpfit haben.

Die Mauer, die Intellektuelle und
Arbeiter trennt, ist nicht gefallen, aber
es wurde der Bewels erbracht, dal sie
in einer gemeinsamen Aktion zum
Binsturz gebracht werden kann.

SPIEGEL: Was an der franzosischen
Mai-Bewegung besonders auffallt, ist
ithr ,freiheitlich anarchistischer* Cha-
rakter. Glauben Sie, daffi sich dieser
Charakter auch in den Bewegungen
in anderen Lindern wiederfindet?
Und dafl man von einer Revolte gegen
die gesamte moderne Zivilisation so-
wohl in den sozialistischen als auch in
den kapitalistischen Léndern sprechen
kann?

SARTRE: Ich glaube nicht, dafi man
diesen Begriff der ,freiheitlich anar-
chistischen Bewegung“ wverallgemei-
nern kann. Er scheint mir sehr auf den
Westen und insbesondere auf Frank-
reich zugeschnitten, wo er sich auf eine
starke anarchistische Tradition stiitzt.

Man kann nicht die Gesellschafts-
ordnung der sozialistischen Linder,
die ich als ,,Produktionsgesellschaften®
bezeichnen mdéchte, mit unserer west-
lichen . Konsumgesellschaft* auf die
gleiche Stufe stellen. Die Probleme in
diesen Lindern sind nicht die gleichen,
und der Kampf der Arbeiterschaft
nimmt infolgedessen auch unter-
schiedliche Formen an.

Aber diesen beiden wunterschied-
lichen Gesellschaftstypen ist wohl
eines gemeinsam: Weder in der einen
noch in der anderen ,existieri” der
Mensch als freies und verantwortliches
Individuum. Das will nicht besagen,
dall man ihm dberall — wie den
Schwarzen in den Vereinigten Staaten
— die Mdoglichkeit verweigert, sich in
die Gesellschaftsordnung einzuglie-
dern. Nein, das ist vielfiltiger.

SPIEGEL: Ist denn beispielsweise der
franzdsische Bilirger unfrei?

SARTRE: Er ist zunidchst Konsu-
ment, aber ein ,manipulierter”
Konsument, dem man nicht die Wahl
dessen &ft, was er zu konsumieren
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winscht, und dem man gleichzeitig
vorspiegelt, dafi-er seine Freiheil aus-
libt, indem er die gleichen Produkte
erwirbt wie alle anderen. -

ich habe in einer Frauwenzeitschrift
in einer Anneonce flir Badekostime
den aulerordentlichen Satz gelesen:
.Kithn oder diskret, aber mehr und
mehr Sie selbst” Anders gesagt:
JKaufen Sie wie jedermann, um wie
niemand zu sein.” Darin besteht die
Manipulation.

Der franzdsische Bilrger ist auch ein
Produzent, aber auf diesem Gebiet ist
die Entfremdung noch viel klarer. Auf
jeder Ebene, sei er Arbeiter, leitender
Angestellter  oder  Student: Sein
Schicksal entgleitet ihm vollkommen.
Er ist niemals Subjekt, sondern Ob-
jekt. Ohne ihn zu fragen, hat man flr
ihn von auBen her den Lohn festge-
legt, den er erhalten, oder &ie Priifung,
die er ablegen soll. Man hat ihn auf die
Schienen gestellt, aber nicht er stellt
die Weichen,

Dasselbe geht in den sgezialistischen
Lindern vor sich mit dem Unterschied
allerdings, dall das Ziel nicht mehr der
Konsum, sondern ,die Produktion um
der Produktion willen* ist. Die Ma-
schine dreht sich um sich selbst, und
das Individuum hat in diesem Vorgang
seinen Platz. Dieser Platz ergibl sich
rigoros aus den fiir thn abstrakten Er-
fordernissen eines ,Plans”, an dessen
Ausarbeitung er nicht teilgenommen
hat. In der Tschechoslowakei bei-
spielsweise isi eine Revolie gegen das
enimenschte System der Produktion
um der Produktion willen in eine
Forderung nach der Freiheit einge-
miindet.

SPIEGEL: Nach der Mai-Bewegung in
Frankreich haben alle gesagt, und die
Regierung hat das in einer gewissen
Weise zugestanden, dall ,nichis mehr
so sein Kkonnte, wie es friher war*,
General de Gaulle hat im Fernsehen
sogar von einer Gesellsehaftsordnung
gesprochen. die ,weder kapitalistisch
noch sozialistisch® sein solle, sondern
auf der ,Beteiligung® beruhen werde.
Glauben Sie, dall in Frankreich wirk-
lich ein neues System geschaffen wer-
den kann?

SARTRE: Die Regierung wird wie
immer von Reformen sprechen, aber
keine durchftihren, die wirklich etwas
verdndern. Das Wort ,Beteiligung®” im
Munde Pompidous und de Gaulles will
nichts besagen. Man kann sich natur-
lich eine wirkliche ,Beteiligung” vor-
stelien, die den Arbeitern eine tat-
sachliche Entscheidungsgewalt in den
Fabriken verschreffen wiirde,

Aber diese Art wvon Beteiligung
werden die Unternehmer immer ab-
lehnen, und auch de Gaulle will nichts
davon horen. So wird man also eine
talsche . Beteilisung® erfinden, die die
Vollmachtenn der Unternehmer in
nichis beschrankt, so etwa wie die im
Jahre 1945 geschatfenen ,Betriebsaus-
schiisse", die nicht ganz unniitz gewe-
sen sind, aber nichts am Systerm gefin-
dert haben,

Andererseits stimm?t es wohl. dafl in
Frankreich die Dinge nie wieder so
sein werden wie vorher, und das aus
zwel Griinden: Der erste Grund ist,
dafl die Jugend unwiderruflich potiti-
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Philosoph Sartre®
Sympathie tir das junge Deutschiond

sierl wurde, nicht nur die Studenten,
sondern auch die Gymnasiasten. Kin-
der im Alter von zehn Jahren, die &i-
tere Brider und Schwesiern hahen,
wlissen nach der Erfahrung des Mal
bereits, warum sie diese Gesell-
schaftsordaung nicht mehr wiinschen.

Es existiert bel diesen jungen Leuten
und sogar be! diesen Kindern ein sehr
hemerkenswerter Hang zu gewali-
samen Aktionen, bei denen es sich
keineswegs um eine Leaune, sondern
um die klare Vorstellung dessen han-
delt, was sie erwariet: Man schiielit
sich in einem Widerspruch ein. Einer-
seits fithlen sie, dall sie nur geringe
Aussicht haben, sich in die Gesell-
schaftsordnung einzugliedern, weil sie
auf eine ganze Reihe von Hindernis-
sen stoBen werden, die im Unter-
richtswesen aufgestelll werden, um
nur eine kleine Elite an die Spitze ge-
langen zu lassen. Andererseits werden
gsie von den Plitzen, die sie erobern
konnten, wenn sie diese Hindernisse
einmal {iberwunden haben, von vorn-
herein angewidert, weil sie auf diesen
Plitzen reine Objekte, Werkzeuge
eines Systems sein werden, das sie fir
eine prazise Aufgabe ,spezialisiert®
hat.

Die jungen Leute begreifen das sehr
schnell, und deshalb tritt heute eine
unerwartete Generation zchnjihriger
Revolutiondre in Erschelbung.

SPIEGEL: Bei den jungen Arbeitern
dirfte ein solches Bewultsein aber
kaum vorhanden sein.

SARTRE: Bei den jungen Arbeitern
geht durchaus etwas Ahnliches vor
sich. Sie stehen natiirlich nicht vor den
gieichen Problemen wie die Studenten,
aber sle beginnen zu begreifen, dal} die
Lohnerhdhungen, fiir die jhre Viter
gekdmpft haben — und die ihnen we-
sentliche materielle Vorteile verschafft
naben: Automobil. Fernsehgerit,
Waschmaschine —, nicht der einzige
Schliizsel fir die Befreiung der Ar-
beiter sind. Auch sie fordern heute
Macht, (iber ihre Arbeif und Gber ihr
Leben.

Der zweite Grund., weshalb nichts
mehr ganz so wie friiher sein wird: Dic
Lohnerhtthungen, die gewdhrt wurden.
haben das diinne Gleichgewicht der
franzisischen Wirtschaft zerbrochen,
Die Unternehmer haben von ihrem
Standpunki aus nieht unrecht, wenn
sie sagen, daBl dies Wirtschaft diese
neue Last nicht tragen kann. Im
gegenwirtigen System kann sie das in
der Tat nicht.

Es ist unmiglich, sowohl die Profite
der Unternehmer und das gegenwir-
tige Preisniveau als auch die Wettbe-
werbsfihlgkeit der franzosischen Un-
ternehmen innerhalt des Gemein-
samen Markies aufrechtzuerhalten.
Aber wer denkt schon daran, die Pro-
fite aufzuheben?

Man wird also durch Subventionen
oder Steuererieichterungen so gut wie
maoglich die Position der Exportindu-
sirie wahren und den Arbeitern durch
Preiserhthungen wieder abnehmen,
was man ihnen gegeben hat.

Aber die Arbeiter werden das mer-
ken. Sie werden feststeilen, dail ihre

* whhrend des SPIEGEL-Gesprichs.
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Kaufkraft, nachdem sie wihrend
giniger Monate gestiegen ist, wieder
auf das gleiche Niveau wie frither oder
sogar darunter filit. Sie werden das
nicht leicht akzeptieren. Es ist sehr
wahrscheinlich, daB dann hinter dem
falschen politischen Bild, das die Wah-
len vermitltelt haben, die Gewalt der
wirklichen sozialen Krifte wieder zum
Vorschein kommi,

SPIEGEL: Die Chefs der politischen
Linken wie Frangois Mitterrand, Guy
Mollet, Waldeck Rochet standen — das
ist das mindeste, was man sagen kann
- nicht an der Spitze der Mai-Bewe-
gung. Glauben Sie, daB aus dieser
Krise eine neue revolutiondre, von den
alten Parteien unabhingige Bewegung
hervorgehen kann, die k#mpferischer
ist als diese?

SARTRE: Die Kommunisten haben
immer den Standpunkt vertreten —
und das war bis heute richtig —, daB
die revolutiondiren Bewegungen, die
dgen Anspruch erhoben, links von der
Kommunistischen Partel zu stehen, in
Wirklichkeit die Arbeiterklasse spal-

ten wund dall diese Bewegungen
schlieBlich ,objektiv® immer rechts
von der Kommunistischen Partel
standen.

Wenn man heute liber diesen Punkt
diskutieren will, stellt man meiner
Meinung nach das Problem falsch. Man
darf sich nicht fragen, ob man rechts
oder links von der Kommunistischen
Partei steht, sondern ob man wirklich
links steht.

Wer stand im Mai auf der Linken?
Gewill nicht Mitterrand und Guy Mol-
let. Sie wollten nur die Gelegenheit
benutzen, an die Macht zu gelangen.
Sie versuchten nicht z2u begreifen, was
an der Lage zutiefst neu war.

Auf der Linken stand gewill auch
nicht die Kommunistische Partei. Sie
hat alles getan, um die Bewegung zu
bremsen. Sie hat ermbglicht, daB diese
Bewegung in Wahlen versandete. Die
Kommaunisten haben unauffdllig jene
Studenten angegriffen und beleidigt,
die am Lkimpferischsten waren. Die
»Humanité", das Zentralorgan der KP,
hat nur in wenigen Zeilen protestient,
als die Regierung jene revolutiondren
,Grippchen® verbot, die am Ursprung
der ganzen Bewegung standen. Ange-
sichts dieser Erfahrungen bin ich da-
von itberzeugt, dafl alle gegenwirtigen
Chefs der Linken in zehn Jahren
nichts mehr vorstellen werden. Ich
sehe auch nicht, welche Gefahr ent-
stehen wiirde, wenn sich auBerhalb der
Kommunistischen Partel und zu ihrer
Linken eine revolutiondre Bewegung
bildet.

ich glaube sogar, dall das unver-
meidlich ist und dafl darin die einzige
Moglichkeit liegt, die Politik der
Kommunistischen Partei waufzu-
lockern®: Man mufl es den wirklichen
Revolutionidren, die sich noch inner-
halb dieser Partei befinden, ermig-
lichen, ihre Stimme zu Gehor zu brin-
gen und eine neue Orientierung der
Partei durchzusetzen.

SPIEGEL: Dall die franzdsische
Krise die Weltiffentlichkeit derart
beschiftigt hat, lag daran, daB sich
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etwas Derartiges in einer modernen
Industriegesellschaft noch nie ereignel
hat. Man fragt sich jetzt: Beruht diese
Krise auf historischen unxd sozialen
Voraussetzungen, die eine besondere
franzdsische Eigenart darstelien? Oder
ist eine #hnliche Explosion in anderen
entwickelten Lindern moglich, bei-
spielsweise in Deutschland?

SARTRE: Ich bhin davon uberzeugt,
dall sich das gleiche in Deutschland
ereignen kann. Viele der Ideen, von
denen die framzdsischen Studenten
beeinflufit waren, kamen von den so-
zialistischen Studenten in Deutsch-
land, vor allem die Idee, dafi die Siu-
dentenbewegung niemals sehr weit
gedethen kann, wenn sie nichi eine
Verbindung zur Arbeiterbewegung
schafft.

Sie haben gesagt, daB eine solche
Verbindung in Deutschland fast un-

Le Nouvel Ohservateur
~Wer stand im Mai auf der Linken?”

méglich wire. Aber man hat das auch
in Frankreich fiir unmdglich gehalten.
Doch trotz ungeheurer Schwierig-
keiten und ohne dafB die Dinge noch
sehr weit gelaufen sind, wurde eine
solche Verbindung hergestellt.

Ich sehe keinen Grund dafiir, warum
das gleiche Phinomen nicht eines
Tages in Deutschland auftreten sollte.
Ich wiirde sogar sagen, im Gegenteil.

In Frankreich hat man festgestelit:
Die Arbeiter, die mit groBter Energie
LJArbeitermacht®, Kontrolle iiber die
Leitung der Betriebe und wirkliche
Teilnahme an den Entscheidungen
verlangten, die ihr Leben hetreffen,
gehéren nicht den niederen Berufs-
schichten an, sondern haben bereits ein
relativ hohes Lebensniveau und eine
relativ hohe Berufsqualifikation er-
reicht.

Nun, die Masse der deutschen Ar-
beiter hat ein hoheres Lebensniveau
ais die franzbsischen. Die deutschen
Arbeiter nehmen in groftem Male
am  Wohlstand der ,Konsumgesell-
schaft* tell. Vielleicht wird sie das

dazu filhren, sich der Grenzen des
Wohlstands und der Entfremdung be-
wulit zu werden, die ein solcher Wohi~
stand weiterhin beinhaltet.

Die franzisische Bewegung, die nie-
mand vorausgesehen hatte, enthiilite
auf jeden Fall eines, das mir als sehr
wichtig erscheint: daf néamlich kein an
der Macht befindliches Bilurgertum
nunmehr vor einer ,firchterlichen
Uberraschung” sicher ist.

SPIEGEL: Kein Birgertum, nicht das
franziisische, nicht das deuische? Was
halten Sie von dem sgegenwirtigen
Regime in der Bundesrepublik?

SARTRE: Die Bundesrepublik ist
das Land in Europa, das am meisten
den Vereinigten Staaten #hnelt. Sie
wissen, dafi ich das amerikanische Sy-
stem nicht sehr liebe, ich bin also sehr
schmerziich davon  berihri, daf
Deutschland sich auf diesen Weg be-
gibt, Es ist der Weg des sozialdemo-
kratischen Komforts.

Aber ich sehe die deutsche Zukunit
nicht pessimistisch, denn ich stelle fest,
dafl jetzt ein junges Deutschland exi-
stiert, das meine volle Sympathie hat:
das der sozialistischen Studenten und
auch, wenn sie auch noch wenig zahl-
reich sind, das der jungen Arbeiter, die
das gegenwirtige System nicht mehr
akzeptieren.

SPIEGEL: Aber diese Kriifte sind po-
litisch bislang mnicht relevant gewor-
den, man sieht nicht, wie sie es werden
kinnten.

SARTRE: Ich sage nicht, dal sie
morgen die Macht ergreifen werden,
aber ich bin absolut davon berzeugt,
daB sie sich immer weniger isoliert
fithlen werden. Denn sie simd ja heute
Teii einer grofien internationalen Be-
WeguUng.

Die Geburt eines wirklichen Inter-
natioenalismus scheint mir das wichtig-
ste Ereignis dieser leteten Jahre zu
sein. Frither sprach man hi#ufig vom
Internationalismus. Aber wenn man —
beispielsweise nach der Pariser Kom-
mune — Zehniausende von Arbeitern
hinmetzelte, fand auBerhalb Frank-
reichs keine Demonstration und kein
Solidaritétsstreik statt.

Heute finden fast am gleichen Tage
Revolten in einem Lande ihr Echo im
Ausland. Vor zwei Wochen zum Bei-
spiel haben sich die Studenten der
Universitit von Kalifornien in Berke-
ley auf der Strafe zusammenschlagen
lassen. Ste wollten ihre Solidaritit mit
den franzdsischen Studenten und Ar-
beitern zum Ausdruck bringen.

Vielleicht fithlen sich die revolutio-
ndren Studenten im heutigen Deutsch-
land isoliert. Aber sie wissen, dafl sie
es in der Welt nicht sind und daB sie
Verbiindete in Prag, in New York,
Belgrad, in Paris, S8an Francisco, Mal-
land, Giberall haben.

Viele der revelutionfiren Ideen der
franzésischen Studentien sind aus
Deutschland gekomumen. Sie werden
wieder dorthin zuriickkommen — von
Frankreich her oder anderswo.

SPIEGEL: Monsieur Sartre,
danken Ihnen fiir dieses Gesprich.

wir



