Reiche beim Diner®: Im Heimatland der Soziglen Markiwirtschotr . .

GESELLSCHAFT

VERMUGENSVERTEILUNG

Paradies der Reichen
(sishe Titelbild)

Eine gerechte Verteilong der wirschoft-
fichen Ertebge und eine soliale Gesetr-
gebung miissen aus den vermdgensliosen
rhichten vnseres Volkes in groBam Um-
fange besitzende figentimer mochen.
THisseldorfer Leitsiize der CDU, 1948
Netirlich und bedauerlicherweise gib! es
auch bel uns soziale Ungerechtigkeiten.
Aber wer sie beklagt, dart nicht dariber
hinwegschielen, dof in Deutschiond 19&%
gine Milllan neue Autos gektuil wurden.
Eine Milllon in nur einem hatben Jahrl

LBitld-Zeitung', 1969

und 2380 westdeutsche Unternch-

mer und Kapitalelgner hatten 1985
ein Monatseinkommen wvon durch-
schnittlich je 190 000 Mark. Im gleichen
Jahr verdiente ein Drittel der Lohn-
und Gehaltsempfinger héchstens 500
Mark: binnen zwdlf Monaten soviel
wie die Million#re in 23 Slunden.

Deutschltands Kaufhiiuser zahlten
ihren Vorstandsmitgliedern 1967 hohe-~
re Gehilter als alle anderen Branchen,
im Monat durchschnittiich 45 304 Mark.
Unterhalb der getifelien WVorstands-
Etagen aber arbeiten in Kaufhiusern
die am schlechtesten bezahlten Ange-
stellten der Bundesrepublik., lhr
durchschnittliches Monatsgehall be-
trug 1014 Mark — das sirichen die
Herren aus dem Top-Management alle
féinf Stunden ein.

Insgesamt 15 247 Bundesbiirger
multen 1966 Vermégen mit mehr als
einer Millionen Mark versteuern. Al-
lein Westdeutschiands 34 reichste
Méinner zogen aus ihrem Besitz Jah-
reseirkommen von jeweils mehr als
zehn Millionen Mark., Diese kleine
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Gruppe, zu der die Industriellen
Friedrich Flick und Herbert Quandt,
der Presse-Tycoon Axel Springer und
die Feudalsippe derer von Thurn und
Taxis zéhlen, meldete den Finanz-
Amtern 1963 ein Gesamteinkommen
von rund 680 Millionen Mark — genau
doppelt soviel wie die 29 000 Arbeiter
und Angestellten der August Thys-
sen-Hiitte AG in Duisburg-Hamborn
zusammen.

Fast die Hilfte aller westdeutschen
Haushalte konnte bis 1961 von ihrem
Arbeitslohn noch nicht einmal 2000
Mark zuriicklegen. Der Betrag reicht
gerade aus, die Beerdigungskoesten des
Ernidhrers zu decken. Rund drei Mil-
lionen Familien mit fast neun Mil-
lionen Angehdrigen besitzen nichts
auBer einem biBchen Hausrat unad
ihrer Garderobe.

Zur Bundestagswahl stimmt die
Christlich-Demokratische Union unter
Kanzler Kiesinger jetzt wieder das
Lied vom kleinen Mann an. In Anzei-
gen und Plakaten unter dem Motto 20
Jahre soziale Reformen® rechnet die
Partei vor, Léhne und Geh&lter seien
in den vergangenen zweil Jahrzehnten
von durchschnitilich 243 Mark im Mo-
nat auf 908 Mark gestiegen. ,Motor des
sozialen Fortschritts war die CDU. Sie
trug von Anfang an die Verantwor-
tung.”

Die plakatierten Huldigungen an die
eigene Adresse gleichen freilich eher
Selbsthezichtigungen, Denn in 20 Jah-
ren christdemokratischer Herrschaft
hat die kleinste soziologische Gruppe
der drei Millicnen Selbstindigen rund
70 Prozent der neugeschaffenen Pri-
vatvermogen fir sich reserviert: Von
841 Milliarden Mark Geld- und Sach-
kapital, Wohnungs- und Hausrat-

* In Brenners Parkhoiel in Baden-Baden.

Vermbgen fielen den Selbstindigen
fast 450 Milliarden zu. Die siebenmal
gréfere Gruppe der Arbeitnehmer
brachte im Heimatland der Sozizlen
Marktwirtschaft lediglich 165 Milliar-
den beizeite (siehe Graphik Seite 44).

Ihnen bescherte der rasche dkono-
mische Aufschwung, genannt Wirt
schaftswunder, jahrlich einige Prozent
mehr Realeinkommen und steigenden
Lebensstandard. Ob damit freilich ein
Wohlstand sich bildete, der diesen Na-
men verdient, bleibt zweifelhaft. Die
Tatsache n&mlich, daB derzeit von finf
Arbeitnehmerhaushalten mit mittle-
rem Einkommen mindestens vier einen
Fernseher und eine Waschmaschine
begitzen und jede zweite dieser Fa-
milien ein Automobil hai, spiegelt le-
diglith einen vordergriindigen —
wenngleich augenfilligen — Wohi-
stand vor,

Denn in einer entwickelten Indu-
striegesellschaft sind mehr oder we-
niger langlebige Gebrauchsgiiter kein
Luxus, vielmehr gehdren sie zum kule
turellen Existenzminimum. Und gera-
de jene, die auf den unteren Ridngen
der Sozialskala sitzen, bendtigen den
Konsumstandard, um sich in einer
Umwelt, dig lediglich mit der Geld-
elle mifit, die Selbstachtung zu bewah-
ren.

Hinter der Konsumfassade der vol-
len Strafen, Sirdnde und Basare for-
mierte sich eine Gesellschafi, in der
fundierter Wohlstand das Vorrechi
weniger ist. Ende 1967 besall jeder
Selbstindige auller seinem Spar- und
Firmenvermdgen Wohneigenlum und
personliche Ausstattung im Wert von

durchschnittliich 33000 Mark, jeder
Arbeitnehmer hingegen nur 11404
Mark {(ohne Berlicksichtigung der
Schulden).



Mindestens zwel Millionen Bundes-
biirger, so ermittelte der Berliner
Jungautor . A, Rauter in einer Unter-
suchung, die demnichst ais Buch beim
Rowohlt-Verlag erscheinen wird, le-
ben sogar in Behelfsheimen, Baracken,
Nissenhiitten, Bretterbuden. Lauben
und Waggons, in Kellern und Not-
behausungen ohne Waschgelegenheit
und Kilche. Mindeslens sechs Millio-
nen jener Staatsblirger. denen Lud-
wig Erhard quitlicrie, sie seien wieder
wer, haben den Lebensstandard von
Soziathitfe-Empfingern.

Zur Creme des Landes ziihlen 305 000

Familien. Ihnen — genau 1,7 Prozent
der Haushalte — gehdren 35 Prozeni
aller privaten Vermiigen und rund 70

Prozent der Preduktionsmittel. Die
Oligarchie der grofien Familien hat
viermal soviel Vermigen angehiuft
wie alle 13 Millionen Arbeiter zusam-
men. Ihre Taschen sind so wohlge-
fillt, daB jeweils 167 Lohnempfinger
alle ihre Ersparnisse zusammeniragen
miifften, um den Wohlstand eines
einzigen Auserwihlten wettzumachen.

Die westdeutsche Sozial-Pyramide
gleichl einer Platte, aus deren Zentrum
eine Nadel aufragt. Uber ciner breiten
Masse motorisierter Konsumenten und
Kleinsparer erhebt sich eine diinne
Spitze Multi-Reicher — nicht undhn-
lich iener Besitzkaste im letzten deut-
schen Kaiserreich, die der Philosuph
Ernst Bloch al |, Tettbourgeoisie®
kennzeichnete., Der Sozialen WMarkt-
wirtschaft attestierte Professor Bruno
Gleitze, bis 1968 Chef des Wirtschafts-
wissenschaftlichen Instituts der Ge-
werkschaften (WWI), sie befinde sich
in einem ,sozialpathologischen Zu-
stand®.

Es zdhlt zu den bemerkenswertesten
demagogischen Leistungen der christ-
demokratischen Regierungsmehrheit,
den Bundesbiirgern, die iiberwiegend
vermdagenslos sind, das Gefiihl vermii-
telt zu haben, Besilzbiirger zu sein.
Nur jeder vierte Arbeiter, so fand das
Allensbacher Institut fir Demoskopie
in  einer reprisentativen Umifrage
heraus, ist iliberzeugt: ,Die Reichen
werden mihelos reicher, und die an-
deren KkKommen tirotz aller Anstiren-
gungen auf keinen griinen Zweig.®

Tatsichlich wurden die Gebresten
der Marktwirtschaft zwei Jahrzehnte
Iang mit den schénen Reden und
hochherzigen Proklamationen jener
Interessenten {Uberpudert, dle Nutz-
niefler der bestehenden Verhiiltnisse
waren und sind. Die eingeitige Vertei-
lung des Wohlstands vollzog sich hin-
ter einer Biihne, an deren Rampe
Christdemokraten und Unternehmer
ohnie Untertall Vermigen in Arbeit-
nehmerhand predigien,

Seit 1950 legten Wissenschafiler,
Unternehmer und Parteien mindestens
40 Plédne vor, mit deren Hilfe auch die
Unselbsténdigen an den Friichten jh-
res cigenen Fleiles beteiligt werden
sollten. Auf ihrem Karlsruher Partei-
tag im Jahre 195! proklwmnierten die
Christdemokraten:  ,Wahre Freiheit
kann nur dorl gedeihen, wo perséine-
liches Eigentum gesichert st Bigena
tumslogigkeit fiihrt zur Vermassung.®
Vornehmstes Ziel der Parlel sei es dn-
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her, ,jede Miglichkeit zur Eigentums-
bildung der vermégenslosen Schichien
zu fordern”. Das Moliv kehrle auf
allen Parteitagen und vornehmlich in
allen Wahlkémpfen wicder.

Dennoch klagte schon 1955 der da-
malige Prisident des Statistischen
Landesamtes von Buden-Wilrttemberg,
Paul Jostock: ,Die Vermégensvertei-
lung in der Bundesrepublik kann nur
als ein Skandal bezeichhet werden.“
Das Ausmall des Skandals freilich
wurde jahrelang lediglich in akademi-
schen Zirkeln vermutet.

Denn Bonns Christdemokraten, die
regelmiliig Eigentum fir jeden und
Wohlstand fir alle versprachen, hitte~
ten sich ahnungsvoll, eine amtliche
Expertise {iber Stand und Entwicklung
der Vermigensbildung anfertigen zu
lassen. Zwar sollen die fiinf Weisen
des Sachverstindigenrates bel der
Bundesregierung laut Gesetz vom 14.
August 1863 auch die Fragen der ,Bil-
dung und Verteilung von Einkommen
und Vermdégen® untersuchen. Aher die
Bundesregierung sabotierte ihre eige-
ne Verordnung und verweigerte inren
Beralern bis heute die Informationen
flir eine solche Studie.

Das  Statistische Bundesamt in
Wiesbaden, das Jahr fiir Jahr auf Ko-
sten der Steuerzahler ausgewihlte
Obstkulturen, abgemagerte Schlacht-
tiere und die Freunde des deutschen
Méannersangs akribisch zihlt, durfte
die Klassenunterschiede in der west-
deutschen Gesellschaft nie erforschen.
Selbst die bescheidene Forderung des
Sachverstindigenrates, der Fiskus
mige bei der Einkommensteuerer-
klirung auf ,anonymisierten Extra-
bléttern® das Vermbgen der Veranlag-
ten erfragen, lehnie der Bundesrat
1867 kurzerhand ah, angeblich weil die
Kosten zu hoch seien. Der Chef des
Wirtschaftswissenschaftlichen Ingti-
tuts der Gewerkschaften, Dr. Heinz

Markmann, hezifferte diese Kosten
mit ,einigen lumpigen Millionen®.

Hingegen lassen es sich Bund und
Liénder durchaus etwas kosten, wenn
es gilt, die Brieftaschen der GroBver-
diener vor indiskreten Blicken abzu-
schirmen. Wihrend die Statistiker alle
Lohnsteuerkarien der Arbeiter und
Angestelllen mit vollem Namen und
Adresse auswerten diirfen, werden
Steuererkldrungen der Reichen zuvor
auf Kartern ohne Identitdtsangaben
ithertragen.

Wie vorteilhaft die Tatsachen mit
Hilfe der Statistik verdeckt werden
konnen, zeigen die Vermégensberech-
nungen, die von der Deutschen Bun-
deshank fir die Selbstindigen-Haus-
halte durchgefiihrt wurden. Danach
hatten die drei Millicnen Selbstindi-
gen bis 1967 einschlieBlich der unver-
teilien Gewinne ihrer Personalfirmen
je etwa 80000 Mark Produktiv-Ver-
mégen ungehduft. Der Durchschnitts-
wert gibt die tatsdchlichen Verzerrun-
gen noch nichi elnmal anndhernd wie-
der. Denn das Frankfurter Institut
hilt es fiir erforderlich, die Unterneh-
mer mit freien Berufen, Landwirten
und Kleingewerbeireibenden in einen
Topf zu werfen; angesichts des gewal-
tigen Sozialgefilles innerhalb der
Gruppe der Selbstindigen werden die
Unternehmer-Vermégen statistisch
nach unten rmanipuliert.

Dag Schleiernetz, das die Kluft zwi~
schen arm und reich tberdeckte, wur-
de erst lochrig, als einige Universi-
tits-Professoren, der Deutsche Spar-
kassen- und Giroverband, die Gesell~
schaft fiir Konsumforschung in Niirn-
berg und das Dive-Institut in Frank-
furt sich nicht mehr mit der formier-
ien Statistik begnfigten, die Bonn sei-
nen miindigen Biirgern auftischt.

In einer ersten Wohlstands-Analyse,
die der Berliner Nationalékonom Carl
Fahl 1964 verfalite, hiefl es, daB ,der

 blieb Eigentum exklusiv: Parkplatz bei der Grofien Woche in Baden-Baden
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wellaus grofite Teil des neugeschaffe-
nen Volksvermbgens denen zufillt,
welche bereits besilzen — wer hat,
dem wird gegeben®. Im vergangenen
Jahr legten der Bonner Ordinarius fiir
Theoretische Volkswirtschaftsiehre,
Wilhelm Krelle, sowiec der Diisseldor-
fer Professor Bruno Gleitze neue Un-
tersuchungen vor.

Gleitze schrieb, nie zuvor hiitten , so
viele Milliarden an Sachwerten sich in
Hinden einiger ¥Familien konzen-
triert”. Sein Kollege Krelle fiirchiet
sogar, die Bundesrepublik laufe Ge-
fahr, ,eine funktionslose Rentner-
schicht adhnlich wie Adel und Geist-
lichkeit im Ancien régime herauszu-
bilden“.

Zweifellos entsprang die CDU-Paro-
le ,Bigentum fir jeden“ (Hamburger
Parteitag 1957) nicht nur wahltakti-
schen Spekulationen und der Absicht,
die Parks der Besitzenden mit den Lei-
bern von Zwergkapitalisten gegen den
Kommunismus zu befestigen. Viel-
mehr war ehedem auch im politisch
mafigebenden konsgervativen Block der
Christdemokraten  die  Erkenntnis
verbreitel, daB die Geseize des Kapi-
talismus systemnotwendig soziale Un-
gerechtigkeit hervorbringen. In einer
Gesellschaft, die unumschrinkies Pri-
vateigentum an  Produktionsmitteln
erlaubt, flieft das neuentstandene
Kapital immer wieder ausschlieflich
den alten Besitzern zu, obwohl alle
Arbeitnehmer die Kapitalbildung mit-
finanzieren miissen, und zwar durch
Konsumverzicht.

Dieser Verbrauchsverzicht wird da-
durch erzwungen, daB sich die Unier-
nehmer in einer wachsenden Wirt-
schaft einen Teil der bendtigten Inve-
stitionsmittel durch {berhShte Preise
(Selbstfinanzierung} beschaffen, das
heiflt durch Ausbeutung der Verbrau-
cher.

Obwohl die wachsende Produktiv-
kraft der Wirtschaft zum groGen Teil
durch unfreiwilligen Konsumverzicht
Dritter erméglicht wird, bleibt das
Eigenturn an den neden und verbes-
serten Anlagen lediglich den Unter-
nehmern vorbehalten. Immer groflerer
Besitz konzentriert sich bei immer
weniger Geselischaften, und das Ein-
kommen der XKapitaleigner wichst
zwangsldufig. Selbst ohne Eigenlei-
stung werden sie von Jahr zu Jahr
reicher. In der einseitigen Verteilung
des Gewinns enthiille sich, so der
Kélner DPozent fiir Sozialpolitik Theo
Thiemeyer, ,die klassenmonopolisti-
sche Struktur der Gesellschaft”,

Auch der Verteilungsexperte des
DGB, Dr. Wilfried Hdhnen, stellte
klar: ,Es widerspricht eindeutig der
wirischafiswissenschaftlich fundierten
Erkenntnis, wenn dem Y¥aktor Kapital
allein produktive Eigenschaften zuer-
kannt werden.” Der weitgehende Aug~
sehlufB der Arbeitnehmer vom Eigen-
tum an neuem Produktivvermdgen sei
. Resultat einer Entwicklung, in deren
Verlauf die Arbeitnehmer in eine Ge-
hilfenstellung gedring! worden sind,
und zwar aufgrund von Startnachtei-
len®.

Nutznieffer der iiber die Marktprei-
se  finanzierten Vermidgensruwichse
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Heine Experimente!
| Konrad Adenauer

CDU-Wahlpiakat 1957
Dis Gebresten des Kapitalismus . ..

wurden vornehmlich die GroBaktio-
ndre michtiger Kapitalunternehmen.
Wer 1948 beispielswelse 50 Aktien der
Daimler-Benz AG zum Kurswert von
850 Mark erwarb und letzten Monat
Kasse machte, konnte 396300 Mark
Gewinn zu sich nehmen. Die ¥Friichte
des durch Selbstfinanzierung begriin-
deten Daimler-Profits sind nahezu
ausschlieilich den GrofBaktioniren
Friedrvich Flick und Herbert Quandt
sowie der Deutschen Bank zugefallen.

Die klotzigen Kursgewinne deutscher
Altien flossen an den Arbeitnehmern
voriiber. Denn nach einer Untersu~
chung der Frankfurter Bundesbank
gehéiren 88 Prozent der deutschen Ak-
tiengesellschaften mit einem Nominal-
kapital von 48,3 Milliarden Mark wie-
derum den Selbstiindigen und ihren
Firmen. Vom Resl besitzi jene kleine
Schicht privilegierter Manager, die am
Gewinn der Kapitalbesitzer partizi-
pieren, den griéBten Teil.

Wohistand tirall
Ludwig Erhard

CDU

CDU-Wahlplakat 1957
... mit schédnen Reden Jberpudert

»Die Wirtschaft der Bundesrepu-
blik”, so das Vorstandsmitglied des
ChU-Wirtschaftsrates Alfred Huber-
tus Neuhaus, ,ist ein Spiel mit weni-
gen Mitspielern und vielen Zuschau-
ern geworden." Von rund 21 Millionen
Haushalten bezogen 1965 sechs Millio-
nen ein monatliches Nettoeinkommen
von weniger als 600 Mark, und nahe-
zu 14 Millionen verdienten noch nicht
einmal 1000 Mark. Sparen aber kann
nach Schitzungen des DGB erst die
Familie, deren monatliches Nettoein-
kommen 700 Mark lbersteigt. Obwohl
in zwei Dritteln der Arbeitnehmer-
Haushalte zwei Verdiener die Kasse
auffillen, hatte 1965 erst die Hilfie
aller Familien die Sparschwellc iber-
schritten.

Dieser Mehrhvit der Bundesbitrger,
die ihren Lebensstandard mit Ratlen-
kdufen finanziert, riet das Vorstunds-
mitglied der Deutschen Bank Frunz
Heinrich Ulrich (Jahresbeziige iiber
700 000 Mark), wie man zu Eigentum
kommt: .Die Wege zum Vermégen sind
zahlreich. Am elnfachsten ist es, be-
stimmte Telle des Einkommens zu
sparen. Der Bundesverband der
Deutschen Industrie und die Arbeit-
geberverbinde einigten sich in einer
Denkschrift auf den Generalnenner,
~dall sich echtes Vermdégen in Arbei-
terhand nur bilden kann, wenn die
Arbeiter gewillt sind, es durch Ein-
schrinkungen ihrer Verbrauchsaus-
gaben zu bilden*,

Tatséchlich dankt Friedrich Flick
seinen Reichtum sowenig personli-
chem  Konsumverzicht wie  Axel
Springer und Helmut Horten {oder.
um einen Kleineren Fisc¢h zu nennen.
Rudelf Augstein). ,Wer heute {iber
einige hundert Millionen Kapital als
Besitz verfligt®, so Professor Gleitze,
»kann sicher sein, dafl ihm unter nor-
malen Konjunkturverhiiltnissen jahr-
lich Dutzend Millionen auch ohne Kon-
sumverzicht zufliefien.” Und teilweise
sogar chne Leistung: So kassiert etwa
der Krupp-Sohn Arndt von Bohlen
und Halbach laut Erbvertrag eine
jahrliche Apanage von zwei Millionen
Mark aus der Krupp-Kasse.

Zwar werden die grofien Unternch-
mer nicht miide, ihren Reichtum als
wohiverdiente Risiko-Primie zu de-
klarieren. DPech vor Krisen, die den
Vermogenszuwachs kriaftig bremsen
kinnien, schiitzt sie der Staat. In einer
Gesellschaft, die flir dauernde Vollbe-
schiftigung mit Etat-Detiziten zu sor-
gen weif}, reduzierl sich das Unterneh-
mer-Wagnis in der Industrie daraut.
daB sich ein paar Bosse hin und wie-
der die Barthaare versengen.

Ihr programmatisches Ziel, eine ge-
rechtere, das heilit gleichméiBigere
Verteilung von Finkommen und Ver-
mogen zu erreichen, hat die Christ-
lich-Demokratische Union in der poli-
tischen Realitlit niemals angestrebt.
Schon beim Start ins Wirtschaftswun-
der im Jahr 1948 wurden die Unter-
nehmer und Xonzernherren begiin-
stigt. Thren gegenwirtigen Reichlum
verdanken sie der Entscheidung lLud-
wig Erhards und der Besatzungsmiich-
te, dafi allein die Kleinsparer fiir den
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verlorenen Krieg bezahlen muiiten.
Die Arbeitnehmer biiliten bei der
Wihrungsreform praktisch thre ge-
samien FErsparnisse, l.ebensversiche-
rungen und festverzinslichen Wertpa-
piere ein. Denn diese Riicklagen wur-
den durchschnittlich um 80 Prozent ab-
gowertet.

Die amerikanischen Finanzwissen-
schaftler Gerhard Colm, Joseph Dodge
und Raymond Goldsmith, die den Plan
sur deutschen Geldreform entwickel-
ten, hatien vorgesehen, dafl auch die
Besiizer der Sachwerte einen betriichi-
lichen Teil der Kricgsfolgelast iber-
nehmen und sofort ecinen Lastenaus-
gleich zahlen sollten. Doch die west-
deutsche Regierung tuhrte diese Vere
mogensabgabe orst 1952 ein, nachdem
die alten Reichen dank ithres aus den
Trummern des Dritten Reiches geret-
teten Kapitals auch scbon wicder von

dem neugeschaffenen Vermbgen den
grifiten Teil kassiert hatien. Und
iiberdies wurde die Ausglcichsabgabe
in Kleinst-Raten zersiiickelt, sie mufi
erst bis 1979 wvoli abgeleistet sein.
,Diese Malinahme®, folgert eine For-
schungsgruppe der Friedrich-Ebert-
Stiftung, ,bedeutet praktisch keine Be-
lastung des vorhandenen Sachvermo-
gens."

Aktiondre, Grundbesitzer und Un-
ternehmer retteten aus der Liguida-
tion des Dritten Reiches ein Vermiigen.
das nach  Schilzungen Professor
Gleitzes heuic rund 600 Milliarden
Mark wert ist. Allein den Anteilseig-
nern der Kapitalgesellschafien ver-
blieben Aktien im Nennwert von 13
Milliarden Mark, die im Verhiilinis
eins zu eins auf Deuatsche Mark umge-
stellt wurden. Diese Wertpapiere re-
prisenticren derzeit mehr als ein
Viertel des Industirie-Vermigens aller
Aktiengesellschaften. Inhaber des ge-
retteten Reichtums sind vor allem die
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D-Mark-Ausgabe bei der Wahrungsrefor

groBBen Familien Flick, Thyssen, Sie-
mens, Bosch, Quandt und Oetker.

Mit ihrer Kopfguote von 40 Mark
hailen mindestens vier Fiinftel der
Bundesbiirger den Wettlauf in dic
Wohnlstandsgesellschaft  bereits am
Start verloren. Die Zimmerer der So-
zialen Marktwirtschaft verschwende-
ten keine Krifie duran, wie die schicfe
Lastenverteilung, die im Intercsse der
wirtschaftlichen Erholung anfungs
vielleicht sogar notwendig war, nach
Uberwindung der schwierigen An-
laufphase zu korrigieren sei.

Niemals zuvar hat ein Industrie-
stant — nicht einmal Adoll Hitlers
Drittes Reich — der kleinen Gruppe
von Unternchmern derart vicle Steu-
ervarteile und Privilegien zugeschoben
wie die Bundesrepublik. Von 1948 bis
1930 konnien die Firmeninhaber bei-
spiclswelse einen Teil der nicht ent-

m: | dikap by Stard

nommenen Gewinne als Sonderausga-
ben wvon ihrem steuerpfiichtigen Go-
winn ahsetzen. Ertriige, die beim Ex-
port anfielen, mufiten nur zum Teil
versteuert werdern.

Darliber  hinaus  schenklen  die
Christdemokraten den Unternehmern

das DM-Bilanzgesetz vom 21. Au-
gust 1949, das den Gesellschaften
erlaubte, Anlagen aus der Kriegs-
und Vorkriegszeit noch einmai ab-
zuschreiben (Steucrgewinn bis 1455
2wolf Milliarden Mark):

= die  sogenannte degressive  Ab-
schreibungsmethode, nach der be-
wegliche Wirtschaftsgiter schnel-
ler, als es dem tatsichlichen techni-
schen  oder Okonomischen  Ver-
schleifl entspricht, steuerlich abge-
setzt werden kinnen (geschiitzter
Gewinn: rund 35 Milliarden Mark);

-

I den Paragraphen 7 des FEFinkom-
menstouergesetzes, der vor allem
den Schiff- und Wohnungsbau be-

giinstigte (Gewinn von 1850 bis
1956 rund 15 Milliarden Mark).

Die Vermigensbitdung in Arbeitge-
berhangd {drderte Bonn zudem durch
eine vergleichsweise niedrige Gewinn-
BResteuerung. Der Spitzensutz der Ein-
kommenstieuer endet bei 33 Prozent —
in Schweden, England und den USA
miizsen Grofiverdiener 70 bis 90 Pro-
zent ihrer Einkinfte an den Fiskus
abfliihren. Tatsiichlich wird noch nicht
cinmal die vorgeschriebene Marge er-
reicht. Westdeutsche Milliondire und
Multimillioniire zahlen. so errcchnete
der Mannheimer Finanzwissenschafi-
ler Gerhard Zeitel. durchschnittlich
48,7 Pruzent Einkommenstieucer.

Sogar die Riecsenreichen miissen in
Deutschland jiihrlich nur ecin Prozent
Vermogenstewuer zahien — die zudem
noch vom steucrpilichtigen Einkom-
men abgesetzl werden kann —, und
der Reichitum, der mit Hilfe des Fi-
nanzamtes enlstand, wihret immer-
dar: Die Erbschafisteuer betriigt selbst
hei Millionenvermiogen nur etwa 13
Prozent {in Grofibritannien 80 Pro-
#ent).

Den Vermigensziuwachs bei der In-
dustric mufite die Allgemeinheit mit
hohen  Steuwern  [finanzicren:  Bund,
Linder und Gemeinden konfiszicren
jlihrlich cin Viertel des Bruttosozial-
produkis. Rund 45 Prozent dieser Fi-
nanzmasse  wurden  durch  indirekie
Steucrn aufgebracht, die allein von
den Verbrauchern gelragen  werden.
Dic Arbeiter-Haushalie zahllen 1960
fast cin Drittel der gesamlen indirek-
tenn Slewern: rund elf Milliarden Mark.
Die Reniner finanzierten cin Fanfltel
ihrer Rubhegelder durch Zahlung von
unsivhibaren Steuern selbst.

Der  Finanzwissenschatiler  Zeitel
crrechnete, dafi ein verheivaleter Ar-
beiter mil 7200 Mark Brulte-Verdienst
bereits 1954 cinschlielich aller direk-
ten und indireklen Abgaben fasl 41
Prozent seines Einkommens an  die
Staatskusse abfiihren mufite. Ein Un-
ternchmer, dor im gleichen Jahr eine
Million, also 13 788 Prozent mehr ver-
diente, leistete nur einen um 26 Pro-
zent hoheren Steoersatsz,  Resiimierte
Zeitel: | Privileglerende Sondernormen
sind das' besondere Kennzeichen der
Einkammensbesteuerung seit der
Withrungsreform gewesen. In einem
Ausmall, wie ¢s in der neveren deul-
schen Steuergeschichte bisher unbe-
kannt war, wurde die Belastung aus
dur Binkommensteuer manipuliert.”

Dank  der  ungleichen  Steuerlast
muliten allein die Arbeitnehmer den
Vermogenszuwachs  finanpzieren, den
der Stant anhiufte. So fiel der Anteil
der unseibstiindig Beschitftigten  aro
gesamten Realvermdigen von 34.7 Pro-
vent im Jahr 1930 anf 17,2 Prozent
1965, Im gleichen Zeitraum verdoppel-
le der Sfaat seine Quote. Der Vermi-
gensanteil  der  Selbstindigen  aber
bliebh in allen Jahren bei rund 30 Pro-
zent konstant.

sSicherheit im Alter gurantiert den
Arbeilnchmern unter den  hestehen-
don Verhiiltnissen lediglich die gesetz-
liche Rentenversicherung, die den ab-
hiingig Beschiiftigten auch ohne Arbeil
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einen Anteil am wachsenden Volks-
einkommen einrdumt. Zwar erwerben
die Versicherten mit ihren Sozialabga-
pen keinen Vermigenstitel — die Ren-
te verfillt im Todesfall, und {iber die
eingezahlien Beitrige kann nicht frei
verfiljgt werden —, aber ihr Renten-
Anspruch ist nicht weniger wert als
Zinsen, die aus Vermdgen flieflen.

Die einseitige Verteilung von Wohl-
stand und Macht wird freilich nicht
dadurch beseitigt, daB die schwichsten
Glieder der Gesellschaft im Alter vor
Elend bewahrt werden.

Schon 1950 hatte der Wissenschafti-
liche Beirat beim Bundeswirtschafts-
ministerium gemahnt, ,zu einer sozis-
ten Marktwirtschaft gehéirt eine be-
friedigende Einkommens- und Ver-
mogensverte{lung”. Der Jesuit Profes-
sor Oswald von Nell-Breuning forder-
te einen haheren Anteil der Arbeit-
nehmer am Volkseinkommen sowie am
Produktiv-Vermégen der TUnterneh-
men. Kanzler Adenauer und Ludwig
Erhard aber mochten die Industrie-

Herren nicht mit sozialreformerischen
Diskussionen und schon gar nicht mit
héheren Steuern verschrecken. Das
Gutachtien wurde erst drei Jahre spi-
ter verdffentlicht.

Die zwangsliufig anfallenden Ge-
winne, die entgegen demn Leistungs-
prinzip den ohnehin schon Reichen zu-
tielen, wurden durch gezielte Forde-
rungen ein weiteres Mal muitipliziert.
MNa¢h Paragraph 10 des Einkommen-
steuergesetzes durften Wohlhabende,
die ihre Einkiinfte nicht wverzehren
konnten, bis 1959 ihre Ersparnisse
steuerbegilinstigt auf Bankkonten {est-
legen. Uberdies diirfen Beitrige an

Bausparkassen steuerlich abgesetzt
werden.
Oberster Grundsatz der Bonner

Eigentumnsg-Politik war und ist, jenen
am meisten zu schenken, die am mei-
sten haben. Um die hochstmégliche
Forderung zu erzielen, muBl ein Ehe-
paar derzeit mindestens ein Jahres-
einkommen von 220000 Mark nach-
weisen.

Entwicklung dar Netto-Finkommen
pro Kopf in Mark

n
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Ein solcher GroBverdiener mit zwel
Kindern hat zur Zeit Anspruch auf
jdhrlich 4250 Mark Sparsubventionen.
Der Zuschull ist héher als die jihr-
liche Durchschnittsrente der Arbeiter-
Rentenversicherung, Ist der wohlha-
bende Sparer &lter als 50 Jahre, darf
er sogar 6738 Mark Fordergelder ein-
streichen (30 Prozent der Beschiiftig-
ten verdienten 1965 weniger). Die
Masse der Lohn- und Gehalisempfin-
ger kassierte 1966 durchschnittlich
nicht einmal 150 Mark Sparzuschufl.

Ohnehin wurde dieser Mehrheit der
Bundesbiirger erst staatliche Sparfir-
derung zuteil, nachdem die Reichen die
Goldfelder ldngst unter sich aufgeteilt
hatten. Seit 1952 wurde das Bausparen
nicht mehr aliein in Form von Steu-
erverglinstigungen fiir Wohlhabende
geftrdert; vielmehr gewiihrte der Ge-
setzgeher auch den kleinen Bauspa-
rern aus Steuermitteln jéhrlich bis zu
400 Mark Priimie. Dennoch flof von
den 19,6 Milliarden Mark, die fiir dicse
Art Eigentumsfirderung bislang aus-
geschiittet wurden, ein grofBer Teil an
den Arbeitnehmern voriiber,

1966 zum Beispiel kam nur jeder 27,
abhingig Beschifiigie in den Genufi
dieser Staatsgeschenke. Hingegen be-
sall von den Selbstindigen mit mehr
als 1200 Mark DMonatseinkommen
schon 1982 jeder zwelie einen Bau-
sparvertrag. Von 1950 bis 1964 kassier-
ten die Wohlhabenden fast die Hilfte
aller Bauspar-Vergiinstigungen. Kom-
mentiert der Freiburger National-
dkonom  Alois  Oberhauser: ,Von
Maflnahmen zur breiteren Vermd-
gensstreuung kann da doch nur in
eingeschrinktem Sinn die Rede sein.

Trotz dieser Erfahrung schneiderten
Bonns Eigentums-Politiker unter
Fihrung des Unternehmers Fritz
Burgbacher 1958 ein weiteres Geset-
zegwerk nach gleichem Muster, Danach
sind auch Konten- und Wertpapier-
gparer ohne Riicksicht auf ihr Ein-
kommen primienwiirdig, wenn sie
ihre Riicklagen sieben Jahre lang ein-
frieren lassen.

Auch dieses Sparprimien-Gesetz,
von Burgbacher und seinen Freunden
bis heute {lberschwenglich gelobt,
spricht den angeblich ersirebten Zielen
Hohn. Der DGE-Landessekretir in
Bayern, Gerhard Specht, schrieb, die
wHozial  gedachten  Sparforderungs-
mafinahmen haben eine hochst un-
soziale Wirkung gerzeitigt®. Stait den
Wohlstand umzuverteilen, wie es die
Eigentumsideologen mit dem hohen C
stindig beteuern, wurde durch die un-
gezielte Sparférderung eine zweite
Umverteilung zugunsten der Wohl-
habenden vorgenommen. Jene, die
nicht sparen konnten, mufliten mit
ithren Steuern die Prémien fir die obe-
ren KEtagen der Einkommensbezieher
finanzteren helfen.

Im Juli des Wahljahres 1961 legten
die Christdemokraten — einen Monat
vorher hatten sie einen SPD-Cesetz-
entwurf zur Lohnforizahlung fiir er-
krankte Arbeiter niedergestimmt —
ein  weiteres Forderprogramm auf,
dem sie den anspruchsvollen Namen
»Vermogensbiildungsgesetz® gaben. Es



eriaubte den Unternehmern, fir ihre
Lohn- und Gehaltsempfinger jéhrlich
bis zu 312 Mark steuerfrei vermé-
genswirksam anzulegen, etwa {iir den
Erwerb von Belegschaftsaktien sowie
fiir Bauspar- oder Primienspar-Bei-
trige.

Dieser Gesetzentwurf ist ein weite-
rer Ansatz®, so Ludwig Erhard am 27.
Januar 1961 im Bundestag, ,um der in
manchen Bereichen aus technischen
oder wirtschaftiichen Griinden unver-
meidbaren Konzentration der Produk-
tionsmittel eine Dekonzentration des
Eigentums an dem volkswirtschaftli-
chen Produktivkapital entgegenzuset-
zen,*

Von den versprochenen Segnungen
dieses 312-Mark-Gesetzes profitierten
freilich zunschst nur solche Arbeit-
nehmer, deren Chefs Gberhaupt bereit
waren, die erferderlichen Sparbeitriige
apfzubringen und vermiigenswirksam
anzulegen. Drei Jahre nach Verab-
schiedung des .lumpigen 312-Mark-
(esetzes” (IG-Metall-Vorsitzender
Otto Brenner) hatte noch nicht einmal
jeder fiinfzigste Lohn- und Gehalts-
empiinger die neuven Miglichkeiten
genutzt,

Frst im Wahljahr 19685 renovierien
die Christdemokraten, nachdem sie
kurz zuvar wiederum die Lohnfort-
zahlung abgewirgt hatten, ihr Ver-
miigensbildungsgesetz, Seither kdnnen
alle Arbeitnehmer auch aus eigener
Tasche und chne Zustimmung der Un-
ternehmer 312 Mark im Jahr steuer-
heglinstigt anlegen. Bis Ende 1968 stieg
die Zahl der 312-Mark-Sparer immer-
hin auf 4,1 Millionen, etwa ein Fiinftel
der abhiingig Beschiiftigten, Doch na-
hezu ein Drittel der Arbelter und An-
gestellten mit weniger als 800 Mark
im Monat kennt das Vermogensbil-
dungsgesetz, wie Umfragen des Al-
lensbacher Instituts flir Demoskopie
bewlesen, bis jetzt nicht.

Auch die Teil-Privatisierung der

Bundesunternehmen Preuflag (1955},
YW (1981) und Veba {1965) vermehrte
den Anteil der Arbeitnehmer am Ge-
samtvermégen nicht. Nur 3,1 Prozent
der Preufag-Zeichner und lediglich

i B

Reicher Qetker
Besitz durch Steverhilfe
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Reicher Plick
Vermégen durch Selbsttinanzierung

75 Prozent der VW-Volksaktionire
waren Arbeiter. Aber mehr als 35 Pro-
zent der mit Rabatt verkauften Papiere
gingen an Hausgfrauen und Rentner.
Schiiler, Lehrlinge und Studenten
kauften mit NachlaB so viele Scheine
an, dal der WWI-Forscher Wilfried
Hohnen argwdéhnte: ,Pas Interesse
dieser Gruppen, die als Strohminner
pridestiniert sind, gibt zu denken.”

Selbst jene Wertpapicere, dig nach-
weislich von Arbeitnehmern gekauft
wurden, erhéhten keineswegs deren
Vermdigen. Denn vor jeder Volksak-
tien-Emission notierten die Sparkas-
sen einen empfindlichen Rickgang der
Einlagen,

Viele Arbeiter und Angestelite blie-
ben (iberdies nur Kapitalisten auf Zeit.
Bereits Ende 1963 hatten 32 Prozent
der VW-Erstzeichner und 39 Prozent
der Preullag-Erwerber ihre Wertpa-
piere wieder verkauft. Bei der Veba-
Privatisierung im Jahre 1965 ging es
noch schnelier. Schon {inf Monate
spiter hatte fast jeder sechste Kidufer
seine Aktie mit erheblichem Kursver-
lust wieder abgestofien: Am Jahres-
ende 1965 notierte das Papier 23 Mark
unter seinem Ausgabepreis.

Den Christdemokraten brachte die
langjidhrige ,Bigentum flir jeden®-
Agitation zwiefach Vorteil: Zum einen
glaubien die abhingig Beschiéftigten,
die CDU trage der Notwendigkeit so-
zialer Reformen Rechnung, und hono-
rierten die MaBnahmen zur Eigen-
tumstérderung auf dem Stimmrzetltc);
zum anderen dnderte sich an der ge-
gebenen Vermdgensverteilung zugun-
sten der Unternehmer, deren Interes-
sen die CDU vorrangig vertritt, buch-
stiblich nichts.

Diie itihrliche durchschnittliche
Sparquote der Arbeitnehmer-Haus-
halte mit mittierem Einkommen be-
trug 1960 und 1966 gleichermafien 5.3
Prozent. Das heilit, das Sparverhalten
dieser Personengruppe isi durch die
Firdergesetze nicht verindert worden,
vor allem deshalb nichi, weil die Ein-
kommen zu gering waren. Lediglich
die Haushalte mit héherem Verdienst
haben seit BReginn der staatlichen

Eigentumsférderung einen stetig
wachsenden Anteil ithres Einkommens
beiseite gelegt.

Die staatlich gefbrderte Vermigens-
verzerrung  verschob die  Einkom-
mensverteilung zugunsten der Unier-
nehmer und Selbstidndigen noch mehr,
als dies ohnehin durch die Dynamik
der kapitalistischen Wirtschaft er-
zwungen wird, Idank der rasch wach-
senden Einkiinfte aus Kapital und
Unternehmensbesitz wuchsen die Ein-
kommen der Selbstindigen erheblich
schneller als Loéhne und Gehiélter.
Sa siieg das Pro-Kopf-Einkommen der
Abhingigen in den letzien 1B Jahren
nur um 343 Prozent, der Gewinnanteil,
der auf einen Selbstindigen entfillt,
hingegen kletterte um 558 Prozent.
Vor zwei Jahrzehnten sirichen die
Selbstindigen pro Kopf lediglich 19
Prozent mehr Profit eln, als die Ar-
beitnehmer verdienten, 1968 war der
Vorsprung auf fast 100 Prozent go-
wachsern.

Eines Tages, so prophezeite der bri-
tische Nalionalbkonom James B, Mea-
de, werde es nur noch ein paar . Mul-
ti-Multi-Multi-Milliondre® und sonst
lediglich konsumierende Habenichise
geben, In diesem ,schinen neuen Ka-
pitalisten-Paradies”, das allen westli-
chen Lindern drohe, werde die Ein-
kommens- und Vermdgensverteilung
so ausschen wie heute auf der Zuk-
kerinsel Mauritius.,

,Wie ehedem die Freiheit", so der
Sozialdemokrat €Georg Leber, miisse
die Gesellschaift ,jetzt das Eigentum
entprivilegisieren¥, Denn sonst wir-
den , Freiheit und Eigenium wverloren-
gehen®. Die bestehende Rechtsord-
nung, die FEigentum und damit Macht
als Privileg weniger garantiere, so
Leber schon 1965 im Bundestag, kon-
serviere ,den Nihrboden der Revo-
lution*” in der Industriegesellschatt,

Die Notwendighkeit, die Arbeitneh-
mer am Geschiftserfolg zu beteiligen,
begriindete der Nationalokonom Krel-
le: Der Kapitalbesitzer sei heute nur
noch in seltenen Fillen zugleich Un-
ternehmer oder allein verantworili-

Reicher von Bohlen und Halbach
Wohistand durch Erbvertrog



cher Belriebschef. Vieltnehr habe erim

Managoement ,nur eine von  vielen
gleich  wichligen Funklionen iiber-
nommen®. Daher sel ihm .der Ge-

schiiftserfolg nicht mehr und meist
weniger zu verdanken alg seinen An-
gestellten”. Eine Beleiligung der Ar-
beitnenmer am  Gewinn, so  folgert
Krelle, .nimmi nicemand etwas wceg,
was ihm nach der Natur der Dinge
gebiihrt, und schenkt auch niemandem
elwas ohne Grund®,

Unmitietbar am Firmengewinn aber
werden derzeit fast nur die Arbeit-
nehmer einiger Grolifirmen beteiligt.
Von den 2,2 Millionen westdeutschen
Betrieben zahlen loediglich etwa 200
ihren Mitarbeitern auller Weihnachis-
geld auch eine Jahresprimie oder Ge-
winnbeleiligung aus. Bel den Zeiss-
Werken, der Robert Bosch GmbH, dem
Elektrokonzern Siemens, den rheini-
schen Unternehmen Demag und Man-
nesmann sowie den IG-Furben-Nach-
folgern Bayer, Hoechst und BASF cor-
halten die Beschiiftigten schon  seit
Jahren einen Profitanieil, der an die
Dividende gekoppell st und durch-
schnittlich acht bis zehn Prozent des
Jahreseinkommens betragt.

Die 49 000 Mitarbeiter des Stuttgarter
Eiektrounternehmens Bosch erhielten
beispielsweise 1968 im Durchschnift
635 Mark (1967 607 Mark), davon ctwa
die Hialfte als Welhnachisgeld., Der
Gesumtbelrag von 32 Millionen Mark
war um ein Drittel héher als die Ge-
winnausschittung an die Geselischaf-
ter, zu denen allerdings auller der
Bosch-Stiftung lediglich die Angehi-
rigen des Bosch-Clans zdhlen. Allein
dic Familie kasgierte J968 rund vier
Mitlionen Mark Dividende.

Bei den Farbwerken Hoechs{ durt-
ten die Arbefinehmer auler einem
jihrlichen Gewinnanteil — seit 1960
viermal Belegschulis- Akiien ZUm
Vorzugsprels  entgegennehmen,  Sie
gehdren damil zu den wenigen west-
deoulsehen Arbeitern und Angesteilten,
die den Werlzuwachs ihrer Arbeils-
plitze nicht nur in den Birsenberich-
ten studieren kénnen, Das Aktienpa-
ket das die Belegschaft bei der letzien
FEmission zum Jahreswechsel fiir ins-
gesamt 7,3 Millionen Mark erwarb, ist
heute rund 13 Millionen Mark wert.
Dach nur rund 40 Prozent der erwerbs-
berechtigten Hoechster und lediglich
1% Prozent der Arbeiter aus den un-
teren Lohngruppen haben sich an der
Aktion beteiligl.

Von den 200000 Milarbeitern
Milnchner Siemens-Konzerns ist zur
Zeit fast jeder dritte Aktionir der
gigenen Firma. Bereits 1951 hatle die
Geschifisleitung Gratisakiien ais
Wiederaufbau-Primis an 30000 Be-
sehiiftigte ausgegeben.

Auch cinige miitiere Unternehmen
liaben ihre Arbeiter und Angestellten
zu Miteigentiimern gerancht. So bot
der Porzellan-Fabrikant Philip Ro-
senthal seinen Geschivrbrennern Ro-
senthal-Aktien zum Vorzugspreis an.
Aulerdem animierie der Firmenchef,
der in den nichsten Bundesiag als
SPD-Abgeordneler einziehen  will,
seine Mitarbeiter mit Firmenzuschis-
sen zum Erwerb von Investmentpa-

des
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pieren -—— eine Offerte, von der in
diesern Jahr mehr als die Hilfte der
5400 Roesenthaler Gebrauch machte, In
seinem Testament verfiigte der Indu-
strietle, dafl ein grolier Teil seines
Firmenvermogens einer Stiltung zu-
fallen so0ll, mit deren Einnahmen dig
Aushildung begabter Arbeiterkinder
finanzieri werden soll,

Die Weinhindler Elmar und Kuno
Pleroth gaben Anleilzcheine im Wert
von durchschnittlich 2400 Mark an ihre
280 Stamm-Mitarbeiter aus, und der
Ahrensburger Maschinenfabrikant
Carl Backhaus machie einen Teil sei-
ner Belegschaft zu Teilhabern.

Die Einsicht {reilich, daB diec Lei-
stung der Arbeitnehmer mit dem Lohn
nicht abgegolten ist, kam bislang nurv
einer Minoritdt unier Deutschlands

Unternehmern. Das Miinchner Institut
{iir betriebliche Sozialpraxis fand bei-
spielsweise heraus, dall seit XKriegs-

PT#
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Vermégen Anteilscheine gratis zutei-
len. Lediglich Spitzenverdiener sollton
leer ausgchoen.

Die Varteile des Gleitze-Planes: Den
Arbeitnechmern wiirde ein Teil des neu
entstehenden Industriekapitals zuffie-
Gen, das sic mit aufstocken halfen,
ohne dafi den betroffenen Gesellschal-
ten die benétigten Investitionsmittel
entzogen wirden. Denn die Unter-
nehmen soliten dem Fonds den Ge-
winnanteil nicht in bar, sondern in
Form junger Aktien oder Schuldver-
schreibungen Ubkerwelsen,

Obwohl der Gleitze-Plan nach dem
Urteil der meisten unabhangigen Fach-
leute den Strukturfehler des Kapita-
lismus am wirksamsten Kkorrigieren
wiirde, ohne die Kapitalbildung zu ge-
fihrden, wurde er politisch nie ernst-
haft diskutiert. Die Unternehmerver-
binde lamentierten, der Plan sei mit
der . freien Wirtschatts- und Gesell-

CDU-Eigentumsaxperte Burgbadher: 70 Prozent des Kopitals fir 305 000 Familien

ende nur 30 der insgesamt 2350 deui-
schen Aktiengesellschaften eigene Pa-
piere an die Belegschaft verkauft oder
verschenk! haben,

S~Wenn ein echier Einbruch in dic
Kapitalkonzentration und ihre sozial
ungerechifertigle Bereicherung des
groflkapitalistischen Sachbesiizes er-
reicht werden soll®, so der Dilsscidor-
fer Sozialwissenschaftler Bruno Gleit-
ze, ,werden gesetzliche Vorschriften
notwendig sein

Bereits 1957 hatie Gleitze ein Modell
entworfen, nach dem die Arbeilneh-
mer durch Bundesgesetz an der Kapi-
talbildung beleiligt werden gollien.
Alle westdeulschen GroBunlernehmen
sollten laul Gleitze mindestens zehn
Prozeni threr Bruttogewinne an einen
iiberbetrieblichen sogenannten Sorial-
kapitalfonds abtreten. Dieser Fonds,
empiahl Gleitze, sollte allen west-
deutschen Arbeitnehmern obine Rick-~
sicht auf Branche und Betrieb eont-
sprechend seinem jahriich wachsenden

schaftsordoung unvereinbar® und
schaffe in Gestalt der Fonds-Verwal-
tung eine neue unkontrollierte Macht-
zusammenballung.

Nicht einmal die Sezialdemokraten
mochten gich mit den Entwirfen ihres
Genossen Gleitze identifizieren, nach-
dem die Unternehmer jene Drohungen
vorgebracht hatten, die sich wie ein
schwarzer Faden durch die letzlen §00
Jahre Sorialgeschichie ziehen: Das
Kapital und die Kapitalisten wiirden
auller Landes gehen und sich dort neae
Anlagen suchen, wo das Recht auf
Kigentum noch  exklusiv  sei.  {In
Wahrheit haben gesellschaftspolitische
Reformen -— weder die gesctzliche
Unfall-, Kranken~ oder Sozialversi-
cherung noch der Acht-Stunden-Tag
und die 40-Stunden-Woche -— jemals
Kapitalflucht ausgeldst.)

Auf  keinemn der SPD-Parteilage
wurden Gleitzes Verfeilungspline in
das  Programm  Ubernommen. Nicht

einmal alle Gewerkschaften machten
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Vermogenstorscher Féhl
SWer hat, dem wird gegeben”

sich das Modell #zu eigen, obwohl sogar
neutrate Nationaldkenomen dem {ri-
heren WWI-Chef bescheiniglen, sein
Konzepi sei am cheslen geeignet, das
angestrebte Ziel einer breiteren Ver-
migensstreuuny zu erreichen,

Vielmehr propagierien Sorzial- und
Christdemokraten ebenso wie ein Teil
der Gewerkschaften praktisch seit Be-
stehen der Bundesrepublik cin poli-
fisch weniger heikles Verleilungspro-
gramm, den sogenannten Investivliohn.
Danach solien die Arbeitnehmer cine
Einkommenszulage erhalten, die sic
wihrend ecines festgelegien Zeilraums
nicht konsumieren dirfen.

Bereits 1951 hatte der Mitbegrinder
der CIXUJ und chemalige nordrhein-
westfidlische Ministerprisident Kart
Arnold einen derartigen Plan zur .so~
zlalen Fesiigung unseres Volksicbens®
vorgelegl. Seither sind viele Tonnen
Papier bedruckt worden, In  immer
neuen Varianten boten neben vielen
anderen

o der CDU-Bundestagsabgeordnete
Erwin Hiussler, Vorsitzender des
~Katholischen Werkvolkes", in Ba-
den-Wilrttemboerg,

o Franz Spiegelhalter von der Bun-
desvereinigung der Deutschen Ar-
beitgeberverbiinde,

'~ der Libecker Tuuchgeriite-Fabri-
kant Heinrich Driiger,

{w Fritz Burgbacher, CDU-Bundoes-
tagsabgeordneter und  Generaldi-
relktor der Rheinischen Energie AG.
und

[+ der Bund Katholischer
mer

Investivlohn-Pline an.

In den Priambeln atler Entwiirfe
wird immer aufs neue das alle Lied
¥eleiert: ,Die Bilduhg von persinli-
chem Eigentum ist eine der wesentli-
c¢hen  Grundlagen der [reiheitlichen
Wirtschafis-  und  Gesellschafisord-
nung uaseres Siaatswesens®  (Bund
Katholischer Unternehmer. 1964).

. Bis heule freilich ist kein Programm

dieser Art realisiert oder auch nur

Unterneh-
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cingeleitet worden., das allen west-
deutschen Arbeitnehmern zuguie
kommt. Lediglich Georg lLeber, bis
1966 Vorsitzender der I Bau, Sieine
Erden, vereinbarte 1865 durch "Farif-
vertrag, dall die Bau-Unternchmer
neun Plennig je Arbeiisstunde extra
zahlen missen, wenn ihre Maurer
freiwilliz zwel Pfennig von  ihrem
Stundenlohn  vermiégenswirksam an-
legen. Einen ihnlichen Tarifvertrag
schlofl 1966 die Berghau-Gewerkschaft
des Saarlandes mit den Gruben-Besit-
zern ab.

In rund 60000 Baufirmen haben
wihrend der letzien vier Jahre rund
eine Million Beschiftigte auf dicse Art
etwa cine Milliarde Mark Vermdigen
gebildet: je Arbeiter elwa 1000 Mark,
Doch obwohl Bundeswirlschaftsmini-
ster Karl Schiller die Tarifpartner
mehrfach aufforderte, vermigens-
wirksame  Leislungen  cbenso  wic
T.éhne und Arbeitszeitenn vertraglich

" zu fixieren, folgte bislang keine Bran-

che dem Leber-Modell.

Der Vorschlag der Bundesregierng,
ctwa die Moglichkeiten des 312-Mark-

T —y

Yurmégenstorscher Gleitze
LSozia.pathologischer Zustand”

Gesetzes in Tarifvertriigen zu nutzen.
wurde zuniichst sowohl von den Un-
ternehmerverbiinden  als auch  von

einem  Teil der Gewerkschafis{ihrer
abgelehnt. Der Industriekarier” be-
reichnete eine solche Tarifversinba-

rung vor Jahren als .Sicben-Meilen-
schritl zum Kollektivismus®.

Besonders Metallarbeiter-Chef Oito
Breaner steht allen Modellen skep-
{isch gegeniiber, weil er Uberzeugt ist,
damit sei das Problem der Kapitaj-
und Macht-Akkumulation in  den
Hinden weniger nicht 1osbar; alle
Pliine verfolgten letztlich nur die Ab-
sicht, ,,den Arbeitnehmern Sand in die
Augen zu streuen”. Brenner hill ho-
here Bar-Lohne und eine weilere Vor-
besserung der Sozialpolitik |, fiir weit
wichliger als die Ingangselzung einer
Eigentumspolilik®., Und scin Kollege
Carl Stenger, 1. Vovrsitzender der deut-
schen  Postgewerkschaft, findet die
Kontrolle der Macht, die das FEigen-
turn garantiert, und die Abschipfung
der Vermdigenserivige vordringlicher
als Besitz in Arbeitnehmerhand.

Im Herbst letzten Jahres gab die
Bundesvereinigung der Deutschen Ar-
beitgeberverbliinde (BDA} ithren Wi-

derstund gegen tariflich vereinbarte
Investiviéhne auf., In den Tarifver-
handlungen der letzten zehn Monate
freilich erwies sich die BDA-Erkli-
rung nur als Lippenbekenntnis, Die
Arbeitgeber waren nicht bereit., Ver-
migensklnusein in die Tarifvertirige
cinzubuucen. Dic Gewerkschaften for-
derlen allerdings solche Klauseln nicht
mit Nachdruck. Denn sie furchteten,
dic Unternehmer wolllen . das gesell-
schaftspalitische Ziel der Mithestim-
mung gegen die Forderung nach Um-

verteilung  des Volksvermigens auf-
rechnen”  (DGB-Vorsiteender  Heinw
Vetter).

Bislang schlossen die Tarifpariner

ledigiich in 74 Vertrdgen vermiigens-
wirksame Leistungen nach dem 312-
Mark-Gesete ab, In der Mehrzah! wur-

den die Vercinburungen zudem bur
mit cinzelnen Betrieben getroffen,
Solange aber nur einzelne Firmen

und Branchen ihren Arbeitnehmern
das Recht auf Gewinnbeleiligung ein-
rilumen, dndert sich die schiefe Ver-
mbgensverteilung ohnehin nicht, Die
ncun Pfennig Investivlohn etwa, die
den Bauarbeitern zuflieflen, werden
von den Unternehmern als Kosten ver-
bucht und aul die Preise abgewiiizt. So
bringt die Masse der Arbeitnehmer
mit hiheren Mieten die Ersparnisse
der privilegicrien Leber-Maurer auf.

Nur wenn allen Arbeilnehmern ein
Investivlohn zugebilligt wiirde, miill-
ten die Unternehmer diese Vermi-
genshildung aus ihren Gewinnen fi-
nanzieren. Da der gesamte Mehriohn
gespart wird. erhoht sich die Kaufkraft
in der Wirtschaft nicht, Wirden trotz-
dem alle Unternehrmer die Preise um
die Investiviohn-Kosten erhihoen,
miillten sie Absatzverluste und damit
ietztlich doch eine Minderung ihrer
Profite hinnehimen.

Hiitlen Bundesreogierung und Bun-
destag jemals ornsthaft die Absicht
gehabt, die unverdienle Anhiiufung
von GGeld und Kapital bel wenigen
Neunmalreichen auch nur ein wenig zu
bremsen, wire dazu in den vergange-

[

Yermégenstorschor Krelle
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nen Jahren Gelegenheil genug gewe-
sen. Beispielsweise hitle das Parla-
ment Gewinnbetviligungen oder In-
vestiviéhne durch Bundesgescetz or-
zwingen koOnnen. 5o hatte der Millio-
niar und Unternchmer Fritz Burghba-
cher, der bereichneanderweise Eigen-
tumsexperte der CDU im Bundestag
ist, vor Jahrestrist cin Gesetz entwor-
fen, nach dem dic Arbeitgeber ver-
pflichtet woerden soliten, thren Arbei-
tern und Angesteliten jihrtich 1,5 Pro-
zent der Lohnsumme fur die Vermi-
genshildung zur Verligung zu stellen.

Obwoh! dor Burgbacher-Plan  die
Besitzkonzentration  koum mehr  als
angekratet hitte — nur drei Milliarden
Mark wiren Hihriich auf Arbeitneh-
mer-Konten geflossen —, schoben die
Christdemokraten die Vorlage aufl die
lange Bank der Reformen,

Die Bundesregierung sclzte im letz-
ien Friuhjuahr eine Arvbeitsgruppe ein,
die Vorschlige zur Vermogensbildung
in einer wachsenden Wirtschaft™ ent-
werfen sollte, In ihrem ersten Bericht
stetlte  die Kommission  gleich  vier
Pline zur Auswaht, deren Vor- und
Nachteile allesamt seil Jahren bekanm
sind. Danach sollen

“odie Arbeitgeber freiwillig betrieh-
liche Geoewinnbketeiligungen ausset-
zoen, die mindesiens sechs Jahre
festgeicgt worden missen; die Fir-
men diirfen ihre Aufwendungen zu
65 Prozenl von der Steuerschuld
absetzen (Modell A).

< die Taritpartner Investiviehn-Ver-
cinbarungen treffen; den Unter-
nchmern selien dabel als Anreir
Steuerschulden in Hihe von 10 Pro-
zentl der Leistungen geschenkt und
die Kosten iiberdies noch als Be-
trichsausgaben anerkannt werden
(Modell B):

die Arbeifgeboer durch Gesety ver-
pflichtet woerden. cinen Teil hrer
Ertrige an einen Fonds abzufith-
ren. der Zertifikate an die Unselb-
stiindigen ausgibt zuniichst un-
enlgeltlich, spiter zu Vorzugspeisen
(Modell C);

Coodie Arbeitgeber wiederum gesetzlich
gezwungen werden, steuerbeglin-
stigt cinen Investiviohn von jithr-
lich 200 Mark zu zahlen (Modell 13).
Aufier der Boenner Arbeilsgruppe

itherlegen Kommissionen, Ausschisse,

Beiriite und Komitees in Ministerien.

Parieien und Lindern. bet Gewerk-

schaflen  und  Arbeitgeberverbinden.

bei der katholischen und evangeli-
schen Kirche. Wissenschaftliche Insti-
tute und wohltitige Industrieile son-
dieren besorgt, wic es zu bewerkstel-
ligen sei, denen, die nichts haben, ein
wenig von dem grofien Reichtum ab-
zugeben. Sie prilfen und prifen, wo
¢s nichts mehr zu priiffen gibt, son-
dern nur noch zu dndern. Das grofe

Grundsatz-Palaver {Grdert nichts

Neues mehr zutage, denn die Diskus-

sionen sind so alt wie dic Zustinde,

denen sie gelien.

Wiihrend Ideologen, Sorialromanti-
ker und Philaniropen immer necuc
Pline schmieden. deren neue Idiskus-
sion den Puarteien neuen Aufschub ge-
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statlel, wird die wirkliche Reformar-
beit auf Bapatellen mit Schuaueflfekt
beschrinkt. Zur Bundestagswahl 1969
erhalten beispiclsweise jene Bundes-
bitrger, deren zu versteuerndes Juh-
reseinkommen 6000 Mark (Junggesei-
lem) und 12 0600 Mark (FKhepaare) nichi

iibersteigt. 33 Prozent hdhere Spar-
pramicn.

Entgegen uallen Erkenntnissen hal-
ten  die Christdemokraten an  einer

Vermagenspolitik fest. die das angeb-
lich angestreble Ziel verfehlen mull.
Hermann  Marcus. sozinlpolitischer
Kommentator im Baverischen Rund-
funk und Abteilungsleiter bei der Dils-
seldorfer Edelstahl-Vereinigung, zog
daraus den Schluld: ,,Der Verdacht liegt
nahe, dafi ¢s diese Kreise mil der
Eigentumsbildung  fir den  kleinen
Mann nicht allzu ernst meinen and es
méglicherweise nicht ungern sehen.
dali sich die Gesetze als praktisch un-
wirksam erweisen.”

{en nur den Superreichen mit mehr als
zehn Miltionen Mark Besitz zumuten,
Der friankische Geschirefabrikant Phi-
lip Rosenthal nannte das Programm
seiner Freunde .ein vermdgenspoliti-
sches Nichts®,

Freilich, keiner der Vermogensbil-
dungspliane wiirde den Arbeitnehmern
sunichst viel mehr einbringen. Sclbst
das  revolutionirste Konzept, dev
Gleitze-Plan, wirde die bisher Be-
sitzlogen derzeil jdhrlich nur um cin

puar hundert Mark reicher machen.
Erst nach Generationen wire die
Eigentumsverteilung  merkbar  ver-

dndert. Immerhin aber kdnnien dic
Parteien mit einem derartipen Pro-
gramm den Verdacht entkriften, dail
die Proklamation des Sorzialstauates
nur eine Leimnute fiir dumme Wihler
ist,

Dank der aut allen Seilen des Hohen
Hauses verfestigten politischen Maxi-
me. dafl im Lande nichis gesthehen

Welt der Arbeit

Schwieriger Aufstieg

Auch von den Sozialdemokraten
haben die Arbeitnchmer vorerst weniyg
zu erwarten. Nach auf ijhrem letzten
Godesberger Parteitag im April dieses
Jahres vereitelte der SPD-Vorstand
mit einem Trick den Antrag dor Be-
zirke Hessen-Siid und Westialen, die
gesetzliche Gewinnheteiligung  der
Arbeitnehmer im Programm zu ver-
ankern. Nachdem die Delegierien den
Antrag mit Mehrheit gebilligt hatlen,
lieBen Schiller und Brandi den Be-
schiull mit der Begrindung annullie-
ren, die Stimmen seien nicht richtig
ausgezihlt worden. In viner neguerli-
chen Abstimmung mit  verdeckten
Stimmkarten wurde der Programm-
punkt getilgt.

Einen weiteren Antrag der Hessen.
die Erbschaftsteuer und die Spitzen-
siitze der Einkommensteuer anvuhe-
ben, mochte Schiller ebenfalls nicht im
Programm schen. Laut verabschiede-
ter Fassung soil die Progression der
Einkommensteuer jetzt lediglich
Liberpraft* werden, und mehr Erb-
schaftsteuver wollen die Sozialdemokra~-

darf, was den Vermigenden auch nur
pin  Stirnkrausen entlocken konnte,
wird die kleine Schichi der Riescnrei-
chen jedoch auch in Zukunft immer
reicher und exklusiver werden.

Hessens Finaneminister Albert Oss-
wald publizierte, dali in seinem Bun-
desland 1274 Birgern mehr als 4f
Prozent alier steuerpflichtigen Vermi-
gen penbdren. In den Rest teilen sich
40 882 Landesbiirger. Mehr als finf
Millionen Hessen haben nichts, was
sich zu bestcuern lohnte.

Bis 1979 wird das Volksvermogen
nach Schitzungen wissenschaltlicher
Institute um etwa 1200 Milliarden
Mark wachsen, Der Liwenanteil die- -
ser Rate — das steht felsenfest —
wird abermals den privilegierten zwei
Prozent zufallen.

Schon in diesem Jahr, so bekannte
der Ministerialdirigent im Bundes-
arbeitsministerium Franz Coester, ,ist
cine Vermdgensexplosion der Unter-
nechmer zu erwarten, die alles Ris-
herige in den Schaiten stellt”,
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