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BERLIN

WEHRFLUCHT

Grofier Topf

Manfred Grashof-— vormals Schiit-
ze beim Panzer-Aufkldrungs-Ba-

taillorn 6 in BEutin, derzeit ,aus Pro- -

test gegen die Verabschiedung der
Notstandsgesetze* Bundeswehr-Deger-
teur in Berlin -— bat im Polizeirevier
26/27 in der Moabiter Stephanstrafie
30 um Aufnahme ins Melderegister,

Der Revierbeamte nahm das Anmel-
deformular entgegen und notierte die
neue Grashof-Adresse: ,Berlin-Moa-
bit, Stephanstralle 80, bei Langhans®
— dem Kommunarden und einstigen
Teufel-Kumpan.

Hinter dem Schiitzen Grashof, 22,
marschierten die gleichfalls fahnen-
flitehtigen Werner Miiller, 20, Heinz
Zirk, 22, und ein weiterer Untermie-
ter der ,Kommune I“ an die Melde-
theke — zwel von ihnen in Bundes-
wehruniformen, die sie gegen Gebithr
dem Kostiimverleih ,Neue Theater-
kunst GmbH" in der EisenstraBle ent-
nommen hatten,

Der Auftritt erzielle genau den Et-
fekt, den der Regisseur, Apo-Anwalt
Horst Mahler, erhofft hatte, Wie auf
Drehbuch-Stichwort erschienen in der
Meldestelle West-Berliner Kriminal-
polizisten, verwlesen auf Hafibefehle
westdeutscher Gerichte und nahmen
die Kameraden Grashof und Zirk fest
— wegen Fahnenflucht.

LWir haben®, so erliuterte Mahler,
Ldiese Verhaftung provoziert, weil wir
der Offentlichkeit die Rechtssituation
von Wehrpflichtigen und Bundes-
wehrdeserteuren. vor Augen flihren
wollen, die sich nach West-RBerlin ab-
gesetzt haben.”

Diese Rechtssfiuation ist seltsam.
Denn sie wird von zwel entgegenge-
setzten Rechtsnormen bestimmt: ei-
nerseits vom Bonner Wehrpflichtge-
setz, das alle minnlichen Bundesbiir-
ger vom 18 Lebensjahr an unter
Dienstpflicht stellf, andererseits vom
Berliner Besatzungsrecht der drei
westlichen Allilerien, das — gestiitzt
auf das Potsdamer Abkommen — al-
len West-Berlinern den Dienst an der
Waffe, Waffenhegitz und Waffenpro-
duktion untersagt.

West-Berliner — und dariber gab
es weder in Bonn noch Schineberg je-
mals Zweifel ~— unterliegen mithin
der westdeutschen Wehrpflicht nicht
und diirfen zur Bundeswehr nicht ein-
gezogen werden. Strittig hingegen
blieb in den 13 Jahren seit Verab-
gchiedung der Wehrgesetze, ob wehr-
pflichtige Bundesbiirger, die nach
West-Berlin iibersiedeln, weiter wehr-
pflichtig bleiben oder nicht,

Den westdeutschen Wehrerfassungs-
behérden war von vornherein klar:
Ein Wohnortwechsel auch nach Berlin
enthinde kelnesfalls von militirischer
Dienstpflicht; sie schickien den Neu-
berlinern Einberufungsbefehle ins
Haus. Viele Einberufene aber — tiber-
wiegend Studenten — verweigerten
den Dienstantritt mit der Begriindung,
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die westdeutsche Wehrpflicht gehe sie
als West-Berliner nichts
Und um sich aller weiteren Nachstel-
lungen der ReKkruteure zu erwehren,
bemiihte einer der nach Berlin abge-
wanderten Kommif-Kandidaten die
Justiz.

Das Bundesverwaltungsgericht je-
doch, das diesen Fall 1859 in leizler
Instanz 2zu entscheiden hatte, schlug
gich auf die Seite der Wehrerfasser.
Die in Berlin etablierten Bundesrich-
ter beriefen sich auf den Wortlaui des
Wehrpflichtgesetzes, das in seiner
damaligen Fassung alle deutschen
Minner zwischen 18 und 45 Jahren
fiir wehrpflichtig erkldrte, sofern sie
ihren ,atindigen Aufenthalt im Gel~
tungsbereich dieses Gesetzes hiitien.

LSeinen stiindigen Aufenthalt®, so
definierte das Bundesverwaltungsge-
richt mit Blick auf wehrfliichtige Ber~
lin-8tudenten, begriinde jemand allein
Ldort, wo er sich mit dem Willen nie-
derliiit, auf die Dauer zu bleiben und

Rekruien-Anwalt Mahler
Amtshilfe oder Rechishbeugung ?

den Schwerpunkt seiner Lebensver-
hiltnisse zu bilden",

Deshalb: ,Junge Leute kinnen in
der Regel dadurch, dal3 sie an einem
Orte ein Studium oder eine sonstige
Ausbildung beginnen, dort nicht jhren
stindigen Aufenthalt im Sinne des
Wehrpflichtgesetzes begriinden, und
zwar auch dann nicht, wenn sie die
Absicht hegen, - nach Abschluffi des
Studiums oder der Ausbildung dort
jhrem Beruf nachzugehen.”

Die Wirkung freilich, die sich die
Bundeswehr von diesem Urieil ver-
sprach, blieb aus. Statt in die Kaser-
nen zogen wehrunwillige Neu-Berli-
ner vor die Verwaltungsgerichte und
forderten juristische Feststellung
ihres ,stindigen Aufenthalts®. Und
ihre Erfolge waren so betrichtlich,
daB sich Bonns Bundestag 1985 ent-
schloB, die Maschen des Wehrpflicht-
gesetzes enger zu kniipfen.

Um der Ausgereisten wieder hahb-
haft zu werden, verfiigten die Paria-
mentarier, dal

mehr an.

> stiindiger Aufenthalt auBerhalb des
Geltungsbereichs des Gesetzes nur
noch dann von der Wehrpflicht ent-
binde, wenn der Umzug vor Zu-
stellung des Einberufungsbefehls
vollzogen worden sei, und

> prinzipiell alle Wehrpflichtigen,
.die einem aufgerufenen Geburts-
jahrgang angehéren”, den Gel-

tungsbereich des Gesetzes nur dann
linger als drei Monate wverlassen
dirften, wenn eine Genehmigung
des zustdndigen Kreiswehrersatz-
amtes vorlisge.

Die Wehrflucht nach Berlin nahm
gleichwohl kaum ab. Zwar holte die
Bundeswehr mit Hilfe westdeutscher
Gerichte Jahr fir Jahr rund zwei
Dutzend Deserteure und Dienstun-
willige aus Berlin heim ins Reich der
Wehrpflicht. Doch bereits 1967
bremste ein neues Grundsatzurteil den
Eifer der Rekruten-FaAnger.

Diesmai entschied das Bundesver-
waltungsgericht fiir die Bedringten
und gegen die Bundeswehr. Ein ,In-
landdeutscher, der ,seinen stindigen
Aufenthalt in ein Gebiet auBerhalb
des Geltungsbereichs des Wehrpflicht-
gesetzes verlegt hat, so die Richter in
den lila Roben, milsse auch dann nicht
einriicken, wenn er dieses Gebiet ,ohne
die nach Paragraph 3 Absatz 2 (Wehr-
pfllichtgesetz) erforderliche Genehmi-
gung verlassen hat". Der Verstofl ge-
gen die Genehmigungspflicht bedeute
allenfalls eine Ordnungswidrigkeit,
und die diirfe lediglich mit einer Geld-
pufle, nicht aber mit Haft geahndet
werden.

Die Ohne-mich-Rekruien nutzten
jihre Chance, und schon im Friihjahr
1888 beklagte der Stuatssekretfir im
Verteidigungsminsterium Karl-Giinter
von Hase die sprunghafte Zunahme
der Abwanderungsquote. Er bezifferte
die Zahl der ohne Genehmigung in die
Frontstadt abgeriickten Wehrfliichtlin-
ge auf nahezu 5000.

Abermals reagierte der Bundestag.
Der Verteidigungsausschull konzipierte
Ergdnzungsvorschlige, die der CDU-
Abgeordnete Johann Peter Josten dem
Plenum ausdriicklich mit Hinweis auf
den Fluchtpunkt Berlin schmackhaft
zu machen suchte. Unions-Christ Jo-
sten: ,Die bisherige Rechtslage bot
keine ausreichende Handhabe gegen
solche Wehrpflichtige, die sich — of-
fengichtlich gerade im Hinblick auf die
Wehrpflicht — entweder ins Ausland
oder nach Berlin {West} begeben hat-
ten.® Josten weiter: ,.Mit der Ande-
rung... soll dasnun wirksam verhin-
dert werden.*

Und wunschgemiil inderte der Bun-
destag. In seiner 244. Sitzung am 27,
Juni dieses Jahres verstopfte er die
Schlupflicher mit einer Sorgfalt, die
manch anderem und wombglich wich-
tigerem Gesetzeswerk guigetan hitte,

Paragraph 1 Absatz 3 erhielt eine
Neufassung, die — im Gegensatz zum
Text von 1965 — die Wehrpflicht nicht
nur fiir bereits Einberufene, sondern
fiir alle minnlichen Bundesbiirger
iiber 18 Jahre auch dann aufrechter-
hilt, wenn sie — gleichgliltig, zu wel-
chem Zeitpunkt - ihren ,stindigen



Aufenthalt” ohne Genehmigung ,aus
dem Geltungsbereich dieses Gesetzes
hinausverlegen®,

Tritt dieser neue Text demnéchst in
Kraft, vermag nicht einmal mehr der
juristisch einwandfreie Nachweis des
stindigen Aufenthalts in Berlin die
Wehrpflichtigen vor westdeutschen
Haftbefehlen zu schiitzen -— solange
West-Berling Polizei widerspruchslos
Gesetze 2z wahren hilft, die in West-
Berlin nicht gelten.

Die letzie Méglichkeit, wehrunwilli-
gen Bundesdeutschen den Weg nach
Berlin  offenzuhalten, steht Anwalt
Horst Mahler deshalb in einer bislang
nie versuchten juristischen Definition
der Amtshiifepflichten, die Berlin ge-
geniiber dem Bund hat. Schon vor der
Verschirfung des Wehrpflichtgesetzes
reichte Mahler beim Berliner Verwal-
tungsgericht wie beim Berliner Land-
gericht Klagen gegen den Polizeipri-
sidenien ein. Der Anwalt will festge-
stellt wissen, dafl ,.ein Haftbefehl in
Wehrdelikten in West-Berlin  nicht
vollstreckt werden darf, weil das
Wehrpflichtgesetz hier kelne Gullig-
keit hat*,

Auflerdem forderte Mahler die drei
westlichen Stadtkommandanten und
den Ost-Berliner Sowiethotschafier
schriftlich auf, ,sicherzustellen, dali die
Verhafteten nicht gegen ihren Willen
in die Bundesrepublik Deutschland
verbracht werden®.

Berlins Justiz steht vor einem Di-
lemma: Bestreitet sie, im Sinne Muh-
lers, die Gilltigkeit der im Grundge-
setz verankerten Amishilfepflicht der
Bundeslinder fiir Berlin, so gibt sie
ein Kernstlick der staatsrechtlich nicht
fixierten, tatsdchlich aber weithin
praktizierten Rechtseinheit zwischen
Bonn und Berlin preis. Erklart sie je-
doch die Amishilfe in Bundeswehy-
strafeachen fiir Rechtens, riskiert sie
die Kassation des Urteils durch die
Alliierten, die auf Bewahrung des Vier-
Méichte-Status bedacht sind.

Auch das Bundesverfassungsgerichi
kann die Berliner Richter nicht aus
threr miBlichen Lage befreien. Denn
ein Biirger West-Berlins darf, wei] die
Haibstadt nach alliierter Auffassung
kein Bundesland ist und .nicht vom
Bund regiert wird* (Erklérung der
drel westlichen Militdirgouverneure
von 1949), das bundesdeutsche Ver~
fassungsgericht mit Berlin-Problemen
nicht behelligen. Und ein Bundesbiir-
ger wiederum hiitte mit einer Klage
keinen Erfolg, weil sich die Karlsruher
Rotroben, gleichfalls auf allilterten Ein-
gpruch hin, jedes Urteils iiber Berliner
Belange enthalten miissen.

Berlins Juristen machen aus ihrer
Ratlosigkeit kein Hehl. Ein Rechtsge-
lehrter der Freijen Universitdt: ,Die
Grenzen zwischen Amishilfe und
Rechtsbeugung zu  definieren st
duflerst schwierig, wenn es sich um
Gesetze ‘handelt, die aufgrund alliier-
ter Vorbehalte in West-Berlin nicht
gelten,®

Berlins Polizel {freilich ist deshalb
nicht werlegen. Einschlieilich der
Festnahmen von Moabit brachten es
die Kriminalisten mittlerweile auf
acht Wehrflichtlinge, die nun his zum
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Abschub in die Bundesrepublik im
West-Berliner Untersuchungsgeting-
nis hocken.

Zweifel an der Rechisgrundlage die-
ses Verfahrens hegen die Fahnder vor-
derhand nicht. Einer von ihnen fand
gar eine simple Losung des Problems:
»Wir schopfen aus dem grofien Topf
der Rechtseinheit.”

GEWERKSCHAFTEN

SPD-WAMHLFONDS

Kasse kontrolliert

Ferhaltene Schadenfreude  erfiillt
einige Genossen in den sozialde-
mokratischen Zeitungskontoren: Gin-
ter Scheer, 39, Werbeleiter des Deut-

schen Gewerkschaftsbundes (DGR),
hat eine Abfubr erhalten.
Trotz des Murrens seiner SPD-

Freunde spickie der DGR-Werber re-

[DGB-Vorsitzender Vetter
Keinen Plennig f0r die SPD

gelmiflig auch den Christdemokraten
nahestehende Blitter mil fetten Ge-
werkschafts-Annoncen. Unliingst aber
lehnte das ,Deutsche Mopatsblatt®,
offizielle Hauspostille der Christ-De-
mokraten, eine DGB-Anzeige ab, weil
darin die Mitbestirnmung als ,Chance
einer modernen, gerechteren Unter-
nehmensordnung® gefelert werden
sollie. Konstatiert Scheer: ,Bei den
SPD-Blittern wire mir das nicht pas-
siert, aber ich bin vom Vorstand ge-
halten, derartige Auftriige nicht ein-
seitig zu vergeben.®

Der DGB-Bundesvorstand kann
freilich anders gar nicht handeln. Das
Spitzengremium der 8,4 Millionen or-
ganisierten westdeutschen Arbeitneh-
mer ist an ein DGB-Grundsatzpro-
gramm aus dem Jahre 1963 gebunden,
das den Dachverband sowle die ange-
schlossenen 16 Einzelgewerkschaften
auf strikte Unabhingigkeit ,von Re-
gierungen, Parteien, Konfessionen und

- Unternehmen® einschwort.

Um diese parteipolitisehe Neutralitél
zi sichern, warben die Gewerkschafts-
fiihrer in den letzten Jahren ver-
stiirkt reprisentative Kollegen aus den
Reihen der Christdemokraten. Vor al-
lem Mitglieder der CDU-Sozialaus-
schiisse, einer organisierten Gruppe
von Links-Christen innerhalb der Kie-
singer-Partel, rliickten in die Vorstinde
von DGB und Einzelgewerkschaften
ein. So Bernhard Tacke als stellver-
tretender Vorsitzender und Maria We-
ber als Vorstandsmitglied im DGB. So
Fritz Biggeleben, der in der IG Metall
an die Seite des Sozialisten Otto Bren-
ner irat. Und so der ehemalige Haupt-
geschéiftsfithrer der Sozialausschlisse,
Karl-Heinz Hoffmann, der in der OTV-
Spitze . mit dem Sozialdemokraten
Heinz Kluncker zusammenarbeitet.

Die weltanschauliche Oftenheit der
Gewerkschaften erlaubt es selbst klas-
senbewuliten Kommunisten wie dem
DKP-Vorsitzenden Kurt Bachmann
und preullisch erzogenen Offizieren
wie Generalleutnant a. D. Wolf Graf
Baudissin, eingeschriebenes Mitglied
21 sein.

Um so he.ftiger reagieren die west-
deutschen Arbeftnehmer-Vertreter,
wenn ihnen Dogmatismus oder partei-
politische Begiinstigung vorgeworfen
wird. Geriichte und Frotzeleien lber
eine gewerkschafiliche Finanzierung
des SPD-Wshlkampfes (SPIEGEL 21/
1969 zum BReispiel trieben die DGB-
Vorstinde zu einem energischen De-
menti. Vorsitzender Heinz Oskar Vet-
ter zum SPIRGEL: ,Das ist alles Ge-
schwiifz, die SPD bekemmt keinen
Piennig voh uns fiir die Wahl*

Tatséichlich kinnen die Gewerk-
schaftsfunktionsire mit den Beltrligen
ihrer Mitglieder {1968 rund 400 Mil-
Honen Mark) keineswegs nach haus-
viiterlichemn Brauch frei wirtschaften.
Die Geider dirfen nur ,satzungs-
miBig* verwendet werden. Revisions-
Konumissionen — ihre Mitglieder kon-
nen nicht Angestellite der {iberpriiften
Qrganisation sein — stecken ihre Na-
sen selbst in die kleinsten Portokas-
sen. Im Dachverband {iberwachen 81
Sozial- und Christdemokraten des
Bundesausschusses die Buchfiithrung
von DGB-Kassenwart Alfons Lappas.

Nicht einma)l dag Deutsche Industrie-
Institut in Kdln, schirfster Wachhund
der Unternehmer (ber die Gewerk-
schaften, fand bislang ein Loch in der
DGB-Geldkatze, aus dem Arbelter-
groschen in den SPD-Wahlfonds rol-
ien kénnten.

Sorge bereltet den Funktionfren im
Diisseldorfer Hans-Béickler-Haus, dem
Hauptquartier des Deutschen Gewerk-
schaftsbundes, deshalt nur noch die
mogliche Blockade von DGB-Annon-
cen in CDU-nahen Zeltungen, wie
kirzlich im Falle des Bonner ,Deut-
schen Monatsblatts®.

DGB-Sprecher Walter Fritze: ,Dann
stehen unsere Anzeigen nur noch in
Massenbléttern und in SPD-Zeitungen.
Mit Sicherheit wird wieder irgend-
einer kommen und behaupten, wir
subventionierten jetzt indireki den
SPI-Wahlkampf.®
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