CEUTSCHLAND

Prozent, aufgeht, hingi freilich auch
noch von einermn Mann ab, der niemals
im Geruch stand, mit den Gewerk-
schaften zu packein: von Bayerns Na-
bob August von Finck (SPIEGEL 21/
19700,

Der Miinchner Bankier ist an efney
von Rheinstahls grofien Montan-T8ch-
tern, dem Edelstahlwerk Witten AG,
mit 34 Prozent betelligt und liegt der-
zeit mit der Essener XKonzernleitung
im Streit. Finck will dagegen klagen,
dafl die Umsitze der Wittener Edel~
stahl-Schmiede (1968: 427 Millionen
Mark, 7000 Beschiifiigte) in Rheinstahls
Gewinn- und Verlustrechnung ver-
bucht werden. Der Minchner Milliax-
dir sieht darin einen unzuliissigen
Konzerneinflufl der Rheinstahl-Mana-
ger auf die Wittener Schmiede.

Just diese Klage des Edelmannes
wollten die Gewerkschaftsfunktionire
Michels und Spieker mit ihrer Miin-
chen-Reigse verhindern. Denn eine
Trennung der Witten-Umsitze vom
Rheinstahl-Ergebnis hiitte ein flir alle-
mal das Ende ihrer Mitbestimmung
bedeutet: Der Montan-Anteil bei
Rheinstahl wire dann welt unter die
krg(ische Grenze von 50 Prozent abge-
sackt.

Den Bitistellern aus dem Ruhrgebiet
hérte der gretse Bankier ,mit Ver-
stdndnis* (so sein Justitiar Karlheinz
Herreiner) zu, liel aber eine Entschei-
dung dariiber offen, ob er noch vor der
Rheinstahl-Hauptversammlung am 14.
Juli dem Konzern durch eine einst-
weilige Verfligung untersagen lassen
will, die Witten-Umslitze fir eigene
auszugeben.

Auch die IG Metall will notfalls die
Wertquoten vor Gericht feststellen
lassen. Begriindet Michels: ,Ausg leid-
vollen Erfahrungen seit 1947 haben
wir gelernt, daff die Interessen der
Arbeitnehmer nur durch paritdtische
Mitbfstimmung geschiitzt werden kon-
nen.

BAYERN

FINCK
Einige Raffinements

twa 400 bayrische GroBgrundbesit-

zer muBten nach dem letzten Krieg
aufgrund eines Gesetzes Boden fiir
Flichtlingssiedler abgeben, Sie klopf.
ten bel den zustindigen Referenten an,
feilschten ein bichen und erfiillten
schliefilich ihr Soll.

Einer aber ignorierte die Beamten:
Muiti-Milliarddr August von Finck,
Bank- und Gutsherr zu Miinehen,
konnte eg sich leisten, feilschen zu las-
sen. Zwel Jahrzehnte lang traktierten
seine Juristen die Ministerialriite, und
ihr Erfolg war beispiellos: Obwohl
Fincks Abgabebescheid {iber 4258
Hektar lautete, mulite er sich nur von
knapp 160 Hektar Boden trennen
(SPIEGEL 21/1970).

Vor dem Untersuchungsausschufl des
Bayerischen Landtags, der jetzt erfor-
schen soll, wie Finck das fertlgbrachte,
versicherten die drei bisher vernom-
menen Zeugen — alle aus dem Land.-
wirtschaftsministerium — einstimmig:
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Nach dem Willen der amerikanischen
Besatzungsmacht und unter dem
Pruck der deutschen Offentlichkeit
hatte der Freistaat seine sogenannte
Bodenreform miiglichst rasch ab-
wiciceln wollen.

Der reiche Mann aber hatte Zeit,
Und obwohl die Rechtslage klar war,
lieBen seine Juristen in Abstiinden
wigsen, Herr von Finck scheue keinen
Prozefl, der sich auch tiber lingere
Fristen hinziehen kénne. Ministerial-
rat Ferdinand Vobl: ,Einer der un-
liecbsamsten Landabgabefille Bay-

erns.” Ministerialrat Heinz Hesselber-
ger: ,Finck hatte schon einige Raffi-
nements zur Verfigung.”

Beispiel filr ein Finck-Raffinement:
Zuniichst trat, zwischen 1947 und 1949,

Grobgrundbesitzer Finck
Hekiar retour

der Bankler der zustdndigen Behirde
namens PBayerlsche Landessiedlung
rund 272 Hektar ab. Im Anschlufl dar-
an — am 20¢. Mai 1949 — nahm er vor
einem Notar ,hiermit alle Rechismit-
tel® hinsichtlich dleser Partie zuriick,
liel also das insoweit erfiilllte Abgabe-
soll ausdriicklich rechtskraftig werden.

Jahre splter steliten die Behiirden
fest, daB 107,8 Hekiar aus dieser Ab-
gabe in den Grundbiichern noch immer
auf den Namen Finck eingetragen wa-
ren; das Land konnte den dafiir vor-
gesehenen Neusiedlern nicht {ibereig-
net werden, Der Bankier, nunmehr auf
die Formalien hin angesprochen, wei-
gerte sich einfach, und die Ministeria~
len, denen so etwas noch nicht vorge-
kommen war, zeigten sich hilflos.

Ministerialdirigent a. D, Karl Engel-
hardt vor dem Ausschufi: ,Rechtskrif-
fige Regelungen sind normalerweise
endgiiltige Regelungen.” Ministerial~
rat Hesselberger: ,Man sollte meinen,
dall diese Abgabe damit rechiskriftig
geworden war.”

Aber Finck meinte es ganz anders.
Er hielt sich weiter in den Grundbii-
chern und liefl seine Juristen 1959,
zehn Jahre nach seiner notariellen

Erklarung, verlautbaren, ihm scheine
die Rechtswirksamkeit mittlerweile
zweifelhaft. Hesselberger: , Er bat um
nochmalige Prifung des Landabgabe-
erlasses und wilinschte mehr Ent-

. gegenkommen.”

PDer Wunsch von Deutschlands
reichstern Mann war fir Bayern Be-
fehl. Finck, der {iber die 272 abgetre-
tenen Hektar hinaus keinen einzigen
Quadratmeter abgegeben hatte, wurde
dadurch milde gestimmt, daff Land-
wirtschafts-Staatssekretiir ¥rich Sim-
mel (BHE) veranlafite, dem Bankier
SZum Zwecke des endgiiltigen Ab-
schlusses des Landasbgabeverfahrens®
41,4 Hektar zuriickzuerstatten.

Zu den Beamten schickie Finek seine
Rechisanwilte, zu Staatssekretdr
Simmel bemithie er sich persénlich,
Unklar ist noch, ob er auch Land-
wirtschaftsminister Alois Schlogl
{C8U) besucht hatte, der thm gelegent-
lich 24 Hektar Abgabe erlie. Ministe-
riglrat  Hesgelberger: ,Wenn es
Schwierigkeiten gab, griffen Minister
und Staatssekretir ein. Der Sachbear-
beiter vollfihrte dann eben den Willen
der beiden,” Und, auf Frage: ,Grund-
siitzlich hitte Finck alle 425,8 Hektar
erfitllen milssen.”

Ein anderes Finck-Raffinement be-
traf die Entschiidigung, die zuerst dem
Ertragswert, dann dem Einheitswert
des abgegebenen Bodens entsprechen
sollte. 1858 schliefllich handelte das
Landwirtschaftsministerium mit dem
Verband der bayrischen Grundbesit-
zer als Entschidigung den 2,6fachen
Einheitswert aus - offenkundig eine
naive Abmachung, die nur den Staat
verpflichtete, denn, so Ministerialrat
Vobi, ,der Verband hatte gar kein
Weisungsrecht an seine Mitglieder®.

Die Gutsherren, die alle Bargeld
brauchen konnten, faften zu, der
Bankier hielt indessen still, Bayern
brachte {iir diesen Zweck insgesamt 72
Millionen Mark auf und zahlfe sie aus;
dann erklérte August von Finck, er
habe den Wert seiner Abgabe mit 52
Millionen berechnet. Verwirrt began-
nen die Ministerialréte, mit den Finck-
Juristen zu verhandeln.

Doch ihre Position war schwach: In
der Zwischenzeit hatte die Bayerische
Landessiedlung Boden aus der Finck-
Abgabe entgegen den Bestimmungen
an Offentliche Kérperschaften und eine
private Baugesellschaft verkauft. Fer-
dinand Vobl: ,Zweifellos hat Finck auf
diese Zweckenifremdungen hingewie-
sen: Thr habt das falsch, gesetzwidrig
verwendet.”

Resultat: Im August 1565 erhielt
Gutsherr Finck aus seiner Abgabe
weitere 457 Hektar retour, obwohl,
wie alle drei Beamten jetzt dem Aus-
schufl cffenbaren muBien, {hnen kein
anderer Fall bekannt ist, in dem je-
mund mit Land entschidigt wurde.

Allerdings, eine Entschidigung war
es formal auch gar nicht, Vobl klein-
laut vor dem Ausschull: ,Bel der
Rickgabe dieser 45,7 Hektar handelte
es sich um eine Vergleichsgrundlage,
damit Finck das Enischddigungsver-
fahren® — den 2,6fachen Einheltswert
- JUberhaupt anerkannte” Die Ent-
schidigung bekam er auBlerdem.
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