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ZEITSCHRIFTEN
Auf das Scharfste

e Auflage stieg, der Chefredakteur
mufite [allen: Trotz publizistischer
Erfolge dar! Werner Kliell, 29, das
Monatsblatt ,,Film* nicht Linger redi-
gieren,

Die Auflage fiel, der Chefredakteur
machte Platz. In finanziellen Schwie-
rigkeiten ibertrug der Miinchner
Kino-Historiker Enno Patalas, 40
(,Sozialgeschichte der Stars“}, die Re-
daktion seiner Zeitschrift , Filmkritik*
cinem Miiarbeiter-Kollekiiv und be-
gniigte sich mit dem Posten des Se-
kretirs®,

Dieses Reviremenl an den beiden
Cincastenblittern  signalisiert eine
schwere ‘Krise der deutschen Filmpu-

Entlassener |, Film"-Redokieur Kliefd
JWer die wirtschaftliche Madht hat . ..

blizistik — und damit Gefahr fiir die in
der Bundesrepublik ohnehin unter-
entwickelte Filmkultur. Denn keine
nationale Cinémathek profegiert die
Erforschung des Massenmediums
Film, und Filmliteratur ist -— wenn sie
Oberhaupt verlegt wird -— kaum abzu-
setzen.

Drehbiicher und ernsthafte Analy-
sen wurden bislang fast nur in den
Filmzeitschriften verbreitet, die damit
zuweilen sogar ihr Vorbild, die Pariser
~Cahiers du Cinéma®, erreichien. Doch
nun enilzweit Verleger, Rodakicure
und Mitarbeiter ein Glaubenssireit um
den rechien idcologischen Standpunkt.

So mififiel der Chefredakicur Klie,
der in drei Jahren aus dem anfanys
recht kiimmerlichen . Film"“ ein mun-
teres, aggressives Links-Journal fir
wilhlerische Kinogiinger gemachi hatte
-— und mit 8000 Bezichern e¢in fast
rentables daru —, seinem Verleger
Erhard Friedrich (,Opernwelt®), weil
er ,die Gesichtspunkie und Meinun-
gen der revolutioniiren Linken immer
stirker dominieren® liefi.

208

Friedrichs Konsequenz: Ab i, Januar
970 managt sein Chefleklor und
JTheater heute“-Redakleur Henning
Rischbieter auch den Film", ,\Wer dic
wirtschafiliche Machi bal”, sagl Kliel
7u diesem ,giatlen Rausschmil3®, . be-
stimmt, was geschrieben wird.”

Bis dahin freilich halte e Verleger-
Willkiir kaum zu splren bekommen.
Kliel durfte ketzerische Godard-
Spriiche aufs Tilelblatl setzen (Die
Kunst der Massen ist eine Idee der
Kapitalisten®) ound  Polizei-Einsiitze
gegen demonsivierende Sludenten at-
tackicren lasscn (\Wer gervade geht,
wird vorgebeugt®). Er kilmpfie unbe-
helligt mit Revolutiongslogans
{.Brecht die Macht der Synchronisa-
teure”) gegen die  Filmindustrie,
mischte Kommunikationstheorien von
SDS-Genossen unter die eher konven-
tionellen LFilm“-Rezensionen und
rickie sogar Enteignungstneorien cin:

Die ,Apo, vertreten durch die linken
Autoren®, soverlangte ein Mitarbeiter,
solle die . Verflgungsgewalt® tiber den
SFilm® an sich reiflen; selbsttétig®,
denn: , Wiirde Kliel§ die Zeitschrift mit
Billigung des Verlags der Apo zur Ver-
fligung stellen: nichls wire gewonnen,”

So efwas aber soll nun bei der Kon-
kurrenz geschehen. Mit Billipung des
der SPD nahestehenden FrankBurier

Verlages , Filmkritik® proktizieren
Patalas und seine linken Auloren das
bistang liberalste Mitbestimmungs-

modell der deutschen Presse:

Puatalas, 1957 Begrinder und seither
Chefredakteur der , Filmkritik”, wird
durch ein Redsktlionsstatul  kiinfug
zum Lrfifllungsgehilfen seines Mit-
arbeiter-8tammes (, Filmkritiker
Koopeyative™) degradiert. Als auf zwel
Jahre gewiihiter Redaktinnssekreliir
raull er forian jedes Manuskript der
Rezensenten akzeplieren und unver-
dndert drucken —-- in der vom Autor
gewlinschten Aulmachung.

Zu  disser ungewdhnlichen Presse-
freiheit hat sich Patalas allerdings crst
nach internen Querelen und wirt-
schaftlichen Schwierigkeiten ent-
schlossen. So entdeckie der Verlag, der
sich in der Vergangenheit gelegentlich
Farbtitel und Bildseilen heimlich hat-
te von den Verleihfirmen honorieren
lagsen, unldngst ein Manko von 120 60
Mark in seinen Blchern — die Druck-
schulden eines Jahres. Er bot darauf-
hin das kleine (Verkaufsauflage: 4500),
zudem Dbinnen Jahresfrist von rund
300 Abounenten abbestellte Blatt samt
Lagerbestinden fir 45000 Mark feil
Um das Weltererscheinen bis zum Auf-
tritt eines Kiufers zu garantieren, soll
die neue Kooperative treuhinderisch
nun auch die Verlagsgeschiifte der
JFilmkritik® fiihren.

Doch selbst wenn ein neuer Verleger
das Magazin saniert — die Zukunfi
der , Filmkritik* ist s¢ ungewill wie
die des Konkurrenzblatts , Film*,

WFilm* wird durch die Trennung von
Klieli jedenfalls fachkundige Autoren
einbiifen — in einem vom WDR-Mit-
arbeiter Georg Alexander entworfe-
nen Flugblatt protestieren ,Film*-Bei-
triger ,auf das Schiirfste” gegen den
Friedrich-Verlag und kiindigen ihm
die weitere Mitarbeil. Und Patalas
hatte schon wvoer Verkundigung des

neuen Statuts auf sichen Kritiker ver-
zichlen missen, denen seine Zeit-
sehrifi, jahrelang das beste deutsche
Cincasten-Journal der Nachkriegsweit,
Rang und Rul verdanki.

Sie sagten sich d6ffentlich von ihm
los, denn ihr Anfizhrer Palalas hatte
sich gewandeit. Einst war er gegen fast
alle Reyensenien in deutschen Feuille-
ton-Redakiionen aufgetreten — in der
LJFilmkritik* verfocht er eine erst spi-
ler populir gewordene ideologiekriti-
sthe. an Adorno und dem emigrierten
deutschen  Filmbistoriker  Siegiried
Kracauer (,Von Caligari bis Hitler™)
orientierie Film-Exegese. Patalas da-
maleg dber seine ,ncue Kritik™: Sie
interessicrt sich mehr fir die Aussage
als die Form® eines Lichtspiels.

Nun aber gibl es fiir Patalas . Kein
Zzuriick zu dem allen Soriologismus®:
Der Kritiker hat die Wirkung der
kiinstlerischen Form entdeckt und
rechnet sich zur . asthetischen Linken*.

LFilmikritic“-Sekretar Potalas
... hestimm}, was geschricken wird”

Jetat druckt er gern privale Apergus
sensibler Mitarbeiter (,Ob ich den Mut
haben werde, mir die deutsche Fassung
anzusehen, weill ich noch nichi®), nun
Swearden  Glaubensbekenntinisse  ver-
tangl, nicht durchreflektierte und aus-
formulierte Kritik” — so der Patalas-
Gegner Franz Schéler.

Nach so sonderbaren --— Patalas:
Llegitimen®  —  Verdinderungen  bei
JFilmkritik™ und einsamen Verleger-
Entscheidungen bei SFilm*® ist
Deulschlands wichtigsten Lichtspiel-
Magarvinen der Film nicht mehr so
wichtig: Dic Bezieher der , Filmkritik*
sollen nunmehr auch eiwas ,Uber
Theater, Platten und Kochen® zu lesen
bekommen; in ,.Film“ wird demniichst
.das Medium Fernsehen... sysfema-
tisch reflektiert und kritisiert".

Und diesen neuen Themen (bei un-
verindertem Heftumfang) opfern bei-
de Zeitschriften auch ihre guten Na-
men: LFilm® wird umbenannt in
L Fernsehen und Film*; die ,Filmkri-
tik* soll in den siebziger Jahren
LKino" heillen.



