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ALBERT SCHNEZ SUI GENERIS

LEITSATZ 21: Die Truppe isf weithin zur
Geschichtsfosigkeil vesurteilt und ohne
verpflichiendes TradilicnsbewuBlisein,

LEITSATZ 23: Viele Soldoien scheuen sich,
in Uniform auszugehen., Léngerdiensr
werden nicht selten von Thren Kameraden
als ,Z-Schweine" diffamiert.

LEITSATZ 27: Die wahrscheinlich fleiBigate
Armee der deutschen Geschichie ist in
den zerseizenden Ruf einer unrotionell
gusbitdenden ,Gommelcrmea” geraten.

LEITSATZ &7 0: Dle Uniform ist se zu an-
dern, daft sle von jedem Soldcien gemn
und frelwillig getragen wird.

LEITSATZ 67b {1): Die Ausgehuniform mus
mehs ,Schick” ethalten.

LEYSATZ &4: Es ist eine staotspolitische
Avfgane, einetr Entwicklung, wie sie ver.
leichbar das fronzdsische Heer mit dem
usammenbruch 1940 erleben muBte,
rechizeitig zu begegnen.

LEITSATZ 87: Aus dieser Yeraniwortung
entstand die vorlilegende Studie.

us welcher Verantwortung? Der

hier in 87 Leitsfitzen {ber 68
Schrelbmaschinenseiten  niedergelegt
hat, was er unter elner ,Reform an
Haupt und Gliedern, an Bundeswehr
und Gesellschaft” versteht, ist der In-
spekteur des Heeres Albert Schnez,
von der Reglerung Kiesinger/Brandt
in sein Amt elngesetzt, nachdem seine
Berufung in ein hohes Nato-Kom-
mando am Einspruch der Niederlfin-~
der gescheitert war. Wie Karl Kraus
gegen die Psychoanalyse eingewandt
hat, sie selbst sei die Krankheit, die
zu hetlen sie sich anheischig mache, so
personifiziert dieser 58jdhrige Drei-
Sterne-General jenes Ubel, dem er
eine an Worten und Albernheiten rei-
che Studie gewidmet hat.

Die Bundeswehr, die er uns wvor-
stelit, in Ordnung zu bringen, ihr Ach-
tung und Anschen zu verschaffen,
wird unméglich sein, solange Leutle
wie er, wie sein Stellvertreter Gras-
hey, wie sgein Vorginger Moll, wie
beider Generalinspekteure Trettner
und Foertsch das Kommando und lei-
der Gottes auch die Feder flihren. Man
miifite fhnen das Reden und das
Schreiben dienstlich verbieten.

Soldat sein ist ,elne Aufgabe sui
generis und nicht ein Beruf wie jeder
andere”, dieser Aufschrei zieht sich
von Seite zu Seite der Schnezelei, Die
Staatsfiihrung ,muf* den Soldatenbe-
ruf endlich zum ,Beruf sui generis®
ernennen. Aber frotzdem soll sich der
Biirger als ,der geborene Verteidiger
seines Landes” fithlen und bekennen,

Im Kriegsfall, so lese ich es, und
auch auf dem Kasernenhof ist es nicht
der Berufstriger sui generis, sondern
der Nicht-Berufssoldat, ohne den die
Herren sui generis ihr Elite-Bewulit-
sein nicht pflegen k¥nnten. Es scheint
doch so, als sei die ,,von der Sache her
gebotene Eigenstéindighkeit des solda-~
tischen Auftrags und damit auch des
Soldatenberufs* bhare Selbstverstdnd-
lichkeit, die allen Berufen eignet, und
somit ist das nimmermiide Fordern ein
Sparren fiberalterter Berufssoldaten.

Schnez fithrt bewegte Klage iiber die
bedenkliche, von namhaften Gelehrten
und Geistlichen vertretene Auffas-
sung, ,der Soldat sei leider Gottes noch
notwendig, aber bereits vom Gang der
Geschichte {iberholt”, Gott bewahre
uns! Als ,ungelistes Problemn aus der
Aufbauzeit” nennt Schnez die weit-
verbreitete Einstellung, die neuen
%treitkréfte seien nur ein notwendiges

bel.

Geht es freilich um die Rekrutierung
dieser Streitkridfte, so moniert Schnez,
daf} sie sich ,zu einseitig an der Vor-
stellung wvon freiwillig, aus Einsicht
gehorchenden und von der Notwen-
digkeit der Verteidigung ilberzeugien
Soldaten® orientlere. Nicht eine ,leise
Regung des Gewissens”, sondern nur
wernste Gewissensnot® soll zur Ver-
weigerung des Kriegsdienstes berech-
tigen.

Der Ersatzdienst soll nicht sui gene-
ris sein, sondern mit Kasernierungs-
schikanen {,Disziplinarordnung, Ur-
laubsordnung, Nacht- und Sonntags-
dienst®) ausgestattet werden, offenbar
ohne Ricksicht auf Sache und Zweck.
~Boswillig renitente Soldaten® wiil
Schnez in ,Sondereinheiten auf Korps~
ebene zur Freistellung der Truppen
von schwereren Fillen” zusamrnen-
fassen, recte woh! in Strafkompanien.
Den Vorgesetzten in diesen Einheiten
sollen ,besondere Erziehungsbefug-
nisse® zuerkannt werden, worunter
sich allerlei denken lat.

Hitte Schnez recht, so bestiinde die
gesamte Bundeswehr aus einem einzi-
gen Minderwertigkeitskomplex. Sie
wird nicht anerkannt, nicht geschitzt,
nicht geehrt, ihre obersten Soldaten
sind zu niedrig eingestuft. Als positiv
vermerkt er:, Zahlreiche Presseorga-
ne, insbesondere die Provinzpresse,
sind der Bundeswehr gegentiiber heute
freundlich, auf jeden Fall nicht feind-
selig eingestellt” (Schreiber dieses
wird mit solchem Lob kiinftig nicht
mehr rechnen kénnen).

Anders stehi das mit dem Fernse-
hen. Schnez: ,Bei den zustindigen
Stellen ist darauf hinzuwirken, dal
das von den meisten Fernsehanstalten
in die breiteste Offentlichkeit ausgge-
strahlte, vielfach nicht den Tatsachen
entsprechende Bild der Streitkrifte,
ihrer Flihrer und Soldaten durch eine
sachgerechte Darstellung ersetzt wird
sowie falschen Berichterstattungen in
gleichen Publikationsmedien &quiva-
lent begegnet werden kann.” So soll
der Staat ,alle thm gesetzlich und po-
litisch zur Verfiigung stehenden Mittel
ausnutzen, um die Publikationsmedien
dazu zu bringen, der Bevdlkerung den
Verteidigungsauftrag der Streitkrifte
klarzumachen®.

Schnez will sogar ,in wirkungsvol-
len (Fernseh-)}Spielfilmen ilher Viel-
falt, Verantwortung sowie die Ver-
wendungsbreite von Offizieren, Un-

teroffizieren und Mannschaften“ be-
richten lassen. Die Leistungen des
deutschen Unteroffiziers, kinftig
JFeldmetister®, sollen ,im Schrifttum
fair dargestellt werden®.

Schnez: ,Hierbei sind auch die sol-
datischen Leistungen des deutschen
Heeres in der Vergangenheit nicht zu
vergessen.® Anliflich von Jahrestagen
soll ,vorausschauend verfahren wer-
den®, wenn zu erwarten ist, daf die
Massenmedien historische Ereignisse
einseitig oder verzerrt interpretieren.

Denn die politische und die militéri-
sche Filihrung ,miissen sich klar und
deutlich zur deutschen Soldatentra-
dition bekennen®., Das Geschichtsbild
vom deutschen Soldaten ist, laut
Schnez, ungenau und stark verzerrt. Es
gibt da , Legendenbildung vom politi-
schen Machtstreben des Soldaten und
vom gleichzeitigen Vorwurf blinden
Gehorsams®.

Sicher hat dieser Mann noch nie da-
von gehért, daf der deutsche Generzl-
stab das Kaiserreich in den Ersten
Weltkrieg buchstéblich hineingezerrt
und -gezwungen hat, und daf die Ge-
neralitit Hitler bei der Schindung des
deutschen Namens bis zur blinden
Selbstaufgabe behiiflich war. Schnez
geht es um das ,zu geringe Ansehen
der Streitkrifte“, und da hat Tradition
Gevatter zu stehen, gleich welche, Daf
er an Haupt und Gliedern, an Bun-
deswehr und Gesellschaft herumre-
formieren mochte, so als sei die Bun-
deswehr das Haupt und als seien die
Glieder die Gesellschaft, schreibe we-
nigstens ich seinem gedanklichen Un-
verméigen und nicht einem blinden
Machtstrehen zu.

Wie geht solch ein Traditions-Gene-
ral, der seiner Regierung die Wahrheit
sagen méchie, mit der Verfassung um?
Recht energisch, mdchte man meinen,
Unter dem Titel , Grundgesetzéinde-
rung” stehen Imperative wie ,ist da-
hingehend zu erginzen®, ,mull im
Grundgesetz verdeutlicht werden®, | ist
neu so zu fassen" etc.

Die Notstandsgesetze sind 2war ver-
abschiedet, aber der Inspekteur des
Heeres sieht den Verteidigungswillen
der Bundes- und Linderregierungen
in Frage gestellt, weil die Durchfiih-
rungsbestimmungen noch nicht erlas-
sen seien. Der ,materielle und perso-
nelle Riickhalt, was immer er damit
meint, scheine den Streitkrdften der-
zeit, wefl ohne praktikable Notstands-
vorsorge, zwelfelhaft. Es pafit ins Bild,
dal er den Bundespriésidenten unter
jenen Staatsorganen nicht auffiihrt, die
sich nach seiner Ansichi zur Bundes-
wehr und ihrem Aufirsg bekennen.
Unter jenen Personen und Instituten,
die sich zur Verteidigung des Staates
gegen jeden Angriff von aullen heken-
nen sollten, fehlt hinwiederum nicht
der Bundesprisident.

Immer wieder frappiert die Pra-
gnanz des Schnezschen Denkstils. In
der Bundeswehr, meint er, ,wurden
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ideelle und materielle Werte geschaf-
fen, die von groBer Bedeutung fiir den
Staat sind und von diesem geftrdert
und gestiitzt werden sollten™. Dennoch
glaubt er, an den PZusammenbruch der
franzdsisthen Atrmee 1940 erinnern zu
milssen, und konstatiert: ,Die Kampf-
kraft des Heeres sank trotz moderner
und kostspieliger Riistung, trotz eines
heachtenswerten Budgetanteils, vor
allem im letzten Jahr, stark ab. Mit
welchem Kampfkraft-Ableser will er
das wohl gemessen haben?

Wenn wir Vertrauen in die Bundes-
wehr haben sollen, dann gewifl nicht in
diese Kaffeesatz-Sirategen. Der HuBe-
re Rahmen der Armee, so Schnegz,
kénne demnéchst nicht mehr erhalten
werden, wegen fehlenden Nachwuch-
ses an Offizieren und Unteroffizieren,
Welcher #ufiere Rahmen? Und da es
der Saché nach stimmt, woran liegt es?
Doch wohl daran, dal man den Solda-
tenberuf als eihen sui generis und
nickit als einen attraktiven aufgefalBt
und vorgestellt hat; als elnen von
Deutschlands ungliicklichster Solda-
ten-Tradition  Uberfrachteten;, und
nichi als etwas Neues, nicht als Instru-
ment moderner Friedenssicherung,
nicht als Biindelung moderrier Techni-
ken zur Verhinderung bewaffneter
Feindseligkeiten. Immer noch soll der
Soldat ,,das Reclit und die Freiheit des
deutschen Volkes tapfer verteidigen®,
imuer noch schwirmt thm Schnez et-
was vor von dein , Vaterland als mora-
iischer Grafe®.

Schnez predigt deh jungen Berufs-
soldaten Pflichten, die sie mit Recht
ablehnen. Dienst und Freizeit, so meint
er, selen zu scharf getrennt, das
schwiche denh Zusammenhali und be-
einflusse den auBerdienstlichen
merischlichenn Kontakt negativ. Offi-
ziere und Unteroffiziere sollien ange-
halten werden, ,bei sich dafiir bieten-
den Gelegenheiten vermehrt Uniform
auch auflerhalb des Dienstes zu ira-
gen®.

Schnez will seinen Kraut-und-Rii-
ben-Salat durchaus als solide Denkar-
beit seines Stabes bewertet wissen. Er
will niclit an Symptornen Ikurieren,
sondern ,die Ubel an der Wurzel
packen®. Aber Wurzel heifit lateinisch
radix, und ein Problem von der Wurzel
her, also radikal zu durchdenken, ist
wohl nicht Sache des verdierten Trou-
piers Albert Schnez und seines Fiih-
rungsstabes. Das vorliegende Ergeb-
nis der Bemiihungen dieses vielteicht
fleiBigaten Heeresfithrungsstabes der
deutschen Gegchichte stimmt deprimie~
rend bis zur Hoffnungzlogigkeit.

DaB der potentielle Gegrer im eige-
nen Bereich die gréBten Schwierigkei-
ten hat, mufl Schnez entgangen sein.
Munter schnabuliert er, der Kommu-
nismus werde ,in seinem stets gegen-
wirtig und neu bewiesenen Streben,
die Welirevolution herbeizufithren,
nicht oder nur am Rande und illusio~
nar zur Kenntnis genommen. Lenins
bis heute gllitiges Dogma, zun&chst den
Verteidigungswillen eines Gegners
ausztihdhlen und ihn in geistige An-
archie zu fiihren, um ihm erst dann den
militérischen FangstoB zu geben, hat
bereits greifbare Resultate gezeigt®.

Diese strategizche Leitlinie sowjeti-

schen Handelns sei fast unbekannt und

werde kautn beachtet, meint Albert
Schnez. Er wundert sich sogar, daB in
Deutschland das Selbstverstindliche
gelbstverstindlich ist: ,Die Bundes-
wehr erhielt selbst im Verlauf der
CSSR-Krise nicht iiberall die Best#ti~
gung ihrer Selbstverstandlichkeit.«

Fast unnotig zu sagen, er siehti dasg
Problem der Bundeswehr {iberhaupt
nicht, die unnitig groB ist, solange es
gilt, die Brider im Osten abzuwehren,
die aber Im Falle eines sowjetischen
Schiages keine Chance hitte. ,Notfalls
einen Verteidigungskampf tapfer und
erfolgreich zu bestehen®, wie Schnez
von ihr fordert, dazu wird sie kaum in
der Lage sein. Sie ist ein Gewicht auf
der Wadge, wo die Biindnisse austa-
riert werden, weiter nichts. Je mehr
der Beruf des Soldaten aller Tradi-
tion entkleidet, je schneller er ein Be-
ruf wie jeder andere, uhd zwar ohne
Zwangsrekrutierung wird, desto beg-
ser, Der Einsatz des Lebens ist heut-
zutage kein Privileg mehr.

Die Uberzeugung von der Erfill-
barkeit des Kampfauftrages, schreibt
Schnez, bilde die Grihdlage des Ge-
horsarns. Eben an dieser Uberzeuglng
fehlt es, und Schnez whre wohi der
letzte, sie uns zu vermitteln. Br ver-
langt ein ,in {1} allen Ebenen ver-
sténdliches Kriegsbild®, darum mulB er
jenen Fall zur Regel erkifiren, der die
Ausnahme, ja, der aufs #ullerste un-
wahrscheinlich ist: das bewegliche
Gefecht, das der Offizier ,in hoher
Selbstdndigkeit und mit gschneller
EntschiuBfassung wendig fithren soll”
— schwer vorstellbar im gegenwiirti-
gen Mitteleurcpa.

Dafli wir im Fall eines sowjetischen
Angriffs verteidigt werden, wissen
wir; aber dafl wir im Falle eines An-
griffs tot sein werden, wissen wir auch.
Da hilft uns der ,frisch-fréhliche
Geist”, den Schnez mittels intensiverer
Gefechtsausbildung wieder in die
Truppe bringen will, nicht weiter, so
schitzenswert frisch-fréhlicher Geist
in allen Berufen und Lebenslagen auch
sein mag. Die Formalausbildung, dje
Schnez noch verstdrken will, wird zu-
nehmend Widerstand  bel  den
Zwangsrekrutierten provozieren.

Kérperliches Fitsein ist kein Privileg
der Soldaten. Aber da junge Leule fit~
ter sind als #ltere, sollten, wie Schhez
richtig erkennt, #ltere Offiziere aus
dem Geldndedienst und notabene al-
lem Kampfgeschehen verbannt wer-
den. DaB dicke Biuche die Beweg-
lichikeit einer Armee nicht erhéhen, zu
dieser praktischen Erkennhinis hat es
im Fiithrungsstab des Heeres gereichi.
Im {ithrigen gibt es keinen Fall Schnez.
Denn was wir im Falle des westdeut-
schen Heeres, nicht unbedingt der
Luftwaffe, vor Augen haben, ist not-
wendiges Ergebnis einer aus fremdem
Befeh]l und  eigenem Ehrgeiz falsch
programmierten, wie S8chnez sagen
wiirde, ,Waffennahme".

Diese Armee ist auf dem linken Fuf
aufgestellt worden, und trotz Helmut
Schmidt noch kein Silberschweif am
Horizont.

DEUTSCHLAND =

neue Kennzeichnung ,Staatgblirger
als Soldat” sagt klarer, was gemeint
ist.

Die Truppe ist weithin zur Ge-
schichizlosigkeit verurtellt und ohue
verpflichtendes TraditionsbewuBtselir,

Viele Soldaten scheuen sich, in Uni-
form auszugehen. Lingerdiener wer-
den nicht selten von ihren Kametaden
als ,Z~Schweine* diffamiert,

Die Grundlagen des Konzepts der
Inneren Filhrung setzen eine intakte,
freiheitlich « demokratische Gegell~
schaft voraus, die {iber allén Pluralis.
mus und {iber politlsch unterschiedli-
che Auffassuhgen im einzelnen hinweg
in der Verteidigung der Freiheit ein-
miltig ist.

Das tatséichliche, gegenwiirtige Bild
der Geselischaft der Bundesrepublik
Deutschland entspricht jedoch nicht
diesen Vorstellungen, Damit wéchst
die Unsicherheit bei der Lisung des

Hamburger Morgen aost

Klippschule der Mation?

Fihrungs- und Erzichiingsauftrags in
der Bundeswehr.

e Unsicherhelt fiber die Zukunft
und Zweifel an der Verteidigungsfi-
higkelt der Nato fithiten teilweise zur
Resignation und vereinzelt zu Forde-
rungen nach nationalen Lésupgen. In
dieser Lage wirkt es bedriickend, dall
weder die Europabewegung Aufirieb
erhilt, noch das Vaterland als morali-
gche Grifie die notwendige Interpreta-
tion findet.

Der Fihrungswille kommt nicht in
klarer und errelchbarer Zielsetzung
zum Ausdruck. Dds Schlagwort von
der . verwalteten Armee® tritt iberall
dort auf, wo diese Grundforderung
militdrischer Menschenfuhrung unbe-
achtet bleibt.

Die personale Spitze in der Gestalt
des Generalinspekteurs wird filr die
Truppe in ihrer Flhrungsfunktion zu
wenig deutlich. Fas{ symbolischer
Ausdruck daflic ist die stellenmidBige
und protokollarische Unterbewertung
des obersteh Soldatety und der Inspek-
teure der Teilstreitkrifte im Vergleich

25



