JUSTIZ”

ROHRBACH-PROZESS

Suchten und fanden
(siehe Titelbild)

ie gedunsene, bleiche Frau im maus-

grauen, lose hiingenden Samtkleid
starrte auf die drei Richter: ,Ich gebe
keine Auskunft mehr!“

Das war am 3. Mai dieses Jahres, am
ersten Tag der Hauptverhandlung im
Wiederaufnahmeverfahren gegen die 31-
jahrige Witwe Maria Rohrbach, die be-
schuldigt wurde, den sterilisierten An-
streicher Hermann Rohrbach vergiftet,
betdubt, durch Schlige auf den Kopl
getotet, in finf Sticke zersigt und
die Leichenteile schlieBlich in verschie-
denen Gewissern des Stadtgebiets von
Munster versenkt zu haben.

Am 5. Juni, dem 18. Tag dieser Haupt-
verhandlung, erklirte der Professor
Specht, dessen wissenschaftliches Gut-
achten drei Jahre zuvor einem anderen
Schwurgericht als Handhabe gedient
hatte, die Rohrbach auf Lebenszeit ins
Zuchthaus zu schicken: ,Ich werde nun
keine Auskiunfte mehr geben.”

Dr. Walter Specht, bis vor kurzem
Leiter der kriminaltechnischen Abtei-
lung des Bayrischen Landeskriminal-
amts, heute ,Leiter des Zentrallabora-
toriums einer Bundesbehotrde, deren
Namen ich nicht nennen darf“, wufllite
keine bessere Antwort: Im Schwur-
gerichtssaal zu Miinster wollten renom-
mierte Professoren von ihm wissen, auf
welchem Wege er wohl zu den Einsich-
ten gelangt sei, die er in dem prozeQ3-
entscheidenden Gutachien des Jahres
1958 niedergelegt hatte.

Am 20. Tage der neuen Verhandlung
schlieBlich faf3ite der Professor Dr. Hein-
rich Kaiser vom Institut fiir Spektro-
chemie und angewandie Spekiroskopie
in Dortmund die Ansichten eines guten

28

Gutachter Specht
Moalvenbliten fur den Stoatsanwalt

Dutzends deutscher Kapazitaten iiber
die Grundlage des ersten Rohrbach-Pro-
zesses ganz unwissenschaftlich, dafiir
aber um so versidndlicher zusammen:
,Das Gutachten, um das es hier geht,
enthilt soviel Fehler und verrat soviel
Unterlassungen und Unwissenheit, es
steht in solchem Kontrast zu den grund-
legenden wissenschaftlichen Regeln, es
verst6Bt mit seinen Irrtiimern gegen
jede klare wissenschaftliche Erkennt-
nis, es ist mit soviel falschem, schein-
bar wissenschaftlichem Ballast behaftet,
in thm werden ohne ernsthafte Nach-
priifungen verhidngnisvolle Folgerun-
gen gezogen — so daB es in den Augen
der ernsthaften Wissenschaft keinerlei
Beweiskraft besitzt.”

Kaiser iiber den Kollegen Specht: ,Der
Verfasser des Gutachtens hat keine
Vorstellungen von den durch seine Ge-

hilfen angewandten Untersuchungs-
methoden und Analysen Der Ver-
fasser beherrscht nicht die elementar-
sten Ausdricke der wissenschaftlichen
Fachsprache. Er gebraucht vollig sinn-
lose, unbegreifliche, nicht existente Aus-
driicke. Der Verfasser hat anscheinend
tiberhaupt keinen exakien wissenschaft-
lichen Wortschatz.* -

Zuletzt wandte sich Professor Kaiser,
der seine Auftirige und Honorare nicht
von der Strafverfolgungsbehorde be-
zieht, direkt an die Geschworenen: ,Ich
habe in meine Beurteilung alles hinein-
gelegt, was ich in meinem ganzen Leben
als Wissenschaftler gelernt habe. Bitte,
glauben Sie mir das.*

Der AuBerordentliche Professor Specht,
der fiir die Rohrbach-Arbeit von .der
Staatsanwaltschaft Minster 3500 Mark
bekommen hatte, wischte sich den
Schweill aus dem Genick: ,Ich verweise
auf meine dreiBigjdhrige Tétigkeit als
Gutachter vor Gerichten.“

Der Satz war nicht mehr aus der Welt
zu schaffen. Peinlich betroffen hobLand-
gerichisdirektor Dr. Kosters die Sitzung
auf. .

Seinen personlichen Kommentar zu
dem Possenstiick, das vor seinen Augen
abrollte, hatte er schon vor Tagen ge-
geben: ,Wie kann man sich nur so
irren?*

Die melancholische Bemerkung des
Vorsitzenden Kosters zielte freilich nicht
nur auf den Sachverstindigen Specht.
Sie galt zumindest ebenso dem Miin-
steraner Schwurgericht, das unter dem
Landgerichtsdirektor =~ Heukamp  ,in
freier Beweiswiirdigung® blind dem
Gutachter Walter Specht gefolgt war.
Specht wiederum hatte seinerseits der
Staatsanwaltschaft von Minster die
Rekonstruktion des Mordes an Rohr-
bach erméglicht, die jene unbedingt
brauchte, aber ohne Specht nicht hitte
glaubhaft machen konnen.

Das erste Rohrbach-Verfahren, das
vom Schwurgericht Miinster mit dem
Urteil vom 18. April 1958 -beendet
wurde, erwies sich nun vor aller Augen
als der Bilderbuchfall, in dem schlechter-
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dings alle Fehler gemacht wurden, die
fiir die klassischen Justizmorde charak-
teristisch sind:

[> Eingleisigkeit der kriminalpolizei-
Hchen Ermittlung — mit vorgefaBtem
Ziel, :

[> kritiklose Ubernahme der bequemen
Kripo-Hypothese durch die Staats-
anwalischaft — unter Heranziehung
von vertrauenswirdigen Sachver-
stdndigen, die dariiber informiert
sind, was es zu beweisen gilt, und

[> die schlieBliche Umkehrung des Sat-
zes ,Im Zweifel fiir den Angeklag-
ten“ durch ein Schwurgericht, des-
sen Berichterstailer eine 144 Seiten
lange Urteilsbegriindung absetzte, die
von Unlogik, Voreingenommenheiten
und moralisierenden Gemeinpléitzen
strotzt.

Fraglos hatte die lebenshungrige, ab-
gebriihie, mehrfach vorbestrafte Maria
Rohrbach keine Vergangenheit, wie sie
in der Bischofsstadt Miinster Beifall hitte
finden kénnen: Mit neun Jahren war das
uneheliche Kind in Fursorgeerziehung
eingewiesen worden, weil es von sei-
nem Stiefvater geschlechtlich miBbraucht
wurde, und — wie es in der Begrin-
dung des Einweisungsbeschlusses hieff —
sbereits Spuren beginnender Verwahr-
losung“ zeigte,

Pralat Roer, der Heimleiter, hielt
Maria Rohrbach fur unehrlich und
ligenhaft, eigenwillig, aggressiv und
nachtragend.

Nach der Entlassung arbeitete sie
als Hausmédchen 1n verschiedenen
Stellen. Uberall wurde ihr Flei8 und
ihre Sauberkeit gelobi, {iberall wurden
ihr kleinere Diebstidhle nachgesagt. Den
16 Jahre dlteren Anstreicher Hermann
Rohrbach, einen leicht schwachsinni-
gen Mann, heiratete Maria im Jahre
1950 — offenbar 1n der Absicht, durch
die EheschlieBung mehr Freiheiten zu
gewinnen,

Wo immer das Ehepaar von nun an
wohnte, gab es Streit mit Hausbesitzern
und anderen Mietparteien, wobei Frau
Rohrbach das groBe Wort fiihrte, mit-
unter auch mal =zuschlug. Ehemann
Rohrbach pragte sich den erbosten Haus-
frauen als gutmitiger, von seiner Frau
kujonierter Trottel ein.

Den Nachbarinnen flel noch mehr auf:
Maria Rohrbach nahm ihrem Anstrei-
c¢her nicht nur das ganze Geld ab, um
sich selbst, ihr Kind und ihren Haus-
halt damit auszustatfieren, sie hielt sich
auch andere Mainner, In den letzten
Monaten vor dem Verschwinden ihres
Mannes erfreute sie sich der Gunst
eines englischen Sergeanten, der sie
regelmaBig dreimal in der Woche be-
suchte und der gelegentlich auch bei ihr
ubernachtete — in den Ehebetten und
ohne dal3 der an den Rand gedringte
Hermann Rohrbach dagegen mehr
vorbrachte als seinen Wunsch, dies
moge nicht zur Regel werden.

Der Umgangston im Hause der
-heifibliitigen Rohrbach war enispre-
chend. Nachbharinnen erinnerten sich,
daB Maria ihren stets miiden Anstrei-
cher einen ,,doofen Freier“, einen ,dum-
men Hund“ und auch ,du Schweine-
hund“ nannte.

Als die Kriminalpolizei am 13. April
1957 in der Rohrbach-Wohnung er-
schien, um sich bei der Frau nach dem
Verbleib ihres Mannes zu erkundigen,
war jedenfalls die ganze Nachbarschaft
sofort im Bilde, von wem die Leichen- Gefangene Rohrbach, Wachter; Raltengift fir den Ehemann?

RN

%«

AT
\g'iwxdﬂ

DER SPIEGEL, Nr. 26/1961 - 29



DEUTSCHLAND

.

teile stammten, tiber deren Auffinden
im Aasee und anderen Gewaissern Miin-
sters die Lokalpresse berichtet hatte.
Es gab unter den mit Rohrbachs be-
kannt gewordenen Hausfrauen auch
keinen Zweifel ddran, wer allein den
abgingigen Gatten in finf Einzelteile
zerlegt haben konnte.

Von é&hnlicher Sicherheit schienen
die recherchierenden Kriminalistén er-
fiillt. Anstatt sonderlich nach effektiven
Spuren von Maria Rohrbachs Mord-
und Ségearbeit zu suchen, bedienten
sie sich einer Art psychologischer
Diagnostik.

Zunichst fiel dem Kriminalhauptkom-
missar Jochum, dem Kriminalkommissar
Heitmann und dem Kriminalsekretar
Wils auf, daB der amtliche Besuch die
Maria Rohrbach unter Gebiihr schok-
kierte: Die junge Witwe erklirte kiihi,
ihr ‘Mann sei zwei Tage vorher zu

Toten gesprochen und erwihnt haben,
daB er hiufig sein Bett ,vollmachte“:
,Deshalb fillt es mir gar nicht schwer,
dal er nicht mehr ist.“

SchlieBlich nahm die Kriminalpolizei
der Rohrbach ftibel, daB sie sich ,in
keiner Weise intensiv bemiiht (hat), der
Polizei Hinweise zu geben“. Frau Maria
hatte lediglich auf die homosexuellen
Neigungen ihres Mannes hingewiesen
und darauf, daB dessen Intimus Erich
Bohle ebenfalls ohne Kopf aus dem
Wasser gefischt worden sei.

Obwohl aber die Untersuchungsge-

" fangene Rohrbach offenbar der Krimi-

nalpolizei deren miihsame Arbeit nicht
erleichtern konnte oder wollte, wurde
sie unermiidlich verhort, einmal von
morgens zehn Uhr bis nachts zwei Uhr.
Miinsters Detektive gaben sich dabei
ebenso gastfreundlich wie witzig. Der
Rohrbach wurde zwischendurch ein

9
Fe,

arbeit ebenfalls bekannten Professor
Ponsold heran, den Chef des Gerichts-
medizinischen Instituts der Universitat
Miinster.

Sachs und Ponsold machten sich iiber
Rohrbachs Reste her und trafen, als
versierte Gerichtsmedi~iner, alsbald auf-
schluireiche Feststeilungen:

> Rohrbachs groBe Harnblase lasse auf
.eine leichte oder mittlere, mog-
licherweise auch todliche Schlafmit-
telvergiftung® schliefien,

[> blutiger Schleim in der Luftrohre
auf stumpfe Gewalt gegen den (da-
mals noch nicht aufgefundenen) Kopf
des Rohrbach, und

> das Fehlen von Schleimhautzellen in
einer Blutspur hinter der Rohrbach-
Couch darauf, daB diese Spur nicht
— wie die Angeschuldigte behaup-
tete — auf Nasenbluten, sondern

) .;,;m;gw”ﬁ:g %
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Gutadhterbank im Rohrbach-Prozefd 1961: ,Wie kann man sich so irren¢”

einem Bauern auf Schwarzarbeit ge-
gangen.

Erschien den Beamten mithin schon
verdichtig, daB8 sich Frau Rohrbach so
gerierte, als habe sie ein gutes Gewis-
sen und glaube tatsichlich an die
Schwarzarbeit, so mufiten diese Krimi-
nalisten erst recht Verdacht schopfen,
nachdem sie die Frau vom Tod ihres
Mannes unterrichtet hatten. Jochum
stellte fest, daB3 Maria Rohrbach mit wei-
nerlicher Stimme , Nein, nein* rief, Tra-
nen jedoch seien ihr nicht gekommen.

Heitmann konnte an der hartleibigen
Witwe iberhaupt keine Erschiitterung
feststellen. Wils beobachtete, daB sie
sehr aufgeregt und fahrig in der Kiche
umbherlief. .

Besonders auffillig diinkte die Ver-
nehmer spiter, daf3 die Angeschuldigte
von alltdglichen Dingen sprach und sich
beispielsweise Sorge um die in ihrer
Wohnung liegengebliebenen, kurz vor
ihrer Festnahme gekauften Koteletts
machte.

Nicht einmal bei der Konfrontierung
mit den Leichenteilen zeigte Maria Rohr-
bach die der Situation angemessene Er-
schiitterung. Bei den weiteren Verneh-
mungen soll sie sogar abfillig {iber den
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Hering als Starkung angeboten: ,Ob
der auch aus dem Aasee ist und an
Hermann Rohrbach genagt hat?“

Thr Hauptaugenmerk freilich richte-
ten die Fahnder auf die aussage-
freudigen Freundinnen und Nachbarin-
nen der Verdichtigten. Die Ausbeute
lohnte die Miihen, und bald konnte man
auf die Verfolgudg weiterer Spuren
ginzlich verzichten, denn, wie einer der
Polizisten spiter dem Gericht treu-
herzig versicherte: ,Wir waren von ihrer
Schuld schon damals fest iiberzeugt.“

Uberzeugt von der Schuld der Maria
Rohrbach war dann auch die Anklage-
behirde, nachdem sie den Stapel sdu-
berlich protokollierter Vernehmungen
von Miinsteranerinnen und Miinstera-
nern durchgesehen hatte. Es blieb ledig-

* lich noch zu kliren, wie und wo Her-

mann Rohrbach sein Leben verloren,
wie und wo sein Korper zerlegt und
wer die Leichenteile verpackt, transpor-
tiert und in die verschiedenen Gewas-
ser geworfen hatte.

Staatsanwalt Rosendahl schaltete zu
diesem Zweck den im Dienste der Straif-
verfolgungsbehérde bewahrien Miinste-
raner Difiten-Dozenten Sachs ein. Ferner
zog er den aus fritherer Zusammen-

auf eine Kérperblutung Rohrbachs
zuriickzufihren sei. -

Der Sachverstindige Ponsold meldete,
daB er im Harn des Ermordeten

20 Milligramm Veronal gefunden habe.

Dies sei ,ungewdhnlich® viel und be-
weise, daBl Rohrbach ,Veronal in grofer
Menge eingenommen® habe.

Tatsichlich steht mittlerweile fest, dal
Rohrbach nach dem damaligen Befund

_nicht einmal eine einzige Veronal-

Tablette eingenommen haben kann,
sondern allenfalls ein leichtes, schmerz-
linderndes Medikament, etwa eine
Veramon-Tablette.

Tatsdchlich ist ferner, seit Rohrbachs
Schidel gefunden ist, auch durchaus
nicht mehr sicher, ob die Verletzungen,

-die dieser Kopf aufweist, toédlich ge-

wesen sind.
Und tatsidchlich gehért es zum Grund-

-bestand wissenschaftlicher Erkenntnis,
-daB bei starkem Nasenbluten in der

Regel keine Schleimhautzellen ausge-
spult werden. Dozent Sachs heute: ,Das
mit den Schleimhautzellen habe ich in
der Form, wie es in das Urteil ‘gekom-
men ist, niemals gesagt."

Wie dem auch sei, dem Staatsanwalt
Rosendahl, der gegen Maria Rohrbach
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Rohrbach-Gericht 1958, Vorsitzender Heukamp {M.}: Die Sonne brachte. ..

ermittelte, war schon nach diesen Bei-
trigen der ersten Sachverstindigen
seinerzeit klar, daB Hermann Rohrbach
erst mit Veronal vergiftet und sodann,

schlafend, auf der Couch erschlagen
wurde. Da jedoch Rohrbachs Kopf
ebensowenig aufzufinden war wie

seine Wiasche, wie blutige Textilien oder
sonstige greifbare Spuren der Metzelei
in der kleinen Zweizimmerwohnung, er-
schien es dem Ankldger richtig, noch
einen weiteren Sachverstindigen her-
anzuziehen: Im Ruf des erfahrensten
und fiir die Strafverfolgungsbe-
horde hilfreichsten Gutachters stand der
Miinchner Professor Dr. Walter Specht.

Dem Star Specht wurden RuBproben
aus verschiedenen Teilen des Rohrbach-
Herdes und des Rohrbach-Ofenrohrs zu-
sammen mit dem Auftrag (ibermittelt,
der raffinierten Gattenmdorderin, die
alle Spuren beseitigt habe, wissenschaft-
lich auf die Spriinge zu kommen. Die

Miinchner Funde sollten die kiihnsten
Miinsteraner Erwartungen iibertreffen.

Specht stellte — ,flammenphotome-
trisch“, ,spektralanalytisch“ und sogar
,mit Hilfe von Ultraschallmessungen*
— nach und nach fest, dafi
[> Maria Rohrbach kurz vor ihrer Ver-

haftung den Herd ubermiaBig be-
heizte, ,,wobei im Rauchabzugsrohr
ein mindestens ein Meter langes

Flammenband spiralformig hochge-

schlagen ist“;

[> im Herd bei dieser Gelegenheit
tierische oder menschliche Kérper-
anteile* verbrannt wurden;

[> die verbrannten Koérperanteile stark
kochsalzhaltig waren, wie etwa die
Gehirnflissigkeit eines Menschen;

> gleichzeitig bei dieser Verbrennung
Quecksilber und Silber frei wurden,
wie sie in Amalgamplomben enthal-
ten sind;

[> bei dieser Gelegenheit auch ,ein
Sammelsurium* von Textilien, ein
Kissen sowie eine Biirste oder ein
Schrubber mitverbrannt wurden.

Hatte Specht seinen Auftraggebern
damit verdeutlicht, wo der fehlende
Kopf und die blutbefleckten Textilien
geblieben waren, so lieferte er ihnen
lUberdies noch einen kompletten Gift=
mord-Versuch: Der Kriminalwissen-
schaftler fand in den RuBproben Thal-
liumsulfat — und zwar in den verschie-
denen Rulischichten unterschiedlich kon-
zentriert.

Specht-Folgerung: Bei dem letzten
groBen Herdfeuer sei thalliumhaltiges
Material ,in erheblichem Umfang®, in
den voraufgegangenen Monaten gele-
gentlich thalliumhaltiges Material ,in
geringer Menge“ verbrannt worden.

Maria Rohrbach, im Miinsteraner
Untersuchungsgefingnis, konnte nicht
erklidren, wie das Thalliumsulfat, noch

.. den Kopf an den Tag: Rohrbach-Gericht 1981, Vorsitzender Késters (2. v.r.)
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dazu verschiedenartig konzéntriert, in
_ihren OfenruB8 gelangt war.. Und die
Staatsanwaltschaft Minster - entschlof3
sich, dem Professor Specht nun &auch
noch Proben des Rohrbach-Korpers zu

_ schicken, mit der Bitte, diese Proben

ebenfalls auf das lebensgefdhrliche Gift
hin zu prufen. o
Specht priifte — und fand immerzu. -

" Am Ende wufite er+nicht nur, dafl Her--

mann Rohrbach schlicht vergiftet, son-
\dern daB .jener etwa ‘ein’ Vierteljahr
lang durch regelmiBige Zufiihrung klei-
_ner Dosen von Thalliumsulfat ,ange-
giftet® worden sei. Zuletzt, kurz vor’
_Rohrbachs Tod, miisse freilich ein kraf-
tiger Giftsto verabfolgt worden- sein.

Specht hatte aus seinen RuBfléckchen- .
und Eingeweideprobchennoch mehr her-+
ausgeklopft: Das Thalliumsulfat sei in
dem Rattengift Celiopaste énthalten’
gewesen, das dems Rohrbach mit dem
.Giftvehikel“ Malvenbliitentee einge-
A6Bt wurde — wobei der Gutachter aller-
dings korrekterweise ~die Maoglichkeit
anderer Giftvehikel " nicht. vollig aus-
schloB. !

Die Anklageschrift, in der alle Specht-

Entdeckungen verarbeitet waren, las |3

sich jetzt teils wie Kolportage, teils wie
eine Habilitationsschrift iiber die Rela-
tivititslehre. Das von Anfang an ergrif-
fene Schwurgericht Minster unter sei-
nem Vorsitzenden Heukamp ,trug keine
Bedenken®, nach einem entlang dieser
Specht-Linie rekonstruierten Sachver-
halt zu verurteilen:

Die vorbestrafte Ehefrau Rohrbach
habe im Alleingang den ihr im Wege,
stehenden Mann nicht nur mit Schlat-
tabletten betdubt, erschlagen und ge- -
fiinftelt, sondern ihn uberdies vorher
auch noch monatelang vergiftet, wobei
sie die dazu verwendete Celiopaste in
"Malvenbliitentee oder ahnlich geeigne-
ten Nahrungsmitteln tarnte. S&mtliche

" Uberreste habe sie entweder verbrannt

oder versenkt.

DafB3, die von Specht und Heukamp
spektrochemisch solcher- Untaten iber-
fiihrte Maria Rohrbach am Leben blieb,
‘verdankte sie lediglich den Redaktoren
des Grundgesetzes, die 1949 klug genug

gewesen waren, die Todesstrafe abzu-

schaffen.

. Drei Jahre spiter, in der nach Auf- |,
_finden’ des Rohrbach-Kopfes neu eroff-

neten Hauptverhandlung, spielte Spechts
Malvenbliitentee wiederum eine Rolle.
Der Miinsteraner Professor fiir Bota-
nik, Eduard Schratz, fragte den
‘Miinchner, wie er denn damals ausge-
rechnet auf Malvenbliitentee gekommen
sei. Specht meinte zuversichtlich, einer
seiner Gehilfen 'habe im Darminhalt
~des Ermordeten ,Sternhaare* entdeckt,
,die bei Malven vorkommen“. Erkun-
digte sich Schratz, wie er denn von
diesen Sternhaaren, die es bei ganzen
Pflanzenfamilien gebe, gerade auf Mal-
ven habe schlieBen kénnen. Specht’
schwieg. . - "

Insistierte Schratz: Wie er, wenn schon
Malven, auf Malvenbliitentee gekom-
men sei. Specht schwieg. .

Schratz erlduterte nun, daB ein ein-
ziger Teeloffel Malvenbliitentee i{ber
300 000 typische Pollenkdrner enthalte.
Er selbst.habe bei seinen Untersuchun-
gen des Rohrbach-Darminhalts (,Lei-,
der bekam ich nur einen kiimmerlichen
Dickdarmrest“) nicht ein einziges solches
Pollenkorn entdecken kénnen. '
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Specht:-,, Wir haben einen Versuch ge-
macht. Wenn man den Tee durch ein
Seidentuch filtert, dann bleiben die
Pollenkdrner hiingen.“ -

Schratz: ,Wie sinddann die Sternhaare
durchgerutscht, die doch, wie Sie, ver-
ehrter Herr Kollege, ohne Zweifel wis-
sen, mehrfach groBer sind?*

Tatsache war, daf Spechts Mitarbei-
ter Hrabowski in Rohrbachs Darm
einige Sternhaare entdeckt hatte, wie
sie in jedem Darm gefunden werden

" kénnen. In seinem Bericht fiir Specht

hatte Hrabowski den Haaren Malven-
blatt-Ahnlichkeit zuerkannt. Specht gut-
achtete fortan ausschlieBlich iiber Mal-
venbliutentee. . .

In der Wohnurig Rohrbachs ,wér alier—

dings nicht die Spur von Malvenbliiten- -

tee gefunden worden. Fachleute in der
zweiten Hauptverhandlung erklirten
iiberdies, daB Malvenbliitentee im Han-

Ermordeter Rohrbach
Total tot

del kaum er}{éltlich.‘sei. Wer nach Mal-~
venbliitentee frage, erhalte gewdhnlich
Hibiskusblitentee.

Indes, der Gutachter Specht bedurfte

des Malvenbliitentees, weil er auf der
einem passenden ,Gift-
vehikel“ fiir seine Celiopaste war: Das
Rattengift Celiopaste ist ndmlich von
der Herstellerfirma mit einer inten-
siven tiefblauen Schutzfarbe ausgestat-
tet, um miBbrauchliche’Anwendung aus-
und Malvenbliitentee
ist praktisch das einzige tiefblau-vio-

lette Nahrungsmittel, in dem sich
Celiopaste unverdidchtig verabreichen
lieBe.’ . . ’

Specht-Gehilfe Hrabowski -spdter zu
Schratz: ,Er hat mich nicht mehr
von der Malve losgelassen, obwohl ich
ihn gewarnt habe.” '

Auf die Celiopaste hinwiederum
glaubte .sich Specht deshalb angewie-

sen, weil sie das einzige Mittel war, mit.
dem- einigermafBen plausibel-eine Ver-’

giftung mit Thalliumsulfat
werden konnte. |’ ' .

Kombinator Specht: Im Darm habe
er einen verdichtigen blauen Rickstand

erklart

, entdeckt. DaB im Haushalt Rohrbach
‘keine Celiopaste-Tuben oder sonstigen
Celiopaste-Spuren gefunden worden
seien, bestitige geradezu seine, Spechts,
wissenschaftliche Analyse des Ofenrufles.
Wihrend namlich der hohe Thallium-
gehalt der obersten RufBischicht von der
Verbrennung des thalliumverseuchten
Kopfes-herriihre, sei der geringe Thal-
liumgehalt der unteren Rufllschichten
ein Beweis fur die voraufgegangene
Verbrennung aller Celiopaste~Abfille
wihrend der monatelangen ,JAngiftung“
des Hermann Rohrbach.

Dabei focht es weder den Krimina-
listen Specht noch die Richter um Heu-
. kamp an, dal das Rattengift Celiopaste
nur gegen Unterschrift verkauft wird
und daB sich-kein Munsteraner Drogist
entsinnen konnte, der Frau:Rohrbach
Celiopaste verkauft zu haben. Die Celio-
paste war nun einmal im Spiel, nach-
dem Specht eine chronische Thallium-
vergiftung Rohrbachs unterstellt hatte:
Allein fiir die von ihm untersuchten -
Rohrbach-Orgarie hatte er dem Gericht
unverzagt einen Thalliumgehalt von
1,6 Gramm genannt.
Angesichts der prézisen Zahl verzich-

teten die Richter sogar auf den nahe-
liegenden Einwand, weshalb Rohrbach

. *denn nicht die — in jedem toxikologi-

schen Lehrbuch nachlesbaren — Sym-
ptome einer Thalliumvergiftung auf-
gewiesen hatte: etwa totalen Haar-
ausfall.

Das erste Rohrbach-Gericht, das den
Malvenbliitentee ohne Malvenblutentee,

1 . die Celiopaste ohne Celiopaste und

schlieBlich die Thalliumvergiftung ohne
Thalliumsymptome hingenommen hatte:
,Das Gericht hat die Uberzeugung ge-
wonnen, daB der Gutachter zuverlassig
und gewissenhaft ‘ist.“

Vor dem zweiten Rohrbach-Gericht
fragte drei Jahre spiter der Professor .
. Kaiser den Gutachter Specht:,,Ist Ihnen,
Herr Kollege, nicht aufgefallen, da3
* nach Ihren Multiplikationen Rohrbach
bei einem Gesamtgewicht von 70 Kilo
in seinem ganzen Korper 15 Gramm
. Thalliumsulfat, also iber ein ‘Pfund
-Celiopaste gehabt haben miiBte?”

Und der Dr. Schreiber vom Bundes-
kriminalamt stie nach: ,Gutachter
und _erstes Schwurgericht haben den
Hermann Rohrbach zum medizinischen
Wunder erhoben, indem sie unterstell-
ten, daB er zur Zeit seines Todes den
Gegenwert von zwei® Tuben Celiopaste

."im Korper hatte.“ Schon nach der ersten
_Tube nimlich, wihrend er laut Specht
von seiner Ehefrau noch systematisch
,angegiftet® wurde, hitte Rohrbach
lingst ,total tot” sein miussen.

Stammelte Specht: ,Auf so kuriose
"Ideen kommen wir als Toxikologen
nicht.“ .

Dem Professor Jan van Calker, Ordi- -
narius fiir Physik” in Miunster, blieb
es am Ende vorbehalten, Licht in Spechts
ebeniso unheimliche wie_bis dahin un-
_erklirte Thallium-Vorkommen zu brin-
gen. Van Calker vernahm den Diplom-
chemiker Katte, der fiir seinen Chetf
Spechtdie flammenphotometrischen Mes-
sungen vorgenommen hatte. Katte im
Verhor: ,Es war meine erste Unter-
" suchung, aber einmal mufl man ja an-
fangen.“

SchiuBfolgerte van Calker: Katte
habe ,offenbar den Eisenwert in sei-
ner Untersuchung mitgemessen; das
. wiirde erkldren, weshalb bei ihm der
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Thalliumgehalt hundertmal hoéher war
als normalerweise”.

Ubrig von der ganzen Giftmord-Kom-
bination des altbewidhrten Gerichtsgut-
achters ‘“slieb schliefilich: Im Ruf} des
Rohrbach-Herdes war eine bestimmte
Menge Thallium enthalten.

Zu dieser Feststellung freilich hatte es
weder der Flammenphotometrie noch
der Spektiralanalyse noch sonst einer ex-
quisiten Untersuchungsmethode bedurft:
Thallium ist namlich, was Professor
Specht nicht wuflte, schlechterdings in
jedem HerdruB zu finden.

Immerhin, unter den Erkenninissen,
die der Gutachter dem Schwurgericht
Miinster suggeriert hatte, stand noch
eine einzige, prozessual zwar weniger
wichtige, wissenschaftlich aber geradezu
sensationelle Entdeckung aufrecht, als
die .Ordinarien in der vorvergangenen
Woche mit der sachverstindigen Ana-
lyse des Specht-Sachverstands zu Ende
waren: das von Specht eigens fir
den Rohrbach-Prozef kreierte .,Maler-
blut®.

Im April 1958, schon in der Haupt-
verhandlung, fihrte die Angeklagte ge-
ringfugige Blutspuren unter den Dielen-
brettern der Wohnkiiche auf eine cigene
Fehlgeburt zuriick; ihr war nimlich
vorgehalten worden, dafl diese Spuren
laut — mittlerweile ebenfalls wider-
legtem — Sachverstdndigenbefund nicht
vom Nasenbluten ihres Mannes her-
ruhren kénnten. Das Gericht griff sofort
auf seinen bewi#hrten Specht zurick.

Tatséchlich gelang diesem dann auch
alsbald der Nachweis, daB3 die fragliche
Bluispur von einer Person her:iihre,
,die mit Malerfarben umgeht, wie das
bet Rohrbach der Fall gewesen 1st“.

Specht hatte in der Blutprobe nich{
nur das ihm mittlerweile schon so ver-
traute Thallium, sondern zu guter Letzt
auch noch Spuren von Titan, Barium,
Kadmium, Vanadin, Kobalt und Nickel
aufgespiirt. Richter Heukamp nahm
Spechts Berufsblut-Idee dankbar in das
denkwurdige Urteil auf.

Samtliche Koryphéen, die im zweiten
Rohrbach-Prozel zu Worte kamen,
wundertien sich zwar iuiber das ,.charak-
teristische Malerblut“, doch war nie-
mand einer Erklarung fdhig, wie die
fiir Biologie und Soziologie gleicher-
mafBen revolutiondre Entdeckung zu-
stande gekommen war.

Erst am 21. Verhandlungstag konnte
Professor Jan van Calker auch noch
dieses Ritsel l6sen, Sein Bhick fiel auf
cinige Bretter, die zu Beginn der Wie-
deraufnahmeverhandlung als Beweis-
stucke in den Gerichtssaal geschleppt
warden waren. Von diesen Brettern
hatte die Miinsteraner Kripo wéhrend
des ersten Prozesses das angebliche Blut
des ermordeten Rohrbach abgekratzt
und nach Miinchen zur Untersuchung
geschickt. .

Van Calker trat zu den Holzstiicken,
betrachtete sie, schiittelte den Kopf und
fragte schliefilich: ,Herr Kollege Specht,
haben Sie denn wirklich nicht bemerkt,
daB es sich um gestrichene und lackierte
Bretier handelt? Zusammen mit den
dunklen Flecken haben Sie fiir Thre
Untersuchungen auch die Farbe abge-
kratzt — und diese Mischung dann als
Malerblut analysiert?

Gutachter Specht schaute den Profes-
sor an.

Van Calker: , Verehrter Herr Kollege,
natirlich mufiten Sie ,charakteristische
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Gutachter Kaiser
Der Kollege Obersah ...

Grundelemente‘ erhalten, da diese nun
einmal in FuBbodenfarben vorkommen.“

So grotesk freilich in der Riickschau
die Faszination wirken mag, der das
erste Rohrbach-Gericht angesichts von
Spechts ,Malerblut” erlag. so sicher ist
auch, daB die Miunsteraner in ihrer
Leichtfertigkeit gegeniiber selbstbewufBt
auftretenden Sachverstiandigen durch-
aus nicht allein stehen: Nur — nor-
malerweise gehen die Befunde deut-
scher Sachverstindiger, ob richtig oder
falsch, unwidersprochen in die Urteile
ein, werden rechtskrdftiz und dann
vergessen.

Seit 1879 die StrafprozeBordnung fir
das Deutsche Rei 1 dem ,Sachverstin-
digen“® eine offizielle Prozefifunktion
einrdumte, ist die Bedeutung dieser Ge-
hilfen der erkennenden Gerichte stindig
gestiegen. Neue, immer extremere For-
schungsmethoden und die parallel dazu
wachsende Hochachtung der von den
Disputen schon wegen der Terminologie
ausgeschlossenen Richtier fithrten zur

Gutachter van Calker
...was in jedem Lehrbuch steht

kritiklosen Ubernahme nahezu jeder
Behauptung, sofern sie nur im wissen-
schaftlichen Gewande auftrat. Die all-
gemeine deutsche Reverenz vor dem
Professor kam hinzu.

Die prozessual schlimmste Folge die-
ser Entwicklung aber war, daB die Ge-
richte, die schon dem ersien Sachver-
standigen iim Grun<e nicht mehr folgen
konnten, es immer hidufiger fiir iliber-
fliissig hielten, noch einen zweiten Gut-
achter zu horen. Divergierende Gut-
achten konnten, so glaubten die Richter,
weder dem eigenen Seelenfrieden noch
dem Ansehen der Justiz dienlich sein.

So wire etwa im Jahre 1956 mit grofi-
ter Wahrscheinlichkeit eine durchaus auf
Specht-Niveau stehende Behauptung des
gerichtlichen Sachverstédndigen Dr. Wag-
ner Bestandteil des Urteils gegen den
des Gattenmordes angeklagten Zahn-
arzt Dr. Miller geworden — wenn Miil-
ler nicht widhrend der Hauptverhand-
lung einen Selbstmordversuch unter-
nommen und so deren Wiederholung
erzwungen hitte:

,Die Ehefrau des Angeklagten Dr.
Miiller war schon tof, bevor der Auto-
brand begann, und zwar aufgrund von
Mifihandlungen. Diese MiBhandlungen
verursachten den Tod durch eine Fett-
embolie. In der Lunge der Toten be-
fanden sich nach dem Autobrand keine
RufBlteilchen, was unbedingt der Fall
sein miiBte, wenn die Frau im Augen-
blick der Brandlegung noch geatmet und
damit gelebt hitte.«

Miiller — der spiter mit sebhr um-
strittener Begriindung dann doch noch
verurteilt wurde — schien schon da-
durch des Mordes uberfiihrt. In der wie-
derholten Hauptverhandlung aber er-
klarten die in der Zwischenzeit vom
Verteidiger mobilisierten Professoren
Graff (Hamburg), Mueller (Heidelberg)
und Letterer (Tiibingen): Das Gebiet
der Fettembolie sei noch viel zuwenig
erforscht, als dafl man aus den biologi-
schen Befunden jene prozeBlentscheiden-
den Ruckschliisse ziehen konne, die
Professor Wagner, keineswegs eine Fett-
embolie-Kapazifat, zum Nachteil des
Angeklagten gezogen hatte.

Zwei Gutachter stellten {ibereinstim-
mend fest: ,Die Frau kann bei Brand-
beginn unmoglich tot gewesen sein. Die
Lunge enthidlt sehr viele Ruflteilchen.®

Eine dhnliche Gutachterpanne passierie
im Fall Bellwinkel. Der exhumierte und
préaparierte Schidel der 1944 entweder
durch Mord oder durch Selbstmord um-
gekommenen Alma Bellwinkel wies drei
Locher auf, zwei kleine und ein gro-
Beres. Der erste Sachverstidndige er-
klarte nun 1960 in dem Krefelder Pro-
zefl gegen ihren Mann, den ehemaligen
Oberbaurat Ludwig Bellwinkel. diese
Locher seien ,mit Wahrscheinlichkeit“
durch zwei Kugeln verursacht worden.

Das kleine Loch riihre von dem Pro-~
jektil her, das im Kopf gefunden wor-
den sei. Das zweite, etwas groBere Loch
sei durch einen zweiten Schufl aus einer
Pistole grofleren Kalibers verursacht
worden; die groBe Offnung auf der
Gegenseite sei wahrscheinlich der Aus-
schuf3. Selbstmord der Frau Bellwinkel
schien damit ausgeschlossen.

Aus ,Wahrscheinlichkeit”“ wurde in der
miindlichen Erlduterung gelegentlich
~hohe Wahrscheinlichkeit® und einmal
sogar ,mit groBer Sicherheit®.

Die Geschworenen waren durch die
sehr bestimmt vorgetragene technische
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Suada sichtbar beeindrickt — bis ein .

anderer Sachversténdiger, der Dr. Mar-
tin vom Bundeskriminalamt in Wies-

baden, die Hohenflige des Kollegen un-

terband: Nur die eine kleine Offnung
konne mit Sicherheit als EinschuB} an-
gesehen werden. Bei der zweiten kreis-
runden Offnung ldgen keinerlei An-
haltspunkte vor, da3 sie von einem Ge-
schof3 verursacht sei. Die grofie Offnung
schlieBlich sei ,mit an Sicherheit gren-
zender Wahrscheinlichkeit* durch viel
spatere #uflere Einwirkung entstanden.
Damit war — soweit -es die Locher 1m
Kopf betraf — die Moglichkeit eines
Selbstmords der Alma Bellwinkel durch-
aus wieder gegeben.

Dr. Martin heute: ,Ganz klar, daf3 nur
ein Schuf3 da ,war. Man versteht nicht,
wie solche Behauptungen aufgestellt
werden konnten.* '

Im Mordprozef3 gegen den niederséch-
sischen. Tierarzt Vollmer, der wie Bell-
winkel beschuldigt war, seine Frau um-
gebracht zu haben, erklédrte Dr. Schnug
vom Landeskrlmmalamt Niedersachsen:
.Das Opfer mufl stehend von sieben

Beilhieben getroffen worden sein.“ Da-

gegen Dr. Martin: ,,Es wurde auf die
nach dem ersten Schlag zusammenge-
brochene Frau weiter eingeschlagen,
nachdem sie schon am Boden lag.“

In. dem IdentitdtsprozeB Anastasia/
Anderson behauptete Professor Dr.
Reche, ein Spezialist fiir Abstammungs-
fragen: ,Es ist erwiesen, da Frau An-
derson die Grofifurstin Anastasia ist.“
Und die Graphologin Becker: , Mit einer
jeden Zweifel ausschliefienden Sicher-
“heit ist Anna Anderson personengleich
mit Anastasia.“ Funf Vorgutachter
aber hatten genau das Gegenteﬂ dar-

- gdelegt.

. Tatsdchlich wirkt das Auftreten meh-
rerer Sachverstidndiger mit verschiede-

>nen Auftraggebern zwar nach aullen

hin meist verwirrend, zwingt aber das
Gericht zu eigener Urteilsbildung: Ihre

spektakularsten Pannen erlebten deut-.

sche Richter immer dann, wenn sie sich
' ausschlieBlich auf den von-Polizei und
Anklage bestellten amtlichen Sachver-
stdndigen verliefien.

Beispielsweise verurteilte das Schof-
fengericht Niirnberg im November 1360
den Postboten Karl Béhmer aus Frey-
stadt bei Neumarkt wegen Verletzung
des Briefgeheimnisses und wegen Dieb-

stahls zu neun Monaten Gefidngnis, ohne:

daB gegen den leugnenden und bis
dahin unbescholtenen Beamten mehr
vorlag als ein vager Verdacht und ein

“"Gutachten des Bayrischen Landeskrimi-

nalamts, eben jener Behorde, in deren
Diensten acht Jahre lang auch der Pro-
fessor Walter Specht stand.

1Eine Frau aus Freystadt .war zum

Freystddter Polizisten gekommen und
hatte ihm gemeldet, daf3 aus ihrer. Woh-
nung 366 Mark Bargeld, zwei Ringe
und eine Parfum-Packung gestohlen
worden seien. Als T&ater komme nur
der Postbote in Betracht.-

Der Polizist sah das ein und rlet der
Bestohlenen, abzuwarten~und ihm die
néchste Post auszuliefern, d1e ihr der
Postbote bringe. \

Denn, so kombinierte der Freystaddter
Biittel: Der Postbote wiirde sich nicht

. in die. Wohnung getraut haben, wenn er

nicht einen Brief fiir die Wohnungs-
inhaberin bei sich gehabt hitte, um not-
falls sagen zu konnen, daB3 er nur Post
habe abgeben wollen. Diesen Brief nun,
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so schloB der Detektiv, werde der Brief-

trager spater abliefern, um keinen Ver-
dacht auf sich zu lenken

Wie verabredet, brachte die Frau den
néchsten Brief. Er trug den Poststem-
pel: ,Erkelenz, 30.11.59, 11 Uhr.“ Die
Uhrzeit war nahezu unleserlich. :

Der Polizist glaubte sich seiner Sache
jetzt absolut sicher: Wenn der Brief-
trager den Stempelaufdruck manipu]iert
hatte, so mufite er auch der Dieb sein.
Zudem hatte der Detektiv mittlerweile
festgestellt, daB sich der Postbote fur
2000 Mark ein Grundstlick gekauft und
in einer Eisenwarenhandlung eine Kol-
lektion Schliissel besoigt hatte.

Vor dem Schoffengericht stellte sich
zwar heraus; daBl er die 2000 Mark legal
erworben und die Schliissel beschafft
hatte, um einen Nachschliissel fir die
eigene Haustiir anzufertigen. Aber der
Verdacht der Polizei und der Staats-
anwaltschaft hatte' auf das Gericht
schon ansteckend gewirkt. Nachdem sie

Angeklogier Miller*
Frau verbrannt? ’

vom Gutachten des Landeékliminal-
amts Kenntnis genommen hatten kapi-

- tulierten Berufsrichter und Schoffen

Die bayrischen Oberknmmaler hatten
wissenschaftlich festgestellt: Der Brief

wurde gedfinet und der Poststempel

verdndert.
Sechs Monate spater stand Bohmer

. vor der Zweiten GroBen Strafkammer
‘des Landgerichts Niirnberg. Sein -Ver-

teidiger hatte Berufung eingelegt. Er
wies eine Erkldrung des Posttechnischen
Zentralamts in Darmstadt vor: Der

Poststempel sei — jeder Laie habe dies

ohne Schwierigkeit sehen kénnen —
keineswegs gefilscht, sondern nur beim
Stempeln verwischt, ,wie _dies taglich
bei Tausenden von Briefen passiert®.

Der Darmstddter Gutachter zu den
Behauptungen des Landeskriminalamts
Miinchen: ,Geradezu unglaublich.*

. Béhmer, der nur vom Schéffengericht
und nicht wie Maria Rohrbach vom
Schwurgericht verurteilt worden war
und deshalb im Gegensatz zur Rohr-
bach noch eine’ Tatsacheninstanz hatte
anrufen kénnen, wurde wegen erwiesener
Unschuld frelgesprochen ,Dieser Fall“,

* SPIEGEL-Titel 30/1956,

-

so bemerkte der Landgerichtsrat Dr.
Bender in seiner Begriindung, ,hitte
leicht zum biirgerlichen Tod eines Un-
schuldigen fiihren konnen. Man sollte
Gutachten nicht zur alleinigen Grund-
lage von Urteilen machen.*

Indes, die Maxime des Dr. Bender aus
Nurnberg steht in frappantem Gegen-
satz zu der Praxis deutscher Gerichte:

> Je dunner und fragwiirdiger die’
greifbaren Indizien sind, desto gro-
Bere Bedeutung wird ,,wxssenschaft-
lichen“ Gutachten beigemessen, die
Indizien zu liefern scheinen;

> je abstrakter Methoden und Termino-
logie eines Gutachters sind, je weni-
ger sein Vortrag von Richtern und
Geschworenen verstanden wird, desto
gréBer ist deren Neigung, die Hypo-
these des Gutachters zu ubernehmen.

Hinzu kommt die ebenso fatale wie
bequeme Ubung, in der Hauptverhand-
lung denselben Sachverstindigen her-
anzuziehen, der schon in der Vorunter--
suchung beziehungsweise schon fur Kri-
minalpolizei und Anklagebehorde ge-
arbeitet hat: Wihrend ein Richter, der
mit der Voruntersuchung befal3it war,
gesetzlich von der Urteilsfindung aus-
geschlossen ist, wird beim Sachverstdn-
digen, der das Urteil maBgeblich be-
stimmt, in den meisten Féllen umgekehrt
velfahren

Und die Anklagebehorde wxederum
unterliegt der verstandlichen Tendenz,
ihre Gutachten-Auftrdge an solche Wis-

senschaftler zu vergeben, deren Unter-
suchungsergebnisse

erfahrungsgemaf
den Ermittlungen zugute kommen +— im
Sinne der Staatsanwaltschaft.

So entwickelte sich in der Bundes-
republik nachgerade eine anonyme Pro-
fession, deren EinfluB im umgekehrten
Verhiltnis zu ihrer Publizitat steht: der
,Berufssachversténdige®, der mehr oder
minder davon lebt, 1m Auftrag der
Staatsanwaltschaft Indizien festzustel-
len.

Der , Berufssachverstindrge” — Specht
im Rohrbach-ProzeB: ,Ich fuhle mich
nicht befugt, gegen d1e Interessen der
Staatsanwaltschaft zu handeln® — hat
allen Grund, in der Hauptverhandlung
seine der Behorde einmal zur Verfigung -
gestellten Hypothesen riicksichtslos zu
verteidigen — nicht nur sein Ruf als
Kénner, auch seine lukrative Geschéits-
verbindung steht auf dem Spiel.

Ferner: Star-Sachverstindige, die’

vor Gericht eine gute Figur machen,
sind so gefragt, daf sie ihre Gutachten

- kaum noch selbst erarbeiten konnen.

Mit den eigentlichen Untersuchungen
beauftragen sie nachgeordnete Hilfs-
krafte. Der Chef beschrinkt sich darauf,
die Befunde seiner Adlaten zu einem:
harmonischen Gesamtbild zu ordnen —
ein Verfahren, das den Professor Specht
von den ,malvenihnlichen* Sternhaa-
ren seunes Gehilfen Hrabowski uber
Malvenblidtter zu Malvenbliten und
schlieBllich . gar Malvenbliitentee ge-
langen lieB. .

Obschon aber diese Tatsachen zumin-
dest unter Richtern bekannt sind,

[> wird der Sachversténdige durchweg
vereidigt wie ein Zeuge, der eigene
Beobachtungen wiedergibt, ohne dafl
zum Ausdruck kommt, inwieweit es
sich bei den Bekundungen des Sach-
verstindigen lediglich um die Ansich-
ten Dritter handelt;

[> steht vor Gericht der gerichtsbe-
kannte Sachverstindige, der Amts-



arzt oder beamtete Sachverstindige,
durchweg in hoherem Ansehen als
der nichtbeamtete AuBenseiter, des-
sen Gutachten freilich in der Regel
auch nicht auf forensische Bedurf-
nisse zugeschnitten sind;

[> verzichien die Gerichie selbst da, wo
sie sich leicht selbst informieren
konnten, auf jede eigene Nachprufung,
nachdem ein gerichtsbekannter Sach-
verstidndiger gegutachtet hat.

Insoweii hat sogar der Miinsteraner
Landgerichtsdirektor Heukamp, der die
verddchtige Witwe Maria Rohrbach
ins Zuchthaus sandte, lediglich die
Stunden ins Tragisch-Lacherliche pro-
jiziert, die auch von seinen Kollegen
nicht eben selten begangen werden.
Das erste Rohrbach-Urteil wird aber
auch aus anderen Griinden als abschrek-
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Angeklagter Yollmer, Verteidiger: Frau erschlagen?

kendes Modell in die Geschichte der
Strafrechtspflege eingehen.

Heukamps Schwurgericht, das vom
Gesetz dazu verpflichtet war, Zweifel
zugunsten der Angeklagien zu wertey,
behandelte die libel beleumdete Rohr-
bach von Anfang an so, als sei die in
der Stadt Miinster schon vor der Haupt-
verhandlung publizierte Anklage nicht
eine Hypothese, die unvoreingenommen
zu prufen, sondern ein Glaubenssatlz ge-
wesen, der unter allen Umstinden zu
beweisen war. Entsprechend fiel denn
auch das Urtetl aus:

> Als Tatmotiv wurde der Angeklag-
ten unterstelll, dal sie nach ewmner
besseren sozialen Stellung gestrebt
habe. Indes fuhrte dieselbe Urteils-
begriindung aus, dall Rohrbach sei-
nen gesamten Verdienst plinktlich bei
seiner Frau ablieferte, die mit Hilfe
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dieses Geldes einen ,gepflegten Haus-
stand“ aufbaute und unterhiell,

[> Als Tatmotiv wurde ferner genannt,
dal Maria Rohrbach hoffte, ,ohne
ihren Mann ihren triebhaften sexuel-
len Neigungen ungehindert nachgehen
zu konnen“. In derselben Urteilsbe-
grundung wird jedoch beschrieben,
wie Rohrbach seiner Frau schlechier-
dings jede geschlechiliche Freiheit
lieB, ja ihr sogar gestattete, fremde
Minner in das Ehebelt einzufiihren.

[> Wenn schlieflich die Angeklagie
ihren Mann haBte, wie das Urteil
festslellte, dann konnte der Tatver-
dacht nicht gleichzeitig damit be-
griindet werden, dafl Maria Rohrbach
durch die Todesnachricht ,offen-
sichtlich wenig berlihrt wurde*“.

In der von dem Vorsitzenden Georg
Heukamp unterschriehenen Begriin-
dung finden sich Sitze wie; ,In der
Hauptverhandlung dst die Angeklagle
ebenfalls mehrfach gefragt worden,
welche Person oder welcher Personen-
kreis ihrer Ansicht nach als Téter in
Frage komme. Auf solche Fragen hat
sie ausweichend mit wvagen Vermu-
tungen geantwortet, wobei sie nach der
Uberzeugung des Gerichts bestrebt war,
nichts Konkretes zu sagen ... erscheint
dieses Verhalten ... fiir die Ehefrau,
die unschuldig am Tode ihres Mannes
ist und deshalb schon im eigenen In-
teresse an der Aufkldrung des Todes
ihres Mannes mitarbeiten miite, un-
verstdndlich.«

Maria Rohrbach war nach dem Ver-
schwinden ihres Mannes verdéchtig,
well eine Zeugin sie als aulfgeregt be-
schrieb, und sie war verdédchtig, wazil
andere Zeugen sie als gefaBt, ja gleich-
gultig schilderten.

Die fromme Schwester Josephine, 1n
deren Kindergarten Maria Rohrbach
ihren dreieinhalbjahrigen Sohn Nor-
bert am Freitag — zwel Tage nach dem
Verschwinden ihres Mannes — ablie-
ferte: ,Ich konnte mich eines unange-
nehmen Gefiihls nicht erwehren. Die An-
geklagte schien mir tbernéchtigt und

ungepflegt, wie ich sie sonsi nicht
kannte.“

Dazu das Urteil: ,Dneses Verhallcn
der Angeklagten ist unverstdndlich,

war ihr doch nach 1hrer eigenen Ein-
lassung bekannt, daBl ihr Mann Mitt-
woch nicht (in seiner Firma) gewesea
war, so dafl ihr lediglich sein Fern-
bleiben am Donnerstag neu hétle sein
konnen.*

Und eine halbe Seile weiter: ,Am
Samstagmorgen begab sie sich zur
Firma Brand ... Obwohl sie hier erfuhr,
daB8 man ihren Mann auch Freitag und
Samstag nicht gesehen hatte, fuhr sic,
ohne Wkeiteres zu veranlassen, in die
Stadt ..., machte dori nach ihrer eigenen
Einlassung Besorgungen in verschiede-
nen Geschéften und liei sich bei dem
Dentisten Ahlers behandeln.“

SchlieBlich wieder die stereotype For-
mel: ,Dieses Verhalten st flir eine Eho-
frau ungewohnlich und unnatarlich,
selbst wenn sie in zerrutteter Ehe lebt.
Bs 1iBt nach der Uberzeugung des
Gerichts den Schlufl zu, dal die Ange-
klagte nicht unschuldig an dem Tode
ihres Mannes ist.“

Der Vorsitzende briillte in der Haupt-
verhandlung die Angeklagie an: ,Ich
lasse mich doch von Thnen nicht ver-
arschen®, und duldete dann in der
Urteilsbegriindung den Satz, ,daB die
Angeklagte mit klaren Erkldrungen in
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dem offensichtlichen Bestreben zurick-
hielt, sich nicht durch Widerspriiche zu
belasten ... und sich im ubrigen durch-

weg gieichgﬁltig und unbeteiligt ver-

hielt“.

y,Unnatiirlich und unverstdndlich fiir
eine am Tode ihres Mannes unschuldige
Ehefrau®* diinkte den  Landgerichts-
direktor Heukamp sogar, daf3 die Gefan-
gene Rohrbach sich vor einer .Gegen-
iberstellung mit Identifizierungszeugen
scheute und daB sie sich in ihrer Gemein-
schaftszelle in einem Spiel mit angenom-
menen Rollen auf die Hauptverhand-
lung vorzubereiten suchte. Dabei mufite
Richter- "Heukamp selbst am besten
wissen, daB Mania Rohrbach Grund
hatte, sowohl die Miunsteraner Zeugen
als auch ,die freie Beweiswiirdigung®
des Gerichts zu furchten.

Jedenfalls hatte das Heukamp-Kolle-
gium am Ende der 20tagigen ersten
Hauptverhandlung picht nur kein plau-
sibles Tatmotiv gefunden, keinen direk-
ten oder auch nur indirekten Tatzeugen
ermittelt, es hatte nicht einmal ein einzi-
ges handfestes Indiz fiir den Hergang
der Tat festgestellt, Statt dessen hatte
es zahlreiche Momente beiseite gewischt,
die den im spiteren Urteil fingierien
Tathergang in Frage gestellt hiitten:

[> Hermann Rohrbach hatte am Dienstag,
kurz vor dem vom Gericht angenom-
menen Todeszeitpunkt, Linsen geges-
sen. Linsen halten sich etwa 24 Stun-
den im Verdauungsorgan. Doch hatte
Professor Schratz, der den Darm-
inhalt Rohrbachs untersuchte, keine
einzige Linse feststellen koonen.

.Schratz schon damals: ,,Der angenom-

mene Todeszeitpunkt kann nicht
stimmen.“
> Botaniker Schratz hatte statt der

gesuchten Linsen in Rohrbachs Ma-
gen Spuren von Triiffeln gefunden,
wie sie nur zu opulenten Gerichten
verarbeitet werden und wie sie im
Haushalt der Rohrbachs nicht ver-
wendet wurden. Warnte Schratz: . ,Er
mufl spater auswirts nochmals ge-
gessen haben.” .

[> Die Beine Hermann Rohrbachs wur-
den erst am Dienstag der auf die Tat
folgenden Woche gefunden. Die ge-
ringe ,Waschhautbildung” an den
Schniitstellen deutete darauf hin, da
sie noch nicht allzulange im Wasser
gelegen hatten, die Angeklagte aber
befand sich seit Samstag im Verhor.

[> In der Rohrbach-Wohnung wurden
weder Spuren der blutigen Finftei-
lung gefunden noch die Stelle ermit-
telt, wo die Leichenstiicke bis zum
Abtransport gelagert worden waren.
In zwei Verschligen unter der Dach-
schrige hatte die Kriminalpolizei
lediglich Staub entdeckt und unter
den Ehebetten einen sauberen Fufi-
boden — ohne den geringsten Befund.

Unbeirrt aber lieB Richter Heukamp
in die Urteilsbegriindung setzen:,Sodann
verbarg sie den Leichnam an einem
Platz in der Wohnung, der nicht von
einem Besucher sofort eingesehen wer-
den konnte, moglicherweise in dem Ver-
schlag unter der Dachschrige neben
der Kiiche oder in dem Verschlag neben

dem Schlafzimmer, moglicherweise auch

unter den Ehebetten.«

-Maria Rohrbach mag objektiv ihren.
Mann umgebracht haben, Heukamp ver--

urteilte sie, ohne da3 er ihr das Ver-

brechen nachgewiesen hatte. In der Tat:-

Die naturwissenschaftlichen Leistungen
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des Sachverstindigen Spechi, die seit
Wochen Presse-Thema sind, werden
noch iibertroffen durch die juristischen
Taten des Gerichisvorsitzenden Heu-
kamp, iiber dessen Rolle im Rohrbach-
Proze kaum Worie verloren wurdea.

Nach menschlichem Ermessen wdre
dank der Beweiswiirdigung dieses Heu~
kamp, der sich ,nicht verarschen lassen“
wollte, das Leben der in Miinster wenig
gesmatzten Ehebrecherin Rohrbach ver-
nichtet gewesen — wenn nicht 1959 in
dem iiberaus niederschlagsarmen Som-
mer ein Timpel ausgetrocknet und an
seinem Grunde der verweste, angeblich
langst verbrannte Schidel des Anstrei-
chers Rohrbach sichtbar geworden wire.
Nunmehr erst konnte der Anwalt Gross
mit der Miinsteraner Justiz um die Wie-

lich 22 Seiten, um seinen Gegenantrag
zu begrinden, .den Wiederaufnahme-
antrag als unzulassig zu verwerfen®.

Obschon Gross bereits zu jeder einzel-
nen Spechi-Hypothese Steilungnahmen
der jeweiligen Kapazitilen beigebracht
hatte, schwang sich Staatsanwalt Rosen-
dahl ungeriihrt zu einer ebenso uber-
fliissigen wie unzutreffenden Bonitdts-
erklirung auf: ,Zunichst muBl fesige-
halben werden, da3 der frithere Sachver-
stindige Professor Dr. Specht auf dem
Gebiete der naturwissenschaftlichen
Kriminalistik seit langer Zeit als' ger
Fachmann anzusehen ist, dem auf seinem
weitgreifenden Fachgebiet Forschungs-
moglichkeiten und Erkenninisquellen
in einem AusmaBe zur Verfigung
stehen, die sicher nicht hinter deren der

jetzt als Gutachter be-

nanntenWissenschaft-_
ler zuriickstehen, sie
wahrscheinlich uber-
treffen.®

Die vom Geseiz-
geber auf eine vor-
eingenommene Wahr-
heitsfindung verpflich-
tete Staatsanwalt-
schaft hielt nicht nur
an ihrem bewdhrten
Gutachter, sondern
iiberdies auch an dem
Thallium-Unsinn fest,
obschon aus den wis-
senschaftlichen Gut-
achten dibereinstim-
mend hervorging, daf3
jeder RuB thallium-
haltig ist und daB im
Korper jedes Men-
schen Thallium-Spu-
ren nachweishar sind.

Grossantworteteam
31. Oktober, indem er
die Analysen von liber
hundert Rullproben
aus Miinsteraner Hau-
sern, aus Miinsteraner
Lokomotiven, ausdem
Landgericht Miinster
und seibst aus dem
Kamin des Professors
Specht vorlegte: Alle
enthielten Thallium,
zum Teil sogar ein
Mehrfaches  dessen,
was im Rohrbach-
Herd gefunden iwor-

Anwalt Gross, Mandantin: Hundert RuBproben

deraufnahme des. Prozesses zu raufen
beginnen,

Den ersten ausfihrlichen Schrifisatz
— genau 99 Seiten — schickte Gross am
15. August 1960 an die Strafkammer II
beim Landgericht Miinster, die laut Ge-
schiftsverteilungsplan damals gerade
fiir Schwurgerichtssachen zustiandig war.
Er zdhlte alle Widerspriiche auf, die das
144-Seiten-Urteil enthielt — so gut es
auf 99 Seiten moglich war. :

Gross konnte sogar eine fiir den Ver-
fasser der Begriindung besonders pein-
liche Tatsache feststellen: Im Urteil
seien die Aussagen des Sachverstindigen
Sachs, der iiber das ,Nasenbluten® in
der Rohrbach Kiiche gegutadltet hatite,
zum Nachteil der Angeklagten modifi-
ziert worden.

Staatsanwalt Rosendahl, der seiner-
zeit auch die Anklage gegen die Rohr-
bach gezimmert hatte, bendtigte ledig-

den war.

Umgehend antwor-
tete der Staatsanwalt
Rosendahl: ,Es ist in keinem Falle dar-
getan, dafl die Feststellungen des Urteils
durch die neuen Gutachten erschiittert
worden sind.“

Am 26. Januar dieses Jahres griff
Gross (,Da bin ich durch die deutschen
Gaue gefahren“) abermals zur Feder. Er
hatte einen Spezialisten entdecki, der
sich im Gegensatz zu Specht tatsachlich
mit der Ablagerung von Thallium im
Korper befaBt und festgestellt hatlte, dal
sich auch Thallium, genau wie andere
Metalle, ,immer nur an einer Stelle im
Organ ablagert und man zu véllig fal-
schen Ergebnissen kommi, wenn man
von einem Befund an einer Stelle auf
den Gesamigehalt eines Organs . . . RGck-
schliisse ziehen wurde“.

Jetzt erst gab die Sirafkammer II dem
Anfrag auf Wiederaufnahme statt. Die
Staatsanwaltschaft legte ‘Beschwerde-
ein — zog sie -aber nach einiger Zeit
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zuriick: Der Prozefl wurde auf den
3. Mai 1961 anberaumt.

Dem vom Wetter ebenso wie von der
— in die Urleilsbegriindung eingegan-
genen — ilibergrofien Phantasie des Gut-~
achters Specht beglinstigten Westfalen
Gross war damit ein juristischer Durch-
bruch gelungen, wie ihn nur wenige
Strafverteidiger je in ihrem Leben
buchen koénnen. Sind nidmlich die Be-
stimmungen {iber die Wiederaufnahme
eines rechtskraftig abgeschlossenen
Strafverfahrens schon von der deut-
schen SirafprozeBordnung unerhort eng
gefafit, so sind sie durch konsequenie
judikatorische Interpretation wihrend
der 80 Jahre ihrer Wirksamkeit noch
mehr eingeschrinkt worden:

[> ,Uber die Zulassung des Antrags
auf Wiederaufnahme des Verfahrens
entscheidet das Gericht, dessen Urteil
mit dem Antrag angefochten wird.®
(Paragraph 367 S{PO).

[> ,Ist der Antrag nicht in der vor-
geschriebenen Form eingebracht oder
ist darin kein gesetzlicher Grund dar
Wiederaufnahme geltend gemacht
oder kein geeignetes Beweismittel
angefuhrt, so ist der Antrag als unzu-
ldssig zu verwerfen.“ (Paragraph 363
StPO).

[> Die Begriffe ,neue Tatsachen oder
Beweise“ — von deren Vortrag die
Wiederaufnahme laut Strafprozefi-
ordnung abhingt — werden tradi-
tionsgemdas so . restriktiv aus-
gelegt, daB die Miinsteraner Staats-
anwaltschaft formal nicht einmal
deutlich im Unrecht war, als sie die
Auffindung des Rohrbach-Kopfes
nicht als ,neue Tatsache* gelten
lassen wollte.

DPurch Heukamp und Specht ist nun
aber diese extreme Zementierung der
einmal rechtskraftigen Urteile, dank
der die vom Statistiker errechen-
bare Fehlerquote der Justiz niedrig
bleibt, noch dubioser geworden. Mag
das Versagen der beiden auch be-
sonders eklatant sein, nach dem Gesetz
der Wahrscheinlichkeit stehen sie kei-
neswegs allein — nur da8 sich eben
hoehst selten nachtriglich der laut Ur-~
geil verbrannte Kopf des Opfers fin-

et.

Professor Dr. Walter Specht, der nach
seinen eigenen Angaben durch den
Reichskultusminister einst nach Breslau
versetzt und dort 1944 zum Auferplan-
méiBigen Professor am Gerichtsmedizi-
nischen Institut ernannt wurde, hat dar
forensischen Kriminalistik abgesagt,
nachdem er seime Gutachter-Tatigkeit
mit den Rehrbach-Hypothesen gekront
hatte.

Specht dient jetzt als eine Art wissen~
schaftlicher Chefdetektiv einer Bundes-
behérde, die genau in der Mitte steht
zwischen der Bundeswehr, deren wis-
senschaftliche Spitze sich unlidngst von
dem schwindethaften Chefpsychologen
Schneider (SPIEGEL 8/1957) trennte,
und dem Bundeskriminalamt, das auf
seinen in eigener Sache aktiv gewor-
denen Spezialisten fiir Dokumenten-
talschung Brose (SPIEGEL 9/1959) ver-
zichtete.

Landgerichtsdirektor Dr. Georg Heu-
kamp sitzt zu Miinster unangefochien
seiner alten III. Strafkammer vor, die
wihrend der vergangenen Woche ein
Stockwerk unter dem grofien Verhand-
lungssaal tagte, der dem stark besuch-
ten Rohrbach-Proze3 vorbehalten war.

DER SPIEGEL, Nr. 26/1961

Vertrauen
und
Leistung unserer Bausparer

spiegeln sich auch in dem Bericht Uber das 35. Geschdftsjahr
unseres Gemeinschaftswerks.

Es wurden 1960 weitere' Bausparvertrage Gber 2,85 Milliarden
DM abgeschiossen. Der Vertragsbestand stieg dadurch auf
13,5 Milliarden DM. Die Spar- und Tilgungsleistungen er-
hohten sich auf 1,18 Milliarden DM, und die Baugeldbereit-
stellungen des Berichtsjahres erreichten 1,21 Milliarden DM;
sie ermdglichten arbeitstdglich im Durchschnitt den Bau oder
Kauf von 134 Hausern mit 260 Wohnungen.

Ein eigenes Heim ist auch fir Sie ein Gewinn fUrs ganze
Leben. Finanzieren Sie es iiber einen Wistenrot-Bausparver-
trag. Sie haben dann zwei bewdhrte Helfer: Wistenrot mit
zinsginstigem Baugeld (ouch fur Kauf, Umbau und Moderni-
sierung) und den Staat mit hohen Pramien oder Steuernach-
laB und manchen anderen Erleichterungen.

Verlangen Sie L’msere illustrierte Druckschrift T1. Wenn Sie
Bauanregungen suchen, schicken wir lhnen auf Wunsch auch
kostenlos ein Probeheft unserer Bauillustrierten ,Mein Eigen-
heim*”. Schreiben Sie ans Wistenrot-Haus in Ludwigsburg
oder wenden Sie sich an unseren &drtlichen Kundendienst.
Er hilft cuch thnen mit Rat und Tat.

Grobte deutsche Bausparkasse

Wiistenrot
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