Partisanenfilm ,Am Galgen héngt die liebe”*: In Wien gerihmt, in Wiesbaden gerigt

FILM

BEWERTUNG

MafBstdbe gesucht

Das Urteil war hart. ,Unter dem
Zwang eines Drehbuchs voller fal-
scher Tone*, stellte die Filmbewertungs-
stelle, Wiesbaden (FBW) fest, ,sind Re-
gie und Darstellungsstil dem harten
Stoff unangemessen-ausgefallen . . . Der
Filmstil-ist Anzengruber.“ Fazit: Die
Filmbewerter sahen sich aufierstande,
dem Lichtspiel ,Am Galgen hangt die
Liebe“ ein Pradikat zu erteilen. - . .

Was die Wiesbadener Filmrichter im

November als kiinstlerisch wertlos ab-
qualifizierten, erwies sich vor kurzem
als Renommierstiick deutschen Film-
schaffens: Bei der ,Deutschen Film-
woche® in Madrid heimste ,Am Galgen

hingt die Liebe“ das einmiitige Lob der -

spanischen Kritiker ein. ,Ein groBer,
tiefer und menschlicher Film¥, urteilte
,Arriba“, und die Zeitung ,ABC* stufte
das Lichtspiel des osterreichischen Nach-
wuchsregisseurs und ehemaligen Film-
kritikers Edwin Zbonek als ,weitaus
besten Film der Woche* ‘ein.

Der Vorwurf des Films, der zur Zeit
des Zweiten Weltkriegs in Griechen-
land spielt, ist dem klassischen Phile-
rhon-und-Baucis-Thema entlehnt. Er
schildert das. Schicksal ,eines betagten
griechischen Ehepaares, das in seiner
abgelegenen Hiitte zuerst einém grie-
chischen Partisanen, spiter einem ster-
benden deutschen Offizier und dessen
Begleiter Gastrecht gewahrt (wie der
Sage zufolge Philemon und Baucis
einst den Gottern Jupiter und Merkur).
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Nachdem ein deutsches Jagd-Kom-
mando Geiseln ausgehoben und exe-
kutiert hat, richen sich die Partisanen:
Die beiden Alten kommen als vermeint-
liche Verrater an den Galgen.’

Fiir das Kinogeschift in der Bundes-

republik freilich blieben die.Lobprei+ ’

sungen, die Spaniens Kritiker dem Film
gewidmet hatten, ohne Belang. Offenbar
unter dem Eindruck des Wiesbadener
Verdamrhungsspruchs - hatten sich bis
Ende April nur 360 westdeutsche Kino-
besitzer aufgerafft, 'das prédikatlose
Filmwerk vorzufiihren. ,Normalerweise®,
konstatierte ein Sprecher des Hambur-
-ger Europa-Filmverleihs, der das Licht~-
spiel in Westdeutschland vertreibt,
yhitte ein Film diese§ Genres im glei-
chen Zeitraum 1300 Terminierungen
haben miissen.“ ’

Die . Entscheidung der Filmbewer-
tungsstelle, die von Amts wegen die
Filmpridikate ,wertvoll* und ,beson-
ders wertvoll“ erteilt oder verweigert,
ist namlich fiir die Kinobesitzer nicht
nur von akademischem Interesse. Viel-
mehr bewirkt die Prédikatisierung
einen Nachlal der Vergniigungssteuer,
der zwar von Bundesland zu Bundes-
land variiert, in jedem Fall aber erheb-
lich zu Buche schlégt.

»Legt man bei einem Spielfilm einen
Kassenbetrag von fiinf Millionen Mark
zugrunde®, erlduterte der stellvertre-
tende Vorsitzende des FBW-Bewer-
tungsausschusses, Heéinz Beckmann, ,s0
bringt das Pradikat ,wertvoll’ -iber
200 000 Mark und das Prédikat ,beson-
ders wertvoll* mehr als eine halbe Mil-
lion eingesparter Steuergelder ein.”

Die Vergabe solcher Steuergeschenke
hat die Filmbewertungsstelle, die i{n

*» Marisa Mell, Bert Fortell,

Auftrag der Landerregierungen den
,wertvollen Film“ fordern soll, von
jeher hochst gliicklos gehandhabt. Die
FBW erntete mehr Schméhrufe als
jede andere Institution -oder irgend-
ein Unternehmen der’ deutschen Film-
wirtschaft und wurde sogar verfas-
sungswidrigen Verhaltens bezichtigt,
Einigen Filmbewecrtern — die "FBW=
‘Gremien setzen sich vorwiegend aus
Pidagogen, Kommunal- und Lé&nder-
beamten sowie einigen Theater- und
Presseleuten zusammen — bescheinigte
die Fachpresse ,fllmische Sachkenntnis,
‘die entwaffnend ungetriibt ist®.

Schon 1955, vier Jahre nach ihrer Griin-
dung, hatte sich die Bewertungsstelle
einen derart miserablen Ruf verschafit,
daB Kritiker ein Drittel aller FBW-Ent~
scheidungen fiir ,,anfechtbar®, tiber die
Halfte fr ,problematisch® erkldrten.
So galt nach Ansicht der FBW weder
Helmut Kidutners ,Himmel ohne_ Ster-
ne“ als ,besonders wertvoll“ noch ,Ent-
scheidung vor Morgengrauen®, , Jenseils
von Eden“ und , Die letzte Briicke®.

Wihrend die Wiesbadener Filmpriifer
beispielsweise das blutriinstige Durch-
halte-Opus ,Alamo“ als ,besonders
wertvoll® klassifizierten, kam ihnen nur
,wertvoll* vor, was mittlerweile (laut
,Film-Telegramm®) ,in die Filmge-
schichte eingegangen war“: die Chaplin-
Filme ,Der groBe Diktator“, , The Kid*
und ,The Pilgrim®, die 1930er Remar-
que-Verfilmung ,Im Westen nichts
Neues®, das Olivier-Paradestiick,. ,Riz
chard IIL:* und die -italienischen Werke
,I1 Bidone“ (Federico Fellini), wDer
Schrei“ (Michelangelo Antonioni) und
Bellissima“ (Luchino Visconti).

Diese Filme rangierten bei der FBW
mithin auf der gleichen ,Wertvoll“-
Skala wie ,Die Trapp-Familie“, ,Der

81



Vogelhidndler* und der Karl-May-Film
»,Die Sklavenkarawane®™

_ Der mit neun ,,Oscars” ausgezeichnete
amerikanische Film ,Die Faust im
Nacken“ verdiente nach Uberzeugung
des Bewertungsausschusses uberhaupt '
kein Pradikat. Erst als die Vertriebs-
firma, die Berufungsinstanz anrief,
billigten die Prad1kat1s1ere1 dem Fllm
ein ,,wertvoll* zi.

Wohl aber.bedachten die Fllmbewel-

ter so harmlos amiisante Kinostucke -

wie ,Sabrina“ oder ,Brot, Liebe und
Fantasie“ mit "dem hotchsten Pradikat
»besonders ‘wertvoll“. Und ,wertvoll®
- waren ihinen die in Hollywood gefer-
tigte Bibel- ‘Erzdhlung ,Das Gewand®,
der deutsche Seelenquiler ,Das. Be-
kenntnis der Ina Kahr“ und das formal
unbedarfte Lichtspiel ' ,Frailen um
Richard Wagner“.

Vor finf Jahren bereits schrieb der
Hamburger Filmkritiker Klaus Hebek-
ker, was sich auch in der folgenden Zeit
immer wieder bewahrheitete: ,Was man
der Filmbewertungsstelle iibel ankreiden
muf}; ist, daB sie offenbar tiberhaupt
noch keinen Standpunkt bezogen hat.
Ihre Mafstibe schwirren im luftleeren
Raum.“

Nichts verdeutlicht diesen mif3lichen
Umstand mehr als die Tatsache, daf§ die
beiden Spruchkammern der FBW — der’
Bewertungsausschu3 und der Haupt-
ausschuf3 (Berufiingsinstanz) — mitun-
ter einander vollig widersprechende Ur-
teile fidllen. So lehnte es der Bewer-~
tungsausschuf3 im vergangenen Jahr ab,
Federico Fellinis Film ,SiiBes Leben® zu
pradikatisieren, der in den Augen der
Filmrichter ,das Menschliche, das Hu-
mane“ vergessen liel und .eine gewisse
Autonomie der Faulnis® offenbarte.
Solche Bedenken galten dem Hauptaus-
schuf3 offenbar als nichtig. Er gab dem
Film gleich das héchste Pridikat. :

. Dem Jean-Gabin-Film ,Wiesenstralle
Nr. 10“ verweigerte der Bewertungs-
ausschuB ebenfalls jegliches Pradikat,
nachdem er_ ihm ,Unglaubwiirdigkeit,
Lkiinstliche Konstruktionen® und »Kli-
scheevorstellungen“ vorgerechnet hatte.
Dann aber fand der Hauptausschuf3,
,dagB der Film innerhalb dieser Gattung
(des Volksstiicks) vollkommen* sei. Er
hielt fiir richtig, dem vom Bewertungs-
ausschufl fiir wertlos erachteten Film
das hochste Pradikat zu erteilen.

Es geschieht’ freilich nur selten, daB3
der Hauptausschuf den Bewertungs-
ausschuf} in so eindeutiger Manier kom-
promittiert. Haufiger erhebt er, in mil-
derer Korrektur, zu einem , wertvollen®
Werk, was die ersté Instanz keines Pri- -
dikats fiir wirdig erachtete; oder er
klassifiziert als ,besonders wertvoll®,
was die Gutachter im Bewertungsaus-
schuBl nur ,, wertvoll“ diinkte: Bei einem
Drittel aller Filme, deren Hersteller -
_oder Verleiher in die Berufung gehen,
kassiert der Hauptausschull das Urteil
des Bewertgngsausschusses.

Freilich: Die Gutachter des Bewer-
tungsausschusses scheuen sich auch nichf,
ihr eigenes Urteil zu widerrufen. .Als
. eine Anzahl einst pradikatisierter Fil-
- me im'Mérz 1960 erneut zur Bewertung

eingereicht wurde, weil die- Giiltigkeits-
dauer; der Prédikate abgelaufen war,
" revidierte die FBW die meisten ihrer
Erst-Urteile, Von 71 friiher ausgezeich-
neten Filmen bekamen nun 56 iiber-.
. haupt kein Pradlkat mehr, darunter
neun, die wenige Jahre zuvor noch als
‘wbesonders wertvoll* gegolten hatten,
‘Die FBW bégriindete ihre Kehrtwen-
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Pradikatisierter Spielfilm ,,Die Trapp-Familie”

dung mit dem Hinweis, daBl ,die in der
Anfangszeit der Filmbewertungsstelle
positiv bewerteten
inzwischen verfeinerten Kunstgeschmack
und dem differenzierten Bewertungs-
malstab nicht mehr genugten*.

Die Hamburger Korrespondenz ,,Film-
Telegramm® fragte daraufhin malizios,
»2was die FBW-Herren unter ,verfeiner-

tem Kunstgeschmack® eigentlich ver-"

stehen®“. Die Korrespondenz gab selbst
die Antwort: ,Offenbar das ;besonders

wertvoll* fir die Lebensangst- und

Atomschnulze ,Das letzte Ufer. Oder
ein ,wertvoll® fiir die ,Trapp-Familie’.
Oder vielleicht fiir den monumental-
vermanschten . Puschkin ,Sturm im

“+_ . Fimbewerter ~Beckmann

* Verfeinerter Kunstgeschmack 2

'Filme heute dem

*: Wertvoll?

Osten? Fiir die Heldenbrause -;Sie
kamen nach Cordura“’“

Nicht minder unveérstindlich muten
Auflagen an, von denen die Filmbewer-
tungsstelle zuweilen.” die Pradikatisie-
rung abhéngig macht. Den Dokumentar-

film ,Serengeti darf nicht sterben“ etwa -

wollten die FBW-Leute nur pradikati-
sieren, wenn_ einige Textstellen (zum
Beispiel: ,Lowen "bringen zwar fried-
liche Tiere um und verzehren sie
— genau wie wir, aber, sie morden sich
nicht gegenseitig, und es gibt keine tod-
lichen Kriege unter ihnen — anders als
bei uns*) gestrichen wiirden. )
Der Hersteller des Films, Deutsch-
lands .Tier-Bonvivant Bernhard Grzi-
mek, lehnte indes jegliche Anderung ab
und machte, wie der Filmpublizist

Kuntze-Just meinte, ,nicht nur offen--

kundig, dal hier "eine mit exquisiten
Machtbefugnissen ausgestattete Amts~
stelle zensuri@hnliche "Manipulationen
durchfiihrt und damit das Grundgesetz
verletzt, sondern auch noch Auffassun-
gen zu unterdriicken versucht, die un-
bestrittenerweise die Mehrheit der Ein-
wohner der Bundesrepublik teilt®.

. Die Verleihung des Priadikats fiir den
ostdeutsch-bulgarischen Film ,Sterné“
machte die Bewertungsstelle davonzab-
hingig; daB der-Schlufi gekappt wiirde.
Die Szene zeigte einen deutschen ‘Sol-
daten, der — in Erkenntnis der Un-
menschlichkeit des NS-Regimes ‘— mit
bulgarischen Widerstandskdampfern Kon-
takt aufgenommen hatte.

Die FBW verlangte, ,dafl die Begeg-
nung des Unteroffiziers Walter mit dem
Partisanen Petko fortfillt, zumal mit
dieser Begegnung eine ganz neue, ver-
wirrende Problematik zum Schluf3 noch
eingefiihrt wird®. -

Dagegen polemisierte der Kritiker Ul-
rich Gregor in der Zeitschrift ,,Filmkri-
tik“: ,,Abgesehen davon, dafl diese MaQ3-
nahme eiren unehrlichen -Kompromi
mit herrschenden Anschauungen dar-
stellt (Will man-vielleicht den Zorn der

* Rechts: }iuth Leuwernik, -
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Soldatenverbénde besdanftigen?), scha-
det sie der objektiven Gesamttendenz
des Werkes: Die Bewultseinsentwick-
lung des Helden vom politischen Absti-
nenzler zum bewullt und verantwor-
tungsvoll handelnden Menschen . wird
um ihr entscheidendes Stiick verkiirzt.”

Ausschuflivize Beckmann, der die
‘Amputation von, ,,Sterne* ebenso ver-
antwortet wie die erfolglose Autf-
lage bei Grzimeks ,Serengeti“, vermag
jedoch Uber seine Tétigkeit als Kunst-
korrektor zu frohlocken: ,Bei allem Ge-
schrei nach dem’ Grundgesetz und dem
Staatsanwalt wird man mit Gelassen-

heit feststellen diirfen, daf ‘'die meisten -
Produzenten die hilfreiche oder didakti- -
_sche Mitwirkung der. Bewsrtungsstelle

anerkennen oder geradezu suchen.”
Freilich ist den Filmproduzenten ah

einer gedeihlichen Zusammeénarbeit mit .

de. .Steuergeschenke verteilenden Film-
bewertungsstelle . gelegen. . Ernsthafte
Proteste sind selten. ,Wenn die Bewer=
ter von der Kritik des Verleihers oder

.Produzenten erfahren®, berichtete ‘das

Fachorgan , Filmblatter®, ,so befiirchten
Verleiher oder Produzent als kiinftige

', Antragsteller, sie seien beim n#chsten

Bewertungsfalle ,unten durch’, und ih?
Film-wird eine entsprechend subjektive

(sprich'negative)- B{ehandlunﬂg ZU erwar=

ten haben.“ )

Sei es, daBB auch die Hersteller von
»Am Galgen hingt die Liebe“ mit der-
.artiger Besorgnis erfiillt waren; sei es,
daB sie ihrem Werk keine Pradikati-
sierungschancen mehr einrdumten -
Tatsache ist, daB die Produktionsfirma

" ¢inen milden Rrotest unverdfféntlicht

zu den Akten legte.

Dabei hatte der Film etliche Preise
— so die ,,Goldene Ahre“, den Groflen
Preis der ,,VI. Internationalen Woche des
Religiosen Films“ — einholen konnen.
Auch in Deutschland war er mit.loben-
den Kritiken bedacht worden. Der Re-
zensent Martin Beheim-Schwarzbach
etwa sprach von einem ,ergreifenden,
in jedem Detail iliberzeugenden Kunst-
werk®.

Dafl amtliche Filmpriifer aufierhalb
Wieslgadens ebenso positiv  urteilen,
erwies sich einen Tag, nachdem der
FBW-HauptausschuB3 endgiiltig abge-
lehnt hatte, das Lichtspiel zu préadikati-
sieren. Die Osterreichische Filmpridika=-
tisierungskommission lobte den Film
als ,meisterhaften Wurf“ und verlieh

. ihm die héchste Auszeichnung: ,beson-

der; wertvoll“,
VISCONTI _
Ungekiirzt gekiirzt

Ein-e verheiflungsvolle Skandalfama
war der deutschen Premiere voraus-
geeilt. ,Larmende Szenen in einem-Mai-
lander Kino, Androhung der Beschlag-
nahme, Anfrage im Parlament wegen
Bruchs der Grundrechte, Verdammung
durch die Katholische Aktion, Enthiil-
lung eines  klerikalen Komplotts' gegen
kiinstlerische Freiheit durch die Kom-
munisten, Gefdhrdung des italienischen
Rufs im Ausland“, so addierte die
Londoner ,Times" in.einem Bericht aus
Italien die Ereignisse, die im letzten
Herbst die Urauffithrung des Films
. »Rocco, und seine Briider“ von-Luchino
Visconti ausgeldst hatte.

Fiir die deutsche Erstauffihrung des
Films gegen Ende des letzten -Monats
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