weise wurde der Gefreite Morlock bei
einer ,Heilig-Geist“-Aktion blutig ge-
schlagen, ohne daB3 dies fiir die illega-
len Strafvolizieher der Kompanie Folgen
gehabt hidtte. Anthes, Schiel und Graff
hitten demnach annehmen miissen, daf3
auch ihre Tat in der Truppe geduldet,
wenn nicht gar gebilligt wiirde.

Das Trio konnte in der Tat der Mei-
nung sein, der Gebrauch einer eisernen
Rute sei nachgerade 16blich: Der un-
mittelbare Vorgesetzte der Pioniere,
Oberleutnant Hans-Georg Seitz, 26, hatte
nimlich seinen Leuten die Belehrung
erteilt, da@ die Kameraden-Erziehung
»von unten anfidngt“. Er forderte die
Soldaten auf, sich mit Kameraden, ,die
nicht spuren®, zunidchst einmal stuben-
intern zu beschéftigen.

Richter Rabe kam zu dem SchluB}, da
sich die vor der ,Heilig-Geist“-Aktion
von dem Oberleutnant unterrichteten
Soldaten schuldlos gefiihlt haben miiG-
ten, weil sie — im Gegensatz zu ihrem
Vorgesetzten — ,von den Grundsitzen

. tig zu Kkléren,
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keit der ,Heilig-Geist“-Unsitten, und die
Wiesbadener Staatsanwaltschaft legte
gegen die Freispriiche Berufung ein:
»Es gab genlgend gesetzliche Hand-
haben fiir eine Verurteilung.“ Tatsiich-
lich hitte neben der Anwendung der
einschldgigen Bestimmungen des Straf-
gesetzbuchs beispielsweise auch die Her-
anziehung des Paragraphen 30 (2)* des
Wehrstrafgesetzes geniigt, um eindeu-
dafl ,,Heilig - Geist*-
Aktionen juristisch nicht als Kamera-
den-Scherze abzutun sind. DaB8 Richter
Rabe das Wehrstrafgesetz genau kannte
und vor dessen Anwendung Kkeinerlei
Scheu empfand, bewies er in demselben
ProzeB, in dem der Fall Fleckenstein
zur Verhandlung stand.

Der milde Richter Rabe, der mit der
Formulierung , Verbotsirrtum® den an-
geklagten Pionieren eine sichere
Briicke gebaut hatte, zeigte sich un-
gleich energischer, als in demselben Ver-
fahren das — nach dem Wehrstraf-
gesetz ebenfalls zu ahndende — unge-

der modernen Pidagogik keine Ahnung
haben“. In der schlichten Sprache der
Soldaten sei Kameraden-Erziehung, zu
der Oberleutnant Seitz miBverstandlich
. aufgefordert habe, zudem ,gleichbedeu-
tend mit Strafen, das heifit Schlagen“.

Da Oberleutnant Seitz nicht ausdriick-
lich gesagt habe, es diirfe nicht geschla-
gen werden, hitten sich die nichtlichen
Spukgeister in einem entschuldbaren
Verbotsirrtum befunden.

Wiahrend die Angeklagten mit diesem
Urteil sehr zufrieden waren, machte
der vor Gericht aussagende Rechtsbe-
rater des Wehrkreiskommandos IV
(Wiesbaden), der Regierungsrat Laabs,
geltend, daB bereits 1957 ein Rechts-
lehrergremium {ibereingekommen sei,
den ,Heiligen Geist“ als strafbare Kor-
perverletzung zu werten.

Der Wiesbadener Bundestagsabgeord-
nete Wittrock forderte mit viel Spiir-
sinn fir. Publizitit eine. generelle Be-
lehrung der Truppe uber die Strafbar-
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bilihrliche Verhalten des Angeklagten
Anthes gegeniiber seinem Vorgesetzten,
dem  Unteroffizier = Bullmann, zur
Sprache kam.

Anthes hatte namlich einmal, so
wurde bekannt, im Wachlokal der Pio-
niere Meldung in einer Form erstattet,
»die der Unteroffizier beanstandete®.
Der durch laxe Haltung und lose Reden
des Anthes unangenehm beriihrte Unter-
offizier Bullmann befand sich zur Zeit der
Meldungsentgegennahme im Wachlokal
in Gesellschaft einer jungen Dame.

Als -Anthes spiter noch einmal Mel-
dung erstattete und dabei von Bull-
mann aus dem Wachlokal gewiesen
wurde, bezeichnete er den Unteroffizier
erregt als , Drecksau®. _

¢ Paragraph 30 (1): ,Wer vorsitzlich einen
Untergebenen kérperlich miBhandelt oder an
der Gesundheit beschadigt, wird mit Ge-
fiangnis nicht unter drei Monaten bestraft.®
— Paragraph 30 (2): ,Ebenso wird bestraft,
wer es vorsidtzlich fordert oder pflichtwidrig
duldet, daBl ein Untergebener dle Tat gegen
andere Soldaten begeht.,

In den Augen des Richters Rabe. wog
diese Beleidigung eines Unteroffiziers
schwerer als der Gebrauch einer Eisen-
stange gegeniiber einem Kameraden:
Gemeiner Anthes, der wegen der un-
sanften Schlige auf Fleckensteins Haupt
straffrei ausging, bekam wegen seiner
Aufsidssigkeit gegeniiber dem Unteroffi-
zier Bullmann eine Woche Strafarrest
aufgebrummt,

JUSTIZ

FUHRERSCHEIN-ENTZUG

1000 Meter im vierten Gang

I\/lit jener Fingerhakler-Schldue, die
von den bauerlichen Urbewohnern
der oberbayrischen Hochebene iiber-
kommen ist, haben Miinchens Rich-
ter ein System ausgeheckt, um das
landeshauptstiddtische Verkehrsdilemma
auf eigene Faust zu l6sen: Sie ziehen
kurzerhand viele der allzu vielen Auto-
fahrer aus dem Verkehr. Jeden Auto-
fahrer, der einmal zu kriftig auf das
Gaspedal tritt, bringen die Verkehrs-
richter ohne Urteil auf Monate hinaus
um den Fiihrerschein.

Dieses nicht vom Gesetzgeber, son-
dern von Amtsrichtern erlassene Miinch-
ner Stadtrecht schafft ein geradezu
mittelalterliches Mifiverhéltnis zwischen
Schuld und Siihne: Es ist auf unbeschol-
tene’ Autofahrer zugeschnitten, die nicht
in der Verkehrssiinderkartei stehen, aber
bei Verkehrsleere auf breiten Boule-
vards minutenweise der Versuchung
nachgegeben haben, die Tachometer-
nadel auf 80 Kilometer in der Stunde
schnellen zu lassen. ’

Exemplarisch fiir dieses stdndig prak-
tizierte Richterrecht weifiblauer Prigung
sind die Erlebnisse des Holz-Ingenieurs
und Betriebsleiters Hansgert Soiné, 31,
aus Bienrode bei Braunschweig -~ nach
dem Endurteil des Miinchner Amis-
gerichtsrats Buggele ,schon seit vielen

- Jahren Kraftfahrer” und ,bisher in ver-

kehrsrechtlicher Hinsicht nicht bean-
standet*.

Miinchen-Besucher Soiné verlie vor-
mittags die Autobahn und kam nach
endlosen Umleitungen auf eine breite
Ausfallchaussee an der Miinchner Peri-
pherie, die UngererstraBe. ,,Durch Nach-
fahren auf einer Strecke von 1000 Me-
tern* stellte der einheimische Funk-
streifenmeister Josef Laumer auf seinem
»geeichten Geschwindigkeitsmesser® ein

"Tempo ,von 80 bis 85 km/st“ fest: eine

Ubertretung der 50-Kilometer-Marke,
die nach der StraBenverkehrs-Ordnung
mit hochstens 150 Mark Geldstrafe, nach
dem Miinchner Stadtrecht dagegen mit
Fihrerschein-Entzug fiir fiinf Monate
geahndet wird. .

Wie alle Autofahrer in Miinchen, die
einmal zu oft in den vierten Gang schal-
ten, geriet Soiné alsbald in einen Me-
chanismus, der nach erprobten Gesetzen
ablief.

Auf Anzeige der Funkstreife {fillte

‘Gerichtsassessor Schmid als Vertreter

der Staatsanwaltschaft ein DIN-A4-
Formular aus, dessen linke Blatthilfte
als ,I. Beschluf3 des Amtsgerichts“ dient.

- Der Staatsanwalt-Anwirter beantragte

wegen der — einmaligen — Geschwin-
digkeitsiibertretung ,die Entziehung des
Fiihrerscheins®, und Richter Buggele
setzte auf den offengelassenen Raum in
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." gericht gestarkt, fuhr

der rechten Blatthilfte dieses Doppel-
Einheits-Formulars von Staatsanwalt-
schaft und Gericht seinen Namen. -

Damit war die Justizmaschinerie in
Gang und die Akte Soinés so ausgiebig
in Umlauf gesetzt, dafl sein Rechtsanwalt,
der Beschwerde einlegen wollte, die da-
fiir notwendigen amtlichen Unterlagen
erst zwer Monate spater zu Gesicht be-
kam -Der Amtsrichter Buggele blieb —
wie immer in solchen Fiallen — bei sei-
nem Einziehungsbeschlufl.

Die nidchste Beschwerde-Instanz, die
Dritte Strafkammer des L:ndgerichis,
rechtfertigte das Vorgehen des Amts-
richters mit der lapidaren Feststellung:
oDer Angeklagte hat die zugelassene

Geschwindigkeit
groblich  iiberschrit-
ten.“ '

Durch das Ober-

der Amtsrichter in
Urlaub. Nach der
Sommerfrische lud er
den Angeklagten aus
dem Braunschweigi-
schen nach Miinchen,
wobei die Hin- und’
Riickfahrtkosten, fast
ebensoviel ausmach-
ten wie die vom
Gesetz zugelassene
Hoéchststrafe von 150
Mark.

Nunmehr, nach ge-
nau fuinf Monaten,
gab derselbe Richter
Buggele, der den Ent-
zug angeordnet und
trotz der Beschwerde
darauf beharrt hatte,
den Fiihrerschein zu-
rick.

Derselbe  Richter,
der -Soinés erst- und
einmalige Geschwin-

digkeitsiibertretung
fiir so schwerwiegend
gehalten hatte, daf3 er
die fur Angehorige
bestimmter Berufe

einschneidendste

MaBregel, den Fuh-
rerschein-Entzug, fur
allein angemessen
hielt, schopfte jetzt
den Strafrahmen von 150 Mark nicht
einmal zur H&lfte aus: Er verurteilte
Soiné zu 70 Mark.

Diese Milde hatte einen zutiefst
menschlichen Grund: Vor der Haupt-
verhandlung hatte Soiné von seinem
Rechtsanwalt Dr. Neithardt einen Brief
erhalten, in dem Neithardt — nach sei-
nen Angaben auf Ersuchen Buggeles —
anfragte, ,ob Sie mich ermichtigen,
Rechtsmittelverzicht abzugeben, falls es
zum Ausspruch einer Geldstrafe
kommt.“ Soiné verzichtete.

Beide waren zufrieden: der Ange-
klagte, weil er seiner wirtschaftlichen
Existenz wegen fiir die Riickgabe des
Fiithrerscheins ohnehin jede Summe
gezahlt héatte; der Vertreter bayrischer
Gerechtigkeit, weil er sich bei Rechts-
mittelverzicht Kkein detailliert begriin-
detes, seitenlanges Urteil abzuquilen
brauchte, sondern mit wenigen Schreib-
maschinenzeilen Standardtext auskam.

Offenbar geht es auf Jdiesen Handel —
den jeder fiihrerscheinlose Angeklagte
mitzumachen*genétigt ist — zuriick, daf3
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noch kein Obergericht die Sondernor-
men des Miinchner Stadtrechts am gel-
tenden Bundesrecht gemessen hat.

Die Miinchner Verkehrserzieher in
Richterrobe nutzen die lebensferne Be-
griffsverschiebung des Strafgesetzbuchs,
wonach die Wegnahme des Fiihrer-
scheins nicht etwa eine ,Strafe", son-
dern lediglich eine ,,Mafregel der Siche-
rung und Besserung“ ist. Die Réte suchen
die drakonische Stadtstrafe unter Be-
rufung auf den Ende 1952 in die Straf-
prozefordnung eingebauten Paragra-
phen 111a zu legalisieren.

Nach dieser Bestimmung, die man in
Miinchen in ihr Gegenteil verkehrt,

”

s

Verurteilter Autofahrer Soiné: Sonderrecht in Minchen?

kann der Richter die vorldufige Entzie~
hung beschliefen, wenn

{> ,dringende® Griinde vermuten lassen,
daB3 die Fahrerlaubnis spéter in der
Hauptverhandlung ,entzogen werden
wird“;

> ,die Allgemeinheit vor weiterer Ge-
fihrdung® anders nicht geschiitzt
werden kann.*

Das deutsche Strafgesetzbuch ver-
langt eine ganz andere kriminelle Ener-
gie als den einmaligen Druck auf das
Gaspedal. ehe es eine ,,Gefihrdung des
StraBenverkehrs* annimmt, die eine
vorsorgliche Fiihrerschein-Wegnahme
noch rechtfertigen wurde. Nach Para-
graph 315 a des Strafgesetzbuchs wire
Soiné erst-dann ein gemeingefihrlicher
Strafienschreck, wenn er, die Verkehrs~
sicherheit beeintrachtigend, ,in grob
,verkehrswidriger und riicksichtsloser
Weise ... an uniibersichtlichen Stellen,
‘an StraBlenkreuzungen oder -einmiin-

* Ausidndische Fahrausweise ditrfen nicht
eingezogen werden.
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dungen zu schnell” gefahren ware ,und

dadurch eine Gemeingefahr“ (fiir Leib
oder Leben) herbeigefiihrt héitte.

Statt dessen hatte Soiné, ohne irgend-
einem Verkehrsteilnehmer — aufler der
Polizei — aufzufallen, auf einer breiten
AusfallstraBe am Stadtrand zu einer
Stunde geringen Verkehrs iiber knapp
einen Kilometer die zuldssige Héchst-
geschwindigkeit einmalig um 30 bis 35
Stundenkilometer iberschritten. Miin-
chens Richter hiiten sich denn auch,
darin eine Gefiahrdung des Strafien-
verkehrs zu sehen; wohl aber klassifi-
zieren sie dieses Fahrmanover als
,Gefdhrdung der Allgemeinheit®, selbst
wenn kein Verkehrsteilnehmer konkret
gefiahrdet wurde

Wie dringend die Annahme, der Fiih-
rerschein werde bei der spiteren Ver-

handlung endgiiltig entzogen, jeweils.

begriindet ist, offenbaren die einziehen-
den Richter nach Ablauf der von ihnen
auf drei bis fiinf Monate festgesetzten

Entziehungskur selbst, indem sie den ,

Fiihrerschein eigenhindig zurtickgeben.

Die Wirkung, die der vorldufige Fiih-~
rerscheinentzug auf den .angeklagten
Verkehrsteilnehmer gehabt hat, -wird
von den Miinchner Stadtrichtern also

gesetzwidrig .zu einer selbsténdigen-

piadagogischen Strafe erhoben;.denn der
einzige rechtliche Grund fiir die vor-
sorgliche Entziehung dér Fahrerlaubnis
— die Sicherung des formellen Entzugs
bei der Hauptverhandlung — entféllt
durch die Riickgabe-Prozedur. Zugleich
_ driickt sich das Gericht um eing schlis=

sige Begriindung, wieso die vorldufige -
Wegnahme des Fahtalisweises eigentlich

erforderlich war. ' h -t

Die Rechtfértigung solcheﬁ"le}m\iesf-'

sensgebrauchs. [wird lediglich .in der
Satzschablone .versucht: ,Tas Gericht
(kam) zu der Uberzeugung®, so Buggele
im Urteil gegen' Soiné, ,da der vor-
liufige Entzug “auf’den. Angeklagten
. den erforderlicher” nachhaltigen Ein-
druck -gemacht hat; so-daB ein:weiterer
Entzug der -Fahrerlaubnis durch Ur-
teil nicht mehr notwendig erschien.®

RECHT

ENTSCHEIDUNGEN

Die Ankiundigung ,Wer jetzt bei uns
kauft, kauft billig — Sie erhalten zirka
20 Prozent NachlaB — Trotzdem auch
Teilzahlung bis zu 24 Monatsraten so-
wie vollen Kundendienst® verstolit ge-
gen das Rabattgesetz (Oberlandesgericht
Nirnberg).

Die Ankiindigung einer Preisherab-
setzung in der Form eines prozentualen
Abzugs von dem bisher allgemein ge-
forderten oder 1n Bezug genommenen
friitheren Preis verst68t nicht gegen das
Rabattgesetz (Oberlandesgericht Olden~
burg)

Durch Zulassung oder Duldung von
Werbeeinrichtungen (Leuchtreklame)
kann die Baubehorde die ihr nach dem
Gesetz zustehende Ablehnungsbefugnis
_selbst einengen Auch in einem mittel-
alterlichen Stadtbild miissen der mo-
_dernen Wirtschaft moderne Werbungs-
methoden (Leuchtwerbung) in ange-
messenem Rahmen zugebilligt werden
(Landesverwaltungsgericht Hannover).
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