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Die Bestimmung des Arbeitsvertrags
einer Arbeitnehmerin, dafi ihr Arbeitsver-

hiltnis mit Feststellung der Schwanger-

schaft ende, ist nichtig (Bundesarbeits-
gericht).

Iine #ltere Angestelite, deren Erwerbs-
fahigkeit in ihrem Beruf nicht durch
Krankheit, Gebrechen oder Schwiche ihrer
korperlichen oder geistigen Kréfte auf
weniger als die Hiilfte einer gesunden Ver-
sicherten herabgesunken ist, ist nicht des-
halb berufsunfihig, weil sie nicht mehr
,2wettbewerbsfahig” ist {Bundesgerichts-
hof). ’

NS-RICHTER

- Auf Photokopien

Nur mit zwiespiltigen Gefiihlen konnten
zahlreiche bundesdeutsche Richter und
Staatsanwilte die Feiertagsruhe genieBen,
muBten sie doch kurz vor Jahresende die
fatale Erkenntnis gewinnen, da3 einer spe-
ziellen Aktion des Pankower SED-Regimes
gegen die bundesrepublikanische Justiz
doch noch ein zwar spiter, dafiir aber um so
eklatanterer Erfolg beschieden sein werde:
Von Ostberlin eingeschleustes Belastungs-
material — hauptsidchlich Photokopien von
Todesurteilen — iiber die friihere Titig-
keit westdeutscher Rechtsdiener beiSonder-
gerichten und beim Volksgerichtshof, das
lange Zeit als ,Liige*, ,Diffamierung® und
,,durchsichtige Aktion“ abgetan worden war,
beschiiftigt neuerdings Landtage und Ju-
stizverwaltungen.

Die Beschwichtigungsversuche bisheriger
Art konnten nichts mehr fruchten, nach-
dem ein prominenter Jurist der Bundes-
republik ebenso uberraschend wie folge-
trichtig einriumte, daB an der Echtheit der
Pankower Photokopien nicht zu zweifeln
sei. Der Generalbundesanwalt Dr. Max
Giide erklirte namlich: ,Ich habe Urteile
gesehen unter dem Material, das ich im
tibrigen fiir echt halte, Photokopien, ich
glaube von richtigen, echten Urteilen, ich
habe Urteile gesehen, uber die ich er-
schrocken bin.“ N

Wihrend es der Verfassungsausschuf} des
Bayerischen Landtags noch vor einigen
Wochen stolz ablehnte, aufgrund solch ,un-
bestitigten® Materials stlicher Provenienz
gegen bayrische Justizdiener vorzugehen,
beschlo8 nun der Stindige Ausschufl des
Landtags von Baden-Wirttemberg dieGriin-
dung einer ,unabhingigen Sachverstindi-
gen-Kommission“ — aus den Présidenten
der Oberlandesgerichte Stuttgart und Karls-
ruhe sowie einem Strafrechts-Professor —
zur Uberpriifung ehemaliger Nazi-Richter
und Nazi-Staatsanwilte, die jetzt im Justiz-
dienst Baden-Wiirttembergs ihre Pensionen
ersitzen.

Fiir diese Uberpriifung, die Landesjustiz-
minister Dr. HauBmann ,keinesfalls als
Wiederholung der Entnazifizierung® be-
trachtet wissen will, kommen in Stdwest-
deutschland immerhin 66 von 1470 hoheren
Justizbediensteten in Betracht. 62 Richter,
Anklagevertreter oder Ministeriale waren
bei Sondergerichten, vier beim beriichtig-
ten Volksgerichtshof in Amt und Wiirden.
Uberdies amtieren 23 ehemalige Kriegs-
gerichtsrdte in der Rechispflege Baden-
Wiirttembergs. i

Wiewohl gegen ein paar Richter und
Staatsanwiilte schon einmal — im Friih-
jahr 1959 — nach einer Landtags-Infer-
vention des SPD~Abgeordneten Fritz Helm-
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stadter aufgrundihrer Vergangenheit staats-
anwaltschaftlich ermittelt worden war, blieb
es einer obskuren Veranstaltung in der
,Residenz des Rechts”, in Karlsruhe, vor-
behalten, die Stuttgarter Justizverwaltung
nachhaltig aufzuscheuchen und manchen
altgedienten Anklidger oder Verurteiler mit
Unruhe zu erfiillen.

Im Kleinen Saal der Karlsruher Stadt-
halle veranstaltete der Westberliner Student
Reinhard Strecker namens des Sozialisti-
schen Deutschen Studentenbundes (SDS)
eine Ausstellung im Rahmen der SDS-
Aktion ,,Ungesiihnte Nazijustiz“. Wihrend
sich Student Strecker noch iiber das diirftige
Interesse der Karlsruher Bevolkerung wun-
derte und Student Wolfgang Koppel, Vor-
sitzender der Karlsruher SDS-Hochschul-

dieser speziellen NS-Gerichte weist aus,
daB zum Zustandekommen solch stattlicher
Ziffern eine erhebliche Mitarbeiterzahl not-
wendig gewesen sein mufl: Sondergerichte
und Volksgerichtshof verhingten rund
45 000 Todesurteile. Allein im Zweiten Welt-
krieg wurden im zivilen Bereich Deutsch-
lands und der besétzten Gebiete 16 000
Menschen ,,im Namen des deutschen Volkes*
zum Tode verurteilt.

Die Richter, deren Urteile in der Aktion
,Ungesiihnte Nazijustiz® angeprangert wur-
den, hatten keineswegs gleich dem Medizin-
mann Heyde alias Sawade unter falschem
Namen in der Bundesrepublik gearbeitet.
Gab der Minister HauBmann zu: ,Es ist
nicht ein einziger Fall bekannt, in dem ein

Generalbundesanwalt Gide: Henken war nicht Richterpflicht

gruppe, von der SPD mit einem Verfahren
auf ParteiausschlulB — als Strafe fir die
provozierende Ausstellung —bedacht wurde,
fanden Streckers 100 Ordner und Schnell-
hefter hoéheren Orts die gebiihrende Be-
achtung: Enthielten sie doch eine lange
Reihe anstoBiger Todesurteile — aus der
Zeit vor 1945 —, beantragt und verhangt
von derzeit amtierenden Staatsanwilten
und Richtern.

Der hochste deutsche Anklagevertreter,
Generalbundesanwalt Dr. Max Gide, lieB
sich den Aussteller nebst den Ausstellungs-
stiicken zu einer mehrstiindigen Unter-
redung ins Amt kommen, und der Landes-
justizminister Dr. HauBmann gestand ein,
daB sich der Kreis betroffener Beamter auf-
grund des (vom Ostberliner , Ausschul} fiir
Deutsche Einheit* stammenden) Materials
,etwas erweitert® habe — ein Zugestind-
nis, zu dem sich die Justizminister anderer
Bundeslinder wohl ebenfalls durchringen
miissen, soll doch die Aktenschau als ,Wan-
derausstellung® noch andere Stidte er-
reichen.

Nun ist es freilich kein Geheimnis, daB
in der Bundesrepublik Staatsanwilte an-
klagen und Richter Recht sprechen, die ehe-
dem an nationalsozialistischen Sonderge-
richten dienten. Schon die Urteils-Bilanz

Beamter oder Richter seine friithere Tétig-
keit beim Volksgerichtshof, bei Militar-
oder Sondergerichten verschwiegen hitte.“

Das hatten diese Anklageverireter und
Urteilsverkiinder auch gar nicht nétig. Lie
doch beispielsweise die bayrische Justiz-
verwaltung noch im Juli 1958 den KZ-~Tot-
schldger Martin Sommer ganz unbefangen
durch einen Landgerichtsdirektor Adolf
Paulus lebensldnglich ins Zuchthaus
schicken (SPIEGEL 35/1958), von dem sie
wuBte, daB sein Name iiber einem Bericht
der Obenstaatsanwaltschaft beim Land-
gericht Niirnberg-Fiirth vom 14. Januar
1943 steht: Paulus, seinerzeit Erster Staats-
anwalt, sprach sich in diesem Bericht als
Gnaden-Sachbearbeiter fiir die Voll-
streckung der Todesstrafe an einem durch
das Sondergericht Niirnberg verurteilten
Ukrainer aus. Dem Opfer der Gnade des
Adolf Paulus, einem nach Deutschland ver-
schleppten ukrainischen Analphabeten na-
mens Petlikowski, hatten die Sonderrichter
nicht mehr vorzuwerfen gewuBit als eine
bescheidene Stallpriigelei mit dem Bauern,
auf dessen Hofe der Ukrainer arbeitete.
Gnaden-Bearbeiter Paulus aber hatte ge-
gutachtet: ,,In der Person des Verurteilten
liegen keine Griinde, die ihn eines Gnaden-
erweises wiirdig erscheinen lassen.“ Der
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Ukrainer starb. Paulus wurde Landgerichts-
direktor und Richter itber Martin Sommer.

In der Tat galt bislang unter westdeut-
schen Rechtsdienern beinahe unbestritten
die Auffassung, dafl ein NS-Richter oder
NS-Anklagevertreter nicht getadelt wer-
den konne, sofern er sich nur im Rahmen
der damals geltenden — praktisch jeden
Justizterror deckenden — Gesetze gehal-
ten habe. So formulierte auch Haufimann:
,Die Tatigkeit an einem Kriegsgericht,
Sondergericht und dergleichen ist fir
sich allein noch kein AnlaB filir ein
strafrechiliches Einschreiten, auch nicht
die Mitwirkung an einem Todesurteil. Die
Todesstrafe war eine gesetzliche Strafe ...
Wenn aber das Gesetz die Todesstrafe vor-
schrieb und der Richter, weil er das Gesetz
anwenden mufite, auf Todesurteil erkannt
hat, kann ihm daraus kein strafrechtlicher
und disziplindrer Vorwurf gemacht werden.*

Diese Darstellung des Justizministers von
Baden-Wiirttemberg ging. wie alle fruheren
zum Thema NS-Richter, wohlwollend dar-
iiber hinweg, dafl auch die Richter an
Sondergerichten einen sogenannten Er-
messensspielraum® haiten — den sie aller-
dings nur ganz selten ausnutzten. Es blieb
dem Generalbundesanwalt Dr. Gilide vor-
behalten, als erster hoher deutscher Jurist
uber die Moglichkeiten und das tatséch-
liche Verhalten der Sondergerichts-Richter
nicht nur in vagen Andeutungen zu par-
lieren.

Ein Reporter des Siuddeutschen Fern-
sehens hatte Dr. Glde aus Anlafl der Karls-
ruher Ausstellung vor die Kamera geholt.

Freilich wurde die Sendung nur von der’

regionalen Abendschau ubertragen, auch
machte sich keine einzige Zeitung die Miihe,
Giides bis dahin unerhérte Feststellungen
wiederzugeben.

Zunichst bemerkte der Generalbundes-
anwalt, dafl auch durchaus korrekte Urteile
ergangen seien: ,, Urteile gegen Gewaltver-
brecher zum Beispiel, die zu jeder Zeit
hiitten ergehen konnen. Deswegen sage ich
ganz allgemein: ... es kommt darauf an, ob
die Urteile sich uns als gerecht darstellen
oder als grob ungerecht. Das muf3 man
priifen.“

Reporter: ,Wenn man aber an den Volks-
gerichtshof und an die Sondergerichte denkt,
denkt man in jedem Fall eigentlich an un-
gerechte Urteile dieser Gerichte ... Kénnen
Sie mir sagen: wie kann man die Recht-
sprechung dieser Gerichte mit der Recht-
sprechung normaler Gerichte vergleichen?

Giides Antwort lieB keinen Zweifel daran,
dafl zumindest ehemalige Mitglieder des
Volksgerichtshofs nach seiner Ansicht wenig
geeignet sind, in einem demokratischen
Rechtsstaat — etwa in Baden-Wiirttemberg
— anzuklagen, Recht zu sprechen oder
die Juristen ministeriell zu beaufsichtigen.
Gilide: ,,Der Volksgerichtshof war von vorn-
herein ein politisches Instrument. Als
solches war er geschaffen worden, als
solches war er ausgebildet worden, in ihm
saflen grundsatzlich nur dem Regime er-
gebene Juristen zusammen mit hohen Funk-
tiondren von Partei, SAund SS. Wer konnte
von einem solchen Gericht Gerechtigkeit
erwarten?*

Giide schilderte sodann, was ihm einer
der mafgebenden Beamten des Volksge-
richtshofs, ndmlich der Oberreichsanwalt,
einmal gesagt habe: Aufgabe des Volks-
gerichtshofs sei es nicht, Recht zu sprechen,
sondern die Gegner des Nationalsozialismus
zu vernichten.

Fuhr Giide fort: ,Aber man darf nicht
in einen Topf werfen den Volksgerichis-
hof und die Sondergerichte. Die Sonder-
gerichte hailten zunichst ein schmales
Tatigkeitsgebiet, aber im Lauf der Jahre
und vor allem im Krieg iibernahmen sie ein
gutes Stiick der Aburteilung normaler .und
gemeiner Kriminalitét.« .
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Minister HaufBmann
,Viele Todesurteile ...

Reporter: ,Wie kamen ilberhaupt die
Richter und Staatsanwiilie in den Volks-
gerichtshof, wie kamen sie in die Sonder-
gerichte?“

Gide: ,In die Sondergerichte wurde ein
Richter berufen, wie er in irgendein anderes
Amt berufen wurde, und jeder Richter hat
das einfach als seine Diénsipflicht ange-
sehen.*

] Richter Paulus
. hotien nicht zu ergehen brouchen”

Reporter: ,,Konnte er sich weigern?“

Giude: ,Er konnte sich von Rechts wegen
nicht weigern. Es hatten viele versucht, sich
zu weigern. Auch ich habe mir lange iliber-
legt, was ich machen wirde, wenn ich in
ein Sondergericht berufen wiirde. Ich habe
nicht geglaubt, die Berufung ablehnen zu
konnen; ich habe mir vorgenommen, so zu
richten, so meine Stimme abzugeben im
Sondergericht, dafi ich nicht lang im Son-
dergericht bleiben wurde, sondern daB3 sie
mich wieder wegschicken wurden.*

Reporter: ,,Welchen Spielraum der Ent-
scheidung hatten die Richter an den Son-
dergerichten und beim Volksgerichtshof?*

Gude: ,,Ja, darauf kommt es natiirlich
entscheidend an. In einem zunehmenden
Mall wurden die Gesetze so gefalit, dal den
Richtern kaum ein Spielraum blieb. Es gab
... immer mehr Gesetze, die nur eine Strafe
kannten, die Todesstrafe. Aber in einer
Reihe von Gesetzen blieben Milderungs-
moglichkeiten, und man kann nicht ver-
schweigen, wenn man ehrlich sein will:
Viele der Todesurteile hitten nicht zu er-
gehen brauchen. Sie hitten nicht ergehen
dirfen, selbst auf der Grundlage der Ge-
setze, nach denen sie gefillt wurden.*

Generalbundesanwalt Giide mochte bei
solch revolutiondren Feststellungen an je-
nen Oberverwaltungsgerichtsrat Dr. Roes-
ler zu Miinster denken, gegen den das
Justizministerium von Nordrhein-West-
falen derzeit wegen einer Reihe ins Auge
fallender Todesurteile gegen Polen ermit-
teln 1406t.

Roesler, ein besonders entschlossener
Vertreter nationalsozialistisclter Rechtsauf-
fassungen, schickte als Strafkammer-Vor-
sitzender in Posen 1m Jahre 1942 beispiels~
weise einen polnischen Pfarrer ins Straf-
lager, aus dem es keine Riickkehr gab, weil
der Pfarrer ,der polnischen Intelligenz an-
gehort und durch sein geistliches Amt Ein-
flufl auf die polnische Bevolkerung hatte.
Aufgrund derartiger Tatbestinde brauchte
auch ein Sonderrichter nicht solch lebens-
gefdhrdende Verfigungen zu treffen.

Reporter: ,Was geschah mit einem Rich-
ter, der milde Urteile fallte?“ .

Giide: ,Ich kenne keinen Fall, in dem
einem Richter deswegen ein Schaden an
Leib und Leben zugefligt worden wire.“

Giide erinnerte an den Fall des Senats-
prasidenten des Reichsgerichts, Vogt, der
sich geweigert hatte, bestimmte Winsche
des Reichsjustizministers zu erfiillen. Vogt
wurde deshalb, 1944, in den Ruhestand
versetzt. Sonst geschah ihm nichts.

Reporter: ,,Aber es war kein Risiko — die
Richter, die milde Urteile fallten, setzten
damit nichtihre eigene Existenz aufs Spiel?*

Giide: ,Ich glaube, man kann das rick-
blickend wohl sagen, aber die Furcht vor
den Existenzverlusten mag manchen be-
einfluf3t haben.“

Giides Stellungnahme zu der — von ihm
als ,Schlagwort® charakterisierten — ,un-
gesiihnten Nazijustiz® zerstorte ein fir alle-
mal die Legende, daB3 milde oder renitente
Richter im Dritten Reich mit schweren Re-
pressalien belegt worden seien — und daB
aus diesem Grunde den Sonderrichtern
kein anderer juristischer Ausweg als eben
die hochste Strafe, meist die Todesstrafe,
geblieben sei.

Schon eine Woche nach Gudes Verdikt
wurde —- ebenfalls im Regionalprogramm
des Siiddeutschen Fernsehens —dem Justiz-

minister HaufBmann ein Dutzend unbe-

greiflicher Urteile unterbreitet, die aus dem
Karlsruher Ost-Material stammten und
samtlich die Todesstrafe verkiindeten: {fir
Wehrkraftzersetzung durch schlichte Kritik
am Hitler-Regime, fiir Nichtanzeige fliich-
tiger Kriegsgefangener, fiir die Weigerung,
den Personalausweis vorzurzeigen, fiir Ver-
letzung eines Zollhundes und fur Abgabe




von Wische an den von der Gestapo ge-.:

suchten Bruder. .
An allen zitierten Urteilen waren Richter

und Anklagevertreter des Justizdienstes

von Baden-Wiirttemberg beteiligt,etwa der |

Ravensburger Landgerichtsrat Reimers, der
einst als Sondergerichts-Staatsanwalt in
Polen groBdeutsches Recht repridsentierte.
Am. meisten Staub wirbelte jedoch die
Rechtsprechung des — bis vor kurzem noch
amtierenden — Stutfgarter Oberlandes-
gerichtsrats Eisele auf, der einstmals Vor-
sitzender des Sondergerichts in Prag war.

Vor.Eiseles Nazi-Gericht hatten sich ein .
Gastwirt namens Zidek und ein Ehepaar
Pitzinger zu verantworten, die einen,, Reichs-
feind“, nidmlich den ehemaligen KPD-Funk-
tionar, Marek, verborgen gehalten und
einer .Mitarbeiterin Mareks Wésche und
Kleider ausgehindigt hatten. Zidek hatte
Marek aulerdem mit einer Pistole versehen,
mit der sich Marek bei seiner Verhaftung
zu wehren versuchte. .

Zidek und die Pitzingers wurden auf-
grund des Eisele-Urteils hingerichtet, dem
ein Spezialgesetz fiir das Protektorat Boh-
men und Mihren zugrunde lag, wonach
mit dem Tode bestraft werden konnte,
,wer einen Reichsfeind nicht meldet, ihn
beherbergt oder sonst unterstiitzt, Jedoch
bestand die Mdoglichkeit, minder schwere
Fille mit Zuchthaus zu ahnden, und von
dieser Mdglichkeit machte Eisele nicht
einmal bei Frau Pitzingér Gebrauch. Ejsele
wurde nach 1945 von den Amerikanern
an die Tschechoslowakei ausgeliefert und
dort zu funf Jahren Zuchthaus verurteilt.
AnschlieBend avancierte er in Stuttgavt’
zum Oberlandesgerichtsrat.

Stuttgarts Justizminister HauSmann vec-
wahrte sich vor dem regionalen Abend-
schau-Publikum, so gut er es nach Giides'
Enthillungen noch vermochte: ,Man kann
wirklich 'nicht sagen, daB bei der Uber-’
prufudng ... von Richtern und Staatsanwal-
ten leichtfertig vorgegangen wurde.“

Wihrend der Besatzungszeit sei fiir Ein-
stellungén die Genehmigung der Militér-
regierung erforderlich gewesen, und vorher
se1 die politische Sauberung der Justiz-
Aspiranten  erfolgt. HauBmann: ,Das
Spruchkammerverfahren hat auch die rich-
terliche und staatsanwaltschaftliche Tatig-
keit ... einer besonderen Uberpriifung un-
terzogen.”

Den Personalakten der ehemaligen Mit-
glieder von Sondergerichten lagen aller-
dings keineswegs Kopien oder gar Originale
der Urteile bei, die sie im Dritten Reich
sprachen, so daf3 die Beurteilung zwangs-
weise luckenhaft bleiben muBte. Die Aus-
wirkungen der damaligen Richter- und An-
kldagertitigkeit werden erst jetzt sichtbar
— durch das Material, dessen Priifung der
Generalbundesanwalt fiir angebracht héilt.

HauBmann mufite sich zu dem Ver-
sprechen bequemen, daB Verfahren einge-
leitet wiirden, wenn die Unterlagen aus-
reichten. ‘AuBerdem koénnten ,,MaBinahmen
anderer Art, so die Nicht-Weiterverwen-
dung der Betreffenden®, verfiigt werden.

Solche Mafinahmen erwiesen sich in
Baden-Wiirttemberg und einigen anderen
Bundeslidndern bereits als notwendig: Ge-
gen mehrere Richter und Beamte des
hoheren Justizdienstes in Baden-Wiirttem-
berg wurden Ermittlungen eingeleitet. Und
zwei Tage vor Weihnachten teilte der Ber~
liner Justizsenator Kielinger mit, daf3 aut-
grund des Ost-Materials vier Berliner
Richter, 'die an Todesurteilen mitwirkten,
vorzditig in den Ruhestand abtreten. Ge-
gen fiinf Richter und zwei Staatsanwélte
seien die Ermittlungen noch im Gange.

Justizminister HauBmann sielt die Pan-
kower Diskriminierungs-Offensive jetzt in
positivem Licht: ,Béi den iibermittelten
Photokopieni diirfte es sich im wesentlichen
um keine Filschungen handeln. Wir' gehen’
diesemr Material'. ;. nach.* o
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SEXUAL-AUFKLARUNG . *° = ‘&
- Nicht wie Hihner

Die -Kultusminister. der Bundesldnder
stehen zum Jahresbeginn vor der Frage,
ob sie.dem Beispiel des Westberliner Kul-
tussenators Tiburtius. folgen und die sexu-
elle Aufklirung zum ordentlichen Lehrfach
in den Schulen  der Bundesrepublik er--
hebeén wollen. Tiburtius hat sich némlich
in einem Wochen wéhrenden Streit um 'die
_ Frage,’ob die Berliner Schiler im Unter-
richt mit den Beziehungen zwischen den
Geschlechtern vertraut gemacht werden
sollen, behaupten kdnnen. Ab Ostern 1960
wird Westberlin vor allen Bundeslédndern
einer Forderung gérecht, die aufgeschlos-
sene Pidagogen schon in den zwanziger'
Jahren vergebens angemeldet hatten.
Der Streit — er fiillte.-tagelang die Spal-
ten der Berliner Lokalpresse — begann

o 55,

% i o

Bildungssenator Tiburtius
Berliner Kinder wissen mehr

mit der Veréffentlichung von ,Richtlinien
filr die Sexualerziehung in der Berliner
Schule“, die ein Sprecher der Senatsver-
waltung fiir Volksbildung als , Wendepunkt
im deutschen Schulwesen“ bezeichnete.

Dafl dieser von seinen Urhebern viel-
gepriesene ErlaB zunichst auf Widerstand
stieB, liegt in einem Skandal begriindet, den
eine vierzigjahrige Lehrerin ausloste, weil
sie — ganz im Gegensatz zu vielen El-.
tern — auf die unangenehme Frage ,,Wie
sag’ ich’s meinem Kinde?“ eine Antwort
gah.

Unter dem Eindruck der so heftig, wi€
unsachlich gefithrten Diskussionen um . die
aufklirerische Tat der Lehrerin,K Nermin
Orgon, die in der Klasse4c der dréizehn-_

ten Grundschule in Berlin-Lichterfelde un- .

terrichtet, wurde das Edikt der Senats!

verwaltung fiir “Volksbildung, das K West-"’

berling christdemokratischer Kultussenator -
Tiburtiis untetschrieb, ‘von *Eltern, Kir--
chen' uind Berliner Présse mit besonderem
MiBitrauen betrachtet. Die Gegner des mu-
' tigen Fraulein Orgon argwodhnten namlich,
* des Senators Richtlinien konnten die West-

.

Parallel” zu dieser

Anzeige =

1

VOEST-Jahresabschlisse |
1956 und 1957

Die verstaatlichte Vereinigte Usterreichische
Eisen- und  Stahlwerke  Akricngesellschaft
(VOEST), Linz (Donau), hat in ihrer Haupt-
versammlung vom 17. Dezember 1959 ihre
Bilanzen fiir die Geschiftsjahre 1956 und 1957
verabschiedet. o

Aus dem gleichzeitig veroffentlichten Berichy' |
geht hervor, dafl die VOEST in Ausnutzung
der im Exportgeschift giinstigen Konjunkrtur-
lage auch in den beiden Berichtsjahren eine be-
deutende Erhshung ihrer Erzeugung auf allen
Gebieten erzielen konntt. So wurde im Ver-
gleich zu 1955 der Ausstoff an Roheisen um
30 % auf 1,3 Mio Jahrestonnen, die Erzeugung
von Rohstahl um 59 % auf 1,2 Mio Jahreston-,
nen und die Blechproduktion um 52 % auf iiber
0,7 Mio Jahrestonnen gesteigert,

erfreulichen Entwicklung .
konnten auch die Verkaufsumsitze in diesen .
beiden Jahren neuerlich ausgeweiter werden. -
Bezogen auf das Vergleichsjahr 1955 betrug die:
Umsatzsteigerung in beiden Jahren insgesamt::
1,5 Milfiarden 65 oder 45 %. Von dem im .-
Jahre 1957 erzielten Umsatz im Ausmafl von''
4,9 Milliarden 8S entfielen 2,6 Milliarden 6S
auf den Export. . '

'

« Die VOEST hat auch in den jahrcﬁ 1956 uni‘i";

1957 der Investitionstitigkeit ihr besonderes
Augenmerk gewidmet. An neuen Groflinvestj-
tionen wurden ein zweites LD-Stahlwerk und
ein 4,2-m-Quarrogeriist fiir die Erzeugung von
Grobblechen grofiter Dimensionen begonnen.
Nach Fertigstellung dieser Groflbauvorhaben
wird die VOEST iiber eine Rohstahlkapazitit
von 1,7 Mio Jahrestonnen und iiber eine Walz- |
werkskapazitit von 1,2 Mio Jahrestonnen ver-
Higen. '

Die fiir Investitionen in den zwei Jahren auf-

gewendeten Miteel belaufen sich auf 947 Mio S,

die mit 921 Mio S, also fast zur Ginze, im «
Wege von Abschreibungen aus Eigenem. auf-

gebracht werden konnten.

Die Ausweitung des Geschiftsumfanges brachte *
zwangsliufig auch eine Erhéhung’der Bilanz- -
summen, und zwar um rund 14 %, in den bei-
den Geschiftsjahren 1956 und 1957, mit sich.
Die per Ende 1957 ausgewiescnen Gesamrtver-'
mdgenswerte im Umfang von 4,806 Mio S
waren mit 62 % durch Eigenmittel und mic™
38 % durch Fremdmittel gedecke. o

Das Anlagevermdgen ist mit 77 % Eigenmirteln
und 23 % langfristigen Krediten und das Um-

laufvermdgen mit 43 % Eigenmicteln bzw.

57 % kurzfristigen Krediten gedecke.

Wie diese Ziffern zeigen, ist die Vermogens-«
situation und die Liquiditic der VOEST als
aulerordentlich glinstig Zu bezeichnen. v

Die VOEST schlieRt das Geschiftsjahr 1956 mit
einem bereits versteuerten Reingewinn von
42,7 Mio S und das Jahr 1957 mit einem sol-
chen von 45,0 Mio S, wobei seitens der Ge-
sellschaft nachdriicklich darauf hingewiesen wird,
daB dic Ertragsentwicklung in den Berichts:
jahren wiederum dadurch ungiinstig beeinflufic
wurde, dafl sie als. verstaatlichtes Unternechmen
verhalten war, die Belieferung der inlindischen .
Abnehmer zu vielfach verlustbringenden alten -
Stopp-Preisen vorzunehmen.

Fiir beide Geschiftsjahre wurde die Ausschiit-
tung einer Dividende von je 3 % beschlossen:
Die VOEST weist im iibrigen darauf hin, daf’
sich die giinstige Entwicklung auch im Jahre’
1958 fortgesetzt hat. '

.
v

f ¢ . y o
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