STEHEN SIE AUF, VAN DER LUBBE!"

Der Rgichstogsbrand 1933 — Geschichte einer Legende/Nacheinem ManuskriptvonFritzTobias

Der Landstreicher van der Lubbe habe_den
Réichstag unmoglich mit ein paar harmlosen
Kohlenanzndern anstecken konnen, er musse
daher Helfershelfer gehabt haben, die zumin-
dest den Plenarsaal mit irgendwelchen Biand-
. mitteln praparierten Das behaupteten die Brand-
sachverstandigen vor dem Leipziger Reichs-
gericht, und die Richter schiossen sich dieser
Auffassung on Wie in der letzten Woche nach-
gewiaesen wurde, stutzten sich die Gutachten
der Sachverstdndigen groBenteils auf Ver-
mutungen und leichtfertige Kombinationen

7. Forisetzung

])ie Pariser Braunbuch-Autoren haben
1933 behauptet, Marinus van der Lubbe
sei durch Drogen zu einem ,Werkzeug der
Nazis“ gemacht worden; vor allem wéh-
rend des Prozesses in Leipzig habe er
stdndig unter der Einwirkung von Rausch-
giften gestanden.

Wie so0 viele kommunistische Propa-
gandaparolen aus jener Zeit wird auch
diese Behauptung bis heute geglaubt und
in allen,. ,Tatsachenberichten® iiber den
Reichstagsbrand verzeichnet. Niemand fragt
sich, warum der -angeblich willenlose
Holldnder den Herren des Dritten Reiches
dann nicht wenigstens einmal den Ge-
fallen getan hat, zuzugeben: Ja, ich hatte
Helfershelfer. Dort sitzen sie — Torgler,
Dimitroff, Taneff und Popoff!

Marinus van der Lubbe hdt vielmehr
stets darauf bestanden, den Reichstag allein
‘und ohne Wissen anderer angesteckt zu
haben. Er hat weder seine kommunisti-
schen Mitangeklagten noch sonst irgend
jemanden belastet, sondern blieb bis zur
Stunde der Hinrichtung bei seimner ersten
Aussage. Trotzdem wurde die Haltung
dieses Mannes von niemandem gewiirdigt
oder auch nur registriert. Sein Bild ist von
der Geschichtsschreibung zu einer wider-
wirtigen Fratze verzerri worden.

,Untermensch®, ,Pyromane“,  Verbre-
cher®, ,asoziales Subjeki“ — das sind einige
der Attribute, die ihm in-den Urteilen der
Nationalsozialisten beigelegt wurden. ,Ge-

l.('aut'tes Werkzeug der Faschisten®, , Strich=-
junge®, ,syphilitischer Sprof3i eines Aben-
teurers®, »Spitzel“, SArbeiterverriier®,

»Schwachsinniger — so haben ihn die
Kommunisten charakterisiert, die es nicht
verschméhten, ihn dariiber hinaus — im
Braunbuch — mit gefdlschten Dokumenten
‘und gekauften Zeugenaussagen zu einer
erbarmlichen Figur zu stempeln.

Lubbe war ein gestindiger Téater. Er
war im Reichstag, er legte den Brand, und
er 1st und bleibt der Hauptakteur des
Reichstagsbrands. Seine Persodnlichkeit ist
daher ein wichtiger Schliissel zur Wahr-
heit uber diese welthistorische Affére.

War van der Lubbe glaubwiirdig? War
er geistig gesund? Waren die Motive echt,
die er flir seine Tat anfiihrte? Das sind
enischeidende Fragen, aus denen sich zwei
weitere Fragen zwangsliaufig ergeben:
Wurde van der Lubbe vor dem Reichstags-
brandprozel gedopt? Wenn nicht, warum
machte er dann vor Gericht den Eindruck
eines an seinem Schicksal nicht mehr intler-
essierten, vollig gebrochenen Menschen?

Im Braunbuch steht uber die Eltern des
ehemaligen Genossen van der Lubbe: ,Die
Ehe van der Lubbe ist nicht gliicklich. Der
Beruf des Mannes treibt ihn fiir Tage und
Wochen in die umliegenden Dorfer, wo er
den Bauern seine Galanteriewaren ver-
kauft. Die meisten Verkdufe werden in
Casthiausern und Kncipen abgeschlossen.
Man gewdhnt sich ans Trinken. Der Alko-
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‘Trunk. Cornelis van der

hol, urspriinglich nur Mitlel zum. Ge-
schiftsabschluB, wird zum Freunde auch
auBerhalb der Geschaftsstunden. Franzis-
cus Cornelis van der Lubbe verfdllt dem
Lubbe .sorgt
schlecht fiir die Familie. Das Geld, das der
Handel einbringt, wandert zum grofiten
Teil in die Kneipe. Haushaltungsgeld gibt
es nur selten und wenig.©

Was$ kann dabei fir die Kinder schon
herauskommen? — soll sich der” Leser
offenbar fragen. Raffiniert heifit es iiber
die Mutter Lubbes:
der Kinder bleibt ihr keine Zeit.’ Sie be-
schrinkt sich darauf, ihre Kinder’ 1e11glos
zu beeinflussen. Vom Dorfe, vom Eltern-

hause her ist sie an Frommigkeit gewdhnt,;
ihren Kindern die,

und sie bemiiht sich,
gleiche primitive, Gl'a'\ubigkeit einzupflan-
zen. Der junge Marinus geht in s’Hertogen-
bosch in die protestantlsche ‘Schule des
Domine Voorhoeve. Er lernt nur muhsam
schrexben Im Rellglonsunterucht ist er
urler ‘den Besten.. Jeden-Sonnlag trottet ér
neben Mutter iind Geschwistern zur Kirche.
Der Vater ein Siufer, die Muttel eine
bigotte, unordentliche Person.” Marinus ist

so etwas wie ein Dorfdepp. Angebhch veb-,
sucht er schon in_der Schule zu predigen. -

Und vor allem: ,Die Kameraden necken
ihn wegen seiner Scheu vor Midchen.*
Diese angebliche Scheu vor dem Weib-
lichen kommt, fein dosiert, in der Jugend-
geschichte noch oft vor, bis es dann klipp
und klar ausgesprochen wird: homosexuell!

SFUr die Er21ehung'

Lubbe wird verdidchtigt, durch homo-
sexuelle Beziehungen zu einem gewissen
Dr.Bell — einem internationalen Spion und
Nachrichtenhdandler — 1931 mit deutscheun

~Nazis Bekanntschaft geschlossen zu haben.

Braunbuch: ,Dr. Bell hat van der Lubbe
in nationalsozialistische Kreise eingefiihry,
mit denen van der Lubbe von da ab stin-
dig in Verbindung blieb. Seine Bekannten
berichten iibereinstimmend, dafi® Lubbe
sehr viel Briefe aus Deutschland erhalten
habe:s Lubbe war immer #ngstlich bemiiht,
"dié Briefe aus Deutschland vor seinen
Freunden und Bekannten geheimzuhalten.®

Weiter heilt es dann, vernichtend -fur
den Kommunisten van der Lubbe: ,Wir
besitzen Zeugnisse von van der Lubbes
Kampf .gegen die Kommunisten. Er nahm
am 6. Oktober 1932 in der Getreidebdrse
zZu Lelden an einer Versammlung teil,
-deren Hauptredner der Fiihrer der hol-
lindischen Faschisten I. A. Baars war.*

Wenn jeder ein Faschist war, der vor
Hitlers Machtiibernahme an einer Ver-
sammlung der Nazis teilnahm, dann wiir-
den sich die Reihen der alten KP-Kémpen
wahrscheinlich erheblich lichten.

Das Braunbuch-Kapitel {iber Lubbe
schliefit: ,Warum wurde van der Lubbe als
Werkzeug gewihlt? Van der Lubbe war
bis April 1931 Mitglied der Kommunisti-
schen Partei Hollands. Die von Géring und
Goebbels Beauftragten glaubten, daf diese
Tatsache a'usreiche, um den Kommunisten

Brandshitter van der Lubbe, Kriminalkommissar Heisig: Dorfdepp oder Idealist?

27



Zum Mixen exquisiter
Cocktails unentbehrlich,
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die Schuld am Reichs-
tagsbrand aufbiirden zu
konnen.

»van der Lubbes ho-
mosexuelle Beziehungen
zZu nationalsozialisti-
schen Fiihrern, seine
materielle Abhingigkeit
von ihnen, machten ihn
dem Willen der Brand-
stifter horig und gefi-

gig. Van der Lubbes
holldndische Staatsan-
gehorigkeit war eine

erwinschte Zugabe. Sie
erleichterte Goéring und
Goebbels, den Reichs-
tagsbrand als ein -inter-
nationales Komplott
darzustellen. Goring und
Goebbels wollten den
Reichstagsbrand als
Werk des internationa-
len Kommunismus er-
scheinen lassen. Deshalb
wurden auch die drei
Bulgaren verhaftet und
der Mittaterschaft be-
schuldigt, obwohl sie am
Reichstagsbrand  vollig
unbeteiligt waren.

»AUS allen diesen
Griinden wurde van der
Lubbe zum Werkzeugder
Brandstiftung gewdihlt.

»,Seht die Hauptfigu-
ren des Komplotts:

»Den Plan zur Brand-
stiftung ersann der fa-
natische Verfechter der
Liige und Provokation:
Dr. Goebbels.

,Die Leitung der Ak-
tion hatte ein Morphi- !
nist: Hauptmann Goring.

»Die Flihrung der Brandstifterkolonne
war einem Fememorder anvertraut: Ed-
mund Heines. Das Werkzeug war ein klei-
ner, halbblinder Lustknabe: Marinus van
der Lubbe.“

Der Versuch, aus van der Lubbe im
Braunbuch ein Monstrum zu machen, nur
um seine frithere Zugehorigkeit zur hol-
landischen KP zu beminteln, mobilisierte
Lubbes Verwandte und Freunde. Der Bru-
der van der Lubbes, Jan, gab - nach
einem Bericht der nationalsozialistischen
»Niedersiachsischen Tageszeitung® vom
9. September 1933 — der hollandischen Zei-
tung ,Telegraaf“ ein Interview, in dem er
die Angaben des Braunbuchs energisch be-
stritt: ,Er erklart, da3 alles, was in diesem
Buch iiber die Personlichkeit Marinus van
der Lubbes gesagt werde, eine unerhérte
Verleumdung, Schmiahung und Beleidigung
des Menschen Marinus darstellte.“

Der Bericht der , Niedersidchsischen Ta-
geszeitung“ schlieBt mit dem Satz: ,Der
Bruder van der Lubbes, der gleichfalls
Uberzeugter Kommunist ist, erklirt ganz
offen, es sei besser, wenn man seinen Bru-
der ob seiner kommunistischen Uberzeu-
gung und seiner Tat aufhidnge, als daf3
man ihn mit einer solch unerhérten Ver-
schleierung der Dinge retten wolle.*

Jan van der Lubbe ahnte offenbar
nicht, warum seine Parteigenossen den
Bruder so schlechtmachten. Miinzenberg-
Gehilfe Otto Katz und seine Freunde dach-
ten nicht im Traum daran, durch ihre ,Ver-
schleierung der Dinge“ etwa den armen
Marinus vom Schafott retten zu wollen.
Es paBte ihnen nur nicht anders ins Kon-
zept. Wie konnte man die kommunistische
Unschuld glaubhaft machen und die Nazis
anklagen,” wenn man ihren Komplicen
van der Lubbe als braven Jungen und

* Das Bild, das dem Braunbuch I entnommen
ist, zeigt ‘die Eltern Lubbes und dessen Bruder
Jan. Im Braunbuch wird fédlschlich behauptet, das
Baby sei Marinus van der Lubbe,

‘Familie van der lubbe*. ,licber aufhangen...

edlen, wenn auch nicht mehr organisierten
Kommunisten anerkannte! Also mufite aus
ihm ein Nazi, ein ,Achtgroschenjunge” und
ein ,,Lustknabe Rohms* gemacht werden.

Mit Entristung und Ironie deckten van
der Lubbes politische Freunde aus Leiden
— jene ,Raden“(Rate)-Kommunisten, die
von Moskau abgefallen und -sozusagen
Vorlaufer Titos waren — die schibigen
Tricks der Braunbuch-Schreiber auf. Im
Spatsommer 1933 gaben sie ein ,Rotbuch*
— .Roodboek — heraus und verspotteten
darin den Aufmarsch der seltsamen Ritter-
schar, die sich fiir die , proletarischen Hun-
gerleider in den Konzentrationslagern“ in
die Schanze schlagen wollten: ,Als wiir-
dige Nachhut erscheint Otto Katz in-
feuerrotem Mantel, worauf ,Hammer und
Sichel* gestickt sind.“ C -

Dank ihrer politischen Vergangenheit
verstanden es die ,Rotbuch“-Autoren, in
einer Sprache zu reden, die ihren frii-
heren Genossen Unbehagen bereiten
mufte. ,Die Verfasser dieser Schrift“, so
heiflt es im ,Rotbuch®, ,haben nicht, wie
das Braunbuch, die Mitwirkung von Kiinst-"
lern und Intellektuellen der ganzen Welt
gehabt. Sie haben nicht die Beziehungen
und die zahlreichen Unternehmungen des
Herrn Miinzenberg, noch die Verfiigungs-
gewalt uber den Apparat und die Geld-
mittel der II. und III. Internationale zu
Gebote. Sie verfiigen auch nicht tiber einen
Stamm geheimer GPU-Agenten, sondern sie
haben so gut wie vollig ohne Mittel das in
dieser Schrift verarbeitete Material zu-
sammengebracht und sich dabei auf sehr
kleine Gruppen klassenbewuflter, revo-
lutiondrer Proletarier gestiitzt.

Die ,Rotbuch“-Autoren bestreiten; daf3
im kommunistischen Braunbuch irgend
etwas Wahres iiber die Vergangenheit van
der Lubbes steht, und konstatieren sarka-
stisch: ,Der Sensationsroman des ,Braun-
buches’ beginnt mit der Mitteilung, daB



Marinus van.der Lubbe am 13. Januar 1909
in ‘Leiden geboren wurde... Diese Mittei-
lung ist zutreffend. Mit der Bekanntgabe
des Geburtsdatums beginnt — und endet
auch die Reihe der zutreffenden Angaben,
die iiber Marinus van der Lubbe im
,Braunbuch®. veroffenthcht werden.” . .

Um praktisch zu zeigen, wie schlampig
dle ”Kompﬂatoren zu Werke gegangen sind
und ‘wie gewissenlos sie die Tatsachen ver-
dreht haben, zitieren die ,Rotbuch“-Auto-
ren den ZWElten Absatz des Abschnitts, der
von Lubbe handelt Auf ‘Seite 44 des Braun-
buchs I heiBt es: . R L

., Das Kind erhilt den Namen Maunus
Dle Mutter Petronella van Handel ist mit
Franziscus Comehs van der Lubbe in
zweiter’ Ehe vérbunden. Tochter eines réi-
chen Bauern aus Nord-Brabant, ‘heiratete
sie in jungén Jahren den Kolonialunter-
offizter van Peuthe. Sie gebar ihm eine
Tochter und drei Séhne. Peuthe starb ver-
hiltnismiBig jung an einer Krankheit, die
er sich in den Kolonien geholt hatte. Seine
Witwe ehelichte kurz nach seinem Tode
den Hausierér van der Lubbe, der in Lei-
den ein Geschéft betrieb. Dieser Ehe ent-
sprangen drei.S6hne. Marinus war ,das
siebente . und letzte Kmd der Petronella
van Handel “

Zu diesem Braunbuch- Zitat stellen dle
~Rotbuch“-Autoren fest: ,Zuniéchst ist es
unwahr, daB Peuthe ,Verhal’mlsmaﬁlg jung
starb’. Im Gegenteil, er-starb ,verhéltnis-
mifig alt, ndmlich 1919, und war an die
Siebzig, Wenn es nun zutrife, dafl die
Witwe, kurz nach -semnem Tode (1919)
wieder heiratete; dann wiirde-.van ' der
Lubbe als das dritte Kind aus der neuen
Ehe — wenn Vater und Mutter mindestens
jedes Jahr fiir einen neuen Erdenbirger
gesorgt hatten — heute (1933) nicht &lter
als 11 bis 12 Jahre sein kénnen.

N

. Ein Geschenk, auf das
allé Manﬁer ,scharl“ |nd'

EVERSHARP

,Die gerissenen-,Braunbuch’-Jéger haben
sich hier selbst gefangen. Peuthe muBte
jung sterben, weil er doch an einer ,ge-
wissen Krankheit litt, die er sich in den
Kolonien geholt hatte...Die ,Braunbuch’-

Das Schénste, was Sie einemMann schenken kénnen:Morgenfreude
firs ganze Jahr - ohne Rasier- Arger, ohne Schnittgefahr!

Zeigen Sie ,ihm" mit EVERSHARP, daB Sie mitfihlendes Ver-
stéandnis fur sein Morgenproblem haben. Und freuen Sie sich mit,
wenn ,er entdeckt: der EVERSHARP, na so was, rasiert scharf
aus, ohne dabei die Haut zu ritzen!

Ja, der EVERSHARP ist das ganz moderne Rasiergerét fir die
NaBrasur, dem Méanner in aller Welt so viel Gutes nachsagen:

Sicheres Rasieren, Verletzen praktisch unméglich, schnell und
bequem, chic in der Form. Also:

An ,,ihn‘ denken - E"EHSHARP séhenkén!
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Geschutzte Khin- Gerat 1n Hasier- Beguemer . Einfaches Reinl-
genecken, Ver- stellung Klingenwechsel " ‘gen durch flieBen-
letzen praktisch durch SCHICK- des .Wasser und
unmaglich Injektor leichtes Abtrock-

nen

Von der Lubbes Bruder Jan (1956) RaSie.‘en Ohne Schniﬂgefahl“ -

.. als verleumden”
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B plus B gleich Bekémmlichkeit! Denken Sie an
beide B's — erstens an Braten, zweitens an Bom-
merlunder. Eins so wichtig wie das andere.
- Braten bringt Festgenu3 — Bommerlunder A8
schenkt Bekdmmlichkeit. Darum: beschen- £§
ken Sie Ihre Freunde zum Fest mit Bom- Ad
merlunder. Und denken Sie genauso £

an das eigene Wohlbehagen, an 55
den Bommerlunder iza Hause —

o Vor dem Bier und nach dem Essen
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Schreiber, die mit der Unaufmerksamkeit
ihrer Leser rechneten, meinten, dafl es
ausreichend wire, uber ,eine Krankheit!
zu sprechen, um der Welt die Vorstellung
zu vermitteln, dal die Familie, der Mari~
nus entstammte, erbdrmlich genug war,
um vollig degenerierte AbkOmmlinge zu
liefern.

Auch das iibrige Braunbuch-Material
Uber Lubbe wird von den ,Rotbuch“-
Autoren entwertet, wobei sich sogar die
Behauptung, das Baby auf dem Eltern-
Photo sei Marinus van der Lubbe, als
falsch erweist. Besonders ausfiihrlich be-
faflt sich das ,Rotbuch“ dann mit der
These, Lubbe sei homesexuell gewesen:

»Als man mit der Beschreibung von

- Marinus’ Jugend ungefdhr beim zwolften

¥alang Ohtsbes b Peels 15 Bl
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Kommunistisches Flugblatt (1933}

Lebensjahr angelangt ist, begihnen die
roten Edelleute ihr Leserpublikum bereits
darauf vorzubereiten, dafl Marinus ein
sonderbares Kerlchen ist, und — ohne es
direkt auszusprechen — 146t man den
scharfsinnigen Leser zwischen den Zeilen
erkennen, daB3 sich ja wohl nur ein Homo-
sexueller aus diesem sonderbaren Biirsch-
lein entwickeln kénne. Nun 148t es uns
personlich kalt, ob jemand homosexuell,
Schwergewichts-Champion oder vielleicht
Spiritist oder sonst etwas anderes ist; aber
wenn hier Marinus’ angebliche Homo-
sexualitat eigens erfunden wird, um spa-
ter seine Bekanntschaft mit den Nazis zu
erkldren, dann miissen wir uns doch etwas
damit beschaftigen.*

Als typisch fir die kriminelle Beden-
kenlosigkeit, mit der Miunzenbergs Leute
bei ihren Falschungen vorgehen, zitiert
das ,,Rotbuch® dann einen der Braunbuch-
»Beweise“ fiir die Homosexualitdt van der
Lubbes: ,Izak Vink hat unserem Bericht-
erstatter erzihlt, daBl er mit van der Lubbe
oft in einem Bett geschlafen hat.©

Im ,Rotbuch“ wird jedoch klar fest-
gestellt, dall die Aussage Vinks damit nicht
zu Ende war, sondern so weiterging:
» --ohne dafl ich jemals irgend etwas von
homosexuellen Neigungen bei ihm wahr-
genommen habe.“

Dazu das ,Rotbuch“: ,Glaubt dieser
pfiffige Pfuscher Dr. Otto Katz denn wirk-
lich, daBl Vink oder auch sonst jemand es
offentlich zugegeben haben wiirde, wenn
er tatsdchlich homosexuell gewesen-wire?*

Im Gegensatz zum Braunbuch, wo alle
Angaben iiber Lubbes angebliche Homo-
sexualitdt anonym und mithin nicht nach-
priifbar sind, werden im ,Rotbuch“ Er-
klarungen Leidener Biirger mit vollem
Namen und genauer Anschrift veroffent-
licht, aus denen hervorgeht, daf3 in Leiden
niemand etwas von den angeblichen homo-
sexuellen Neigungen van der Lubbes be-
merkt hatte.

Das Paradestlick im Braunbuch iliber van
der Lubbes angebliche Homosexualitat lie-
fert ,,ein Freund Dr. Bells“, namlich ,Herr
W.S.“, der im Londoner GegenprozeB3 als
Zeuge aufgetreten war. Die Aussage, die
+~Herr W. S.“ in London machte, lautet:

,Bell erzdhlte mir, wenn ich mich recht
crinnere, war das im Mai 1931, daf3 er die



Bekanntschaft eines jungen hollandischen
Arbeiters gemacht hat, der ihm sehr gut
gefiel. Er muB ihm auf einer Autofahrt in
der Gegend von Berlin oder Potsdam be-
gegnet sein. Sie trafen auf der Strafle
einen Wanderburschen, den sie im Auto
mitnahmen. Das war ein junger holldndi-
scher Arbeiter. Der junge Holldnder hal
Bell spiter auch in Miinchen besucht. Bell
nannte ihn Renus oder Rinus. Er ist ofter
mit ihm zusammengekommen.“

,Herr W.S.“ gab dann weiter an, daf
Bell eine ,genaue Liste iiber alle Jing-
linge (fiihrte), die er Rohm zugetrieben
hitte“. Diese Liste wollte ,W.S.“ sogar
gesehen haben: ,Dr. Bell holte einige Pa-
piere aus seinem Geheimschrank. Er wies
auf einen Bogen hin und sagte: Das ist
Rohms Liebesliste. Wenn ich die einmal
verdffentliche, ist Rohm ein toter Mann.
Er lieB mich die Liste sehen. Es waren
ungefihr 30 Namen darauf vermerkt. Ich
erinnere mich genau an einen Vornamen
,Rinus, hinter dem in Klammern ein hol-
liandischer Name, beginnend mit ,van der*
stand.”

Dieser Protokollauszug aus den Londoner
Verhandlungen ist im Braunbuch schon ein
biBchen kaschiert, weil anscheinend selbst
den Braunbuch-Schreibern dabei nicht
wohl war. Die hollindische Zeitung ,Het
Volk“ jedenfalls gab am 16. September 1933
das Protokoll aus dem Londoner Gegen-
prozefl so wieder:

,Auf dem unteren Viertel der Seite sah
ich einen Namen, der mir als ungewd&hnlich
auffiel: Marinus van der... und dann ein
oder zwei Buchstaben, die ich nicht so gut
lesen konnte, St oder H und dann .. .ubbe,
dahinter: Holland.“

Uber den Zeugen , W. S.“ machen sich die
+Rotbuch“-Leute besonders lustig: ,Es war
doch gescheit von Dr. Bell, den Namen van
der Lubbe auf einer Liste mit lauter kurzen
Namensandeutungen voll auszuschreiben
und dahinter sogar dann noch den Namen
des Landes, woher er kam. Man war in
Deutschland damals natiirlich schon tiber-
nationalistisch und wollte die einheimischen
Homosexuellen von den auslidndischen un-
terscheiden.“

Im , Rotbuch“ wird dann das Bild eines
attraktiven jungen Midchens wiedergege-
ben, das Marinus in Ungarn kennen-
gelernt und zu dem er néhere Beziehungen
unterhalten haben soll. Das Braunbuch
hatte daraus die Legende gemacht, Marinus

Iswestlja, Moskau

Sowijetische Karikatur (1933}

DER SPIEGEL, Mittwoch, 9. Dezember 1959

G

rolien

er
(egenwart

Die Rolex Datejust, Luxus-Modell 6605,
tst durch das patentierte Oystergehiuse
absolut luft- und wasserdicht verschlos-

sen Sie zieht sich selbsttatig auf und
zeigt durch einen Ausschnitt im Ziffer-
blatt automatisch das Datum - vom
_Zyklop-Auge” 2'/zmal vergrisBert! Die
Uhr ist mut einem amtlich gepriiften
Chronometerwerk ‘ausgeriistet.

Die Datejust erhalten‘Sie in feinstem
Ldelstah! und auch 1n 18 K. Gold.

Rolex-Modelle in verschiedenen Aus-
fihrungen sind auch inDeutschlandia
fihrenden Fachgeschiiften erhildlich.
Fordern Sie unseren Spezialititen-
katalog an, damit Sie Thr Modell in
Ruhe auswlihlen kinnen.

Tiglich horen oder lesen Sie von den Prominen-
ten, in deren Hinden die groBen Entscheidungen des
Weltgeschehens liegen. Was sie sagen und tun, geht
uns alle an. Die Namen dieser grofen Mianner sind
Thnen vertraut wie Ihr eigener, und von den Bild-
reportagen der Zeitungen und Wochenschauen wissen
Sie, wie sie aussehen, sich kleiden und wie sie leben.

Sie werden ihnen immer wieder begegnen, und
wenn Sie sich die kleine Miihe machen, sie genau zu
betrachten, wird es Thnen nicht entgehen, daB sie fast
alle eine Armbanduhr tragen. Und diese Uhr ist in
den meisten Fillen eine Rolex!

. Die Tatsache, da sich die’hdchste Prominenz der
. Welt bei ihrem verantwortungsvollen Handeln auf
. die Prizision einer Rolex verlabt, ist mehr als eine
. Empfehlung! Die Rolex wird diesen .allerhochsten”
. Aanspriichen in jeder Weise gerecht.
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habe dieses Midchen aus einem Budapester
- Bordell-befreien wollen.

Kommentierte das ,Rotbuch®: ,Man be-
muht sogar Professor Freuds Psychoanalyse,
sagt, da3 es ein typischer Zug von Homo-
sexuyellen ist, Maddchen aus Bordellen zu
erlosen, und dal Freud dieses Verlangen
den ,Parsifal-Komplex‘ nennt. Man ver-
e Y . . . . .. schweigt jedoch dabei, dal} diese Neigung

, \IR ' o . — ebenfalls nach Freud — auch bei sexuell
- vollkommen normaléen Burschen vorkommt.*

Obwohl die Londoner Kommission sich
nicht entschlieBen konnte, das Protokoll des
- ,Herrn W. §.“ anzuerkennen, hatte sie in
ihrem Urteil lapidar festgéstel]t‘: »(Marinus

- van der Lubbe) lebte von 1927 bis 1933 in
einem Milieu von mehr oder minder anar-
chistischen Elementen, von Homosexuellen,
zu denen’ er selbst gehorte '

Auch Dr. Richard Wolff, der 1955 von
der Bonner ,Bundeszentrale- fiir Heimat-
dienst“ beauftragt worden war, das Ge-
heimnis des Reichstagsbrands zu kliren,
-konnte sich in seinem ,Forschungsbericht
nicht von der Idee trennen, da3 Lubbe zu
fithrenden Nazis Beziehungen hatte. Zwar
zitiert er die Angaben von drei ehemaligen
kommunistischen Emigranten, die besti-
tigen, ,... dal die, Homosexualitdt van
der Lubbes eine bewuBte Filschung ven
Katz gewesen sei... Katz habe., um die
mit den Sowjets gut stehenden Leute des
Reichswehrministeriums gegen Réhm aus-
zuspielen, beschlossen, den Stabschef der
- SA zum Anziinder des - Reichstagsgebidudes
- zu stempeln So sei dLe Legende entstanden “
Tro'czdem resumxert Dr “Wolft m ‘seinem
N ,,,Forschungsbencht“ ,,Wenn ich mich auch
ohne weiteres’ der Wuch»t .diesér Tatsache
beuge und die Theorxe ,faLlenIaSse dafl van
der’ Lubbe in ,Hongkext ‘Rohms gehandelt
habe so kann ich _doch nicht .umbhin, zu ver-
2 quten daf} van der Lubbe bei semem plan-
losen von einém’ mamschen Wandertueb
. erfaﬁten Herumu‘ren in 'Berlm ugendw1e
m1t natlonalsozrahstlschen Stnch]ungen
(glelchgultlg, ob in brauner: Umform oder
mcht) zusammengekommen ist:4 . - .

*Dr.” Wolfis auf keinerléi- Ta'?:sachen ge-
stutzte Kombmatlon bewélsf elnmal mehr,
. " daBdie héute allgemeih anerkannte Theo-

i orie, Lubbe sei homosexuell geweé’en eben-
’ so unzuvel la,ss;g Chst wxé der Zeuge auf den
man sich ¢ stanchg beruft Géong Bell: % -
- Werxwar dmeser"Mann der in den’ mels‘ien

Quellen emfach .;Dr Be].l“ genannt’ 1rd

“und.der angebhch so gute Verbmdxmg
v den Nazi-Fiihrern ~hatte? 1Bell imwar .sem

mternatlonaler Abenteurer bayuscher.Ab-

"kunft, .der in Sglonageaﬁaren und Ggld-

falschelprozesse verwxcké’lt war, Der, Dok-
* tortjtel-war Hochstapelei.In dén: dreifliger

Jahren hatte Bell als Nachrxchtenbandler

Kontakt mit Rohm; er wuBte von dessen

homosexueller Veranlagung 1932 trennie

er sich von ihm und ging nach Osterreich.
Diesem Bell widmet Dr. Wolff in seinem

»Forschungsbericht® einen ‘ganzen Ab-

schnitt: , Eine wichtige Personlichkeit ist

der von Geheimnissen umwitterte, von
. ) . einer Gruppe Miinchner SA und SS am
Die globelroﬂende HIlDEGARD KNEF - ihre | ‘ . 3. April 1933 in Durchholzen bei Kufstein

Zweite Heimat sind die internationalen Flughdfen - i“iTirzllj ermlorde(tﬂe] Ing:n;eur GdeorgBBell :
..~ ist. wieder -nach Deutschlind zuruckgekehrt_, wo * ™ GIronologiscien Annang ¢es Braun-

i - . ! “buchs I wird Bell erst zwei Tage spiter,
" neve, grofie und donkbare Rollen auf sie worten. | am’5. April’ 1933, umgebracht. Dr. Wolff

Kurz'vor dem Abflug zu einem Diehbeginn in Berﬁn T T " wird selbst konfus und verlegt'den Todes-
Coee - : g . - . tag” an einer -anderen Stelle seines .Be-
. sohen wir -Frau Knef_mil eingm MARTINI . ‘richts auf.den 4.-Aprit. Immerhin steht fiir
SERTIS . - the -rocks%* im Transitraum des Flughofens : Lo Dr..Wolff - fest: ., Mit. der Ermordung. Bells

T - M‘“ ih ":R' .- R . ot o -] ist einer der wichtigsten Kenner der Vor-
. . oo . Muncien- lem._ L U geschichte .des Reichstagsbrandes fitr im-

Vo S mer, zum Schweigen .gebracht.” , |

* MART%NI “on the- rocks MARTINl ouf Eswnrfeln»rm Becherglos. So kommt thr er Bell mit-dem Brand in Verbindung

gebracht wurde enthullt der ermgrxerte
MARTINI geschmockhch noch besser zur Geltung: Uberroschen Sie sich und thre- KPD-Relchstagsabgeordnete Di. Alexander

. { tnnken — Pseiidonym ,Ludwig?— in seiner Schrift
Freuncfg mn dieser. Aneuef\ unserer thentspreche\nd{en~ Art M.A\ARHLN, zu | .-Der Reichstagsbrand~: ,Der Verdacht, das
B Lo . R ... | .Bei'mit deni Reichitagsbrand zu tun hatte,
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wird durch AuBlerungen bestatlgt die dhm
selbst entschliipft sind.” -

Einem Ehrenmann wie Bell nahm man
solche Auflerungen also bedenkenlos ab.

»Einige Tage nach dem Brand kam er
angetrunken in einen ,nationalen Klub! in
Berlin und vertraute dmt unter dem Siegel
der Verschwiegenheit einem ehemahven
volksparteilichen Reichstagsabgeordneten
an, er — Bell — sei einer der intellektuellen
Urheber des Reichstagsbrandes. Der andere
behielt die interessante Neuigkeit nicht fiir
sich, sondern unterrichtete davon brieflich
mehrere Freunde.*

Eine #hnliche Szene schildert der als
Historiker umstrittene Konrad Heiden im
ersten Band seiner Hitler-Biographie®:
.Am Tage nach dem Reichstagsbrand kam
e1n hoher, damals etwas kaltgestellter
Funktionir in den Nationalen Klub, des-
sen Riume dem Reichstag gegenubex lie-
gen. Eine etwa zwolfképfige Gesellschaft
besprach den Brand. Der Funktion8r sagte
verichtlich: ,Dilettantische Arbeit! Das hat-

Fiir die kommunistischen Braunbuch-
Autoren war Bell, den sie als scharf anti-
kommunistischen Nazi-Agenten und Spit-
zel gehaBt hatten, nach seinem Tode ein
besonders geeigneter, weil schweigsamer
Zeuge fur die Schuld der Nazis. Ungeschick- -
terweise zitierten die Miinzenberg-Méanner

Bell als einen der Zeugen dafur,, ,daf3 die -

Fiihrung der Brandstifterkolonné in dén
Hinden von Heines lag“.
»in den leizten Mitteilungen, die er-seinen
Freunden zukommen lassen konnte, aus- -
driicklich erkldrt“.

Bell war demnach genauso schlecht lnfor

miert wie die Verfasser der ,,Oberfohren— ;

Denkschrift* und wie Miinzenberg in Paris,
denn Heines hatte ja am Brandabend auf
eirer Wahlkundgebung in Schlésien. ge-
sprochen. o

Woher sollte Bell im Jahre 1933 denn
auch etwas erfahren? Selbst wenn Roéhm,
Heines und der Berliner SA-Hiuptling
Ernst hinter dem Brande gesteckt hétten.
wire Bell der letzte gewesen, den sie ins

3

SA- Stcbschef Rohm (r), Adj Ufcnr Grcf Spreti: ,Meine Leute hatten dGs besser gemccht !
! P

ten meine Leute besser gemacht. Es hatte
doch nicht passieren diirfen, dal der Ober-
branddirektor Gempp, als er an der Brand-
stiatte eintraf, noch die SA-Leute in Rau-
fezel mit van der Lubbe vorfand‘.*

Der Rest der Heldenschen Legende lau-
tet: Der Brand sei durch den Sturm 17, den
,Horst-Wessel-Sturm*, gelegt worden. Van
der Lubbe sei fiir 50 000 Mark und das Ver-
sprechen gekauft worden, nach zwei Jah-
ren unversehrt in die Freiheit entlassen zu
“werden. Als man mit der Brandlegung fer-
tig war und die SA- Leute fliichten wollten,

, habe van der Lubpe sich ihnen anschheﬂen
. wollen. Es entstand eine. Rauferei; van der

Lubbe wurden dabei Rock und Hemd vom

Leibe gerissen, so daB man ihn spéater hafb-
. nackt. auffand.. Der Berliner Oberbrand-

direktor Gempp — der ja nachweislich erst

nach der Verhaftung van der Lubbes ins

Reichstagsgebdude kam habe diesen

Kampf noch gesehen. Heiden wundert sich,

daB Gempp davon ,als Zeuge vorm Reichs-
- gericht nichts erwahnte“,

¢+ Kenrad Heiden: ,Adolf Hitler";
Europa-Verlag, “Ziirich; 1936.

DER SPIEGEL, Mittwoch, 9. Dezember 1959

Baad; I;

Vertrauen gezogen hétten, zumal er sich
bereits seit 1932 — wie Dr. Wolff angibt —
die , Feindschaft der hdchsten Partellextung
und Réhms zugleich® zugezogen hatte ‘und
auf der Hut sein muBte. Nicht umsonst hat
er sich — vergebens — vor ihnen ins Aus-
land zu retten versucht.

Der Forschungsbeauftragte Dr. Wolif
aber hilt an diesem Zeugen unentwegt fest.
Fiir ihn besteht nicht der geringste Zwei-
fel: ,,Dal Bell von der Absicbt den Reichs-
tag in Brand zu setzen, im voxaus gewu[’»t
hat, ist sicher.” '

Wolft gibt sogar an, worauf sich seine

Sicherheit stiitzt; ,Eine kurze Notiz; Bell .

habe den Berliner Korrespondenten. des
,Manchester Guardian‘ vor dem Erelgms
telephomsch aufgefordért:’ Wenn er den

FReichstag brennen sehen wolle, so solle er
zu der und der Stunde sich vor dem Reichs-

_ tagsgebiude einfinden, stand in jenen Ta-
- gen in der ,Neuen Ziircher Zeitung".“

Wer die ,Neue Zircher Zeitung®. aus

plenen Tagen“ durchblattert, wird vergebens
nach dieser Notiz suchen. Der Verdacht ‘ist’

daher nicht von der Hand zu weisen, daB

Bell habe dies :

Dr. Wolff die unbestimmte Formulierung
»in jenen Tagen“ nicht aus zufilliger- Zpr—
streutheit verwendet hat.

Dr. Wolff hat sich viel Mihe~ rrut‘,‘,Dr
Bell“ gegeben. Am 14. September 1955 hat
-er mit ,Dr. med. Klein (Pg. Nr. 99); Bngade—
-arzt und -Standartenfithrer der SA-Gruppe
~ ,Hochland’, einem besonders guten ‘Bekann-
= ten‘Bells¥,'gesprochen. Von diesem Alt-Par-
teigenossen will er erfahren haben, ;daB
Goebbels und Goring das Attentat erdacht
-und organisiert hitten und -Hitler davon
) gewuﬂt ‘habe. Bell habé Dr. Klein auch

erzéhlt, daB-der ehemalige. Stabgchef R6hm

-.ihn’(Bell) dafiir gewinnen wollte,' mit dem

Holldnder van der Lubbé "Zusammen 'das

Relchstagsgebaude in Berhn in Brand zu

<«

setzen’. B .

Als Dr. Wolff daraufhm den Vértrauéns-
mann Bells -fragte, ,wie van der Lubbe mit
‘den Nazis zusammengebracht worden sei®
habe der SA-Brigadearzt prompt erw;dert
» ... daB van der Lubbe irgendeinem hohen
SA-Fuhrer in Beérlin bekannt gewesen sei
und von diesem, ohne zu wissen, wozu er
miBbraucht werden. wurde zum Relchstag
hinbestellt "wordeh sei. Alles iibrige habe
sich dann automatlsch weiter abgerollt.«

Zwar meint Dr Wolff‘ »,Dall Rohm Bell
aufgetordert habe, ‘zusammen. mit van der
Lubbe den Reldmtag anzuzunden halte ich
-fliir unwahrscheinlich.“ Aber immeérhin fin-
det er es 1ntereSsant wenn ‘mir Dr, Ernst

- Klein in Rosenhelm noch 22 Jal’he nach dem

Erexgms sagen kennte: Mem- und meiner
.Freunde Eindruck; urimittelbar - nac:hdem
wir die Nachricht von dem Brande hérten,
war der: ,Das haben die- Nams gemacht‘ «“

,Das haben dle Nazis gemacht «“ Der SA-
Standartenfiihrer mit der Partemu,mmer 99
distanziert sich also vornehm von ' seinen
einstigen Kumpanen, und Dr Wolff schenkt
ihm ebenso Vertrauen, wie er auch den auf
dubiosem Weg uberheferten Zeugmssen
Georg Bells Glauben schenikt.

Warum der Nachrlchtenhandlel Bell‘ in
Tirol von der SA umgebracht worden ist,
148t sich heute ‘nicht mehr mijt "Sicherheit
feststellen. Vielleicht ' kommt der emstxge
Gestapochef Rudolf Diels, der *Wahtheit
nahe, wenn er in seinem Buch ,?Luclfer
ante pmtas“ S(lhlelbt 1\ ' .l

»Der Gedanke; »Hltle,r zu besemgen, wenn
.er ganz seinen - M@Blos gkelten verfauen
sollte, hatte Rahm nicht yollig ferngelegen.
Er war ihm schon vor 1933 gekommen. Der
InIngemeur Georg Bell, ein einflufireicher
uund in viele dunkle Affaren verstrickter
‘Nachrichtenagent aus Réhms engstem Kreis,
wuBte. von solchen Plinen. (Der Chef des
SS-Sicherheitsdienstes Reinhard) Heydrich
wollte dieses gefdhrlichen Mitwissers von
Rohms ,Verrat’ habhaft werden. Bevor er
i- ‘ihn aus Osterrelch wohin sich Bell gefliich-
tet hatte, zuriickholen konnte, war Bell von
einem Rollkommando der SA am Ufer des
Walchensees ,umgelegt’ worden. Die Er-
mordung Bells hatte Hitler nervos ge-
macht. Auch Géring interessierte sich fiir
die Hintergriinde...*

Auf jeden Fall war es kein edles Wild,
das Fememodrder der SA am 3., 4. oder
5. April 1933 in Durchholzen bei Kufstein
zur Strecke brachten. Was auch immer sie
zu dem Mord bewog — mit dem Reichs-
tagsbrand hatte*der Tod Georg Bells nichts
zu 'tun, '

Gebrg Bell, der eindeutige Beweise fir
Lubbes Homosexualitit und dessen Ver-
bindung zu Nazifilhrern besessen haben
soll, wird von den Verfechtern der Nazi-
schuld-These nicht zufillig so gern zitiert:
Er st .tot und kann nicht  mehr ;aus-
sagen. Wer die zahllosen Darstellungen
des Reichstagsbrands durchforscht, wird
ja tiiberhaupt sehr bald feststellen,. dal
ausgerechnet die sogenannten "Kronzeugen
fiir die Schuld der Nazis alle tot sind: die
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angeblichen Titer (Goring, Goebbels, die
SA-Fihrer Heines, Karl Ernst, Graf Hell-
dorf) ebenso wie die angeblichen Mitwisser
(der Feuerwehrchef Gempp, der deutsch-
nationale Fraktionschef Oberfohren, der
Abenteurer Georg Bell), wobei die Mitwis-
ser naturgemaig leicht als ,,ermordet“ dekla-
riert wurden.

In den sogenannten Dokumentarberichten
iiber den Reichstagsbrand wird noch eine
ganze Reihe mehr oder minder prominen-
ter ,Augenzeugen“ und ,Mitwisser der
Nazischuld zitiert, die niemand mehr fragen
kann, weil sie nicht mehr am Leben sind.
Einer vorr. ihnen ist der Schriftsetzer und
spalere Kriegsberichterstatter der Luft-
wafle Werner Thaler, — jener Passant, der
.am Abend des Reichstagsbrands unmittel-
bar nach dem Theologiestudenten Floter
den Einstieg van der Lubbes in den Reichs-

tag beobachtet und daraufhin den Wacht-
melstex Poeschel alarmiert hatte.

In .seiném » Weltbild“-Dokumentarbericht -

(Nr. 25/1957) wem MeiBlner junior {iber den
Zufallszeugen Thaler zu berichten: , Als der
Jugendmeister im Hundertmeterlauf, Beni
Thaler, an einem Februarabend des Jah-
res 1933 mit seiner Freundin durch die
néchtliche Berliner Innenstadt schlendert,
ahnt er nicht, da3 er binnen weniger Minu-
ten Zeuge eines der grofiten Verbrechen in
der Geschichte der Menschheit sein wird.
Fast mochte man sagen — der einzige wirk-
liche Augenzeuge. ..

»Die Freundin eng an sich gepreft, itber-
quert Thaler die breite Friedrich-Ebert-
Strafle und wandert an der dunklen Seiten-
front des Reichstagsgebdudes entlang.“

In Wirklichkeit ist Thaler, wie er bei der
Polizei und spater vor Gericht aussagte, am
Abend des 27. Februar 1933 keineswegs mit
einer Freundin zusammengewesen. Auch
schlenderte er nicht durch die Berliner In-
nenstadt, sondern hatte es ziemlich eilig,
zum Lehrter Bahnhof zu gelangen.

Doch zuruck zu Meil3ner junior: ,Da sieht
Beni Thaler etwas, was ihn verbliifft, was

er nicht begreitt und was die letzten zehn_

Jahre seines Lebens 1n eine Holle verwan-
deln wird. Durch die fast ebenerdlg gelege-
nen vergitterten Fenster sieht er in das Un-
tergescho3 des Reichstages. Er sieht dort
SA-Leute, funf oder sechs, einen mit einer
Jodernden Wachsfackel in der Hand. Der
Fackel-Triger scheint der Gruppe ngend—
welche Befehle zu erteilen. Die SA-Minriér
lauschen, die Sturmriemen unter dem Kinn
festgeschnallt. Unwillkiurlich bleibt Beni
Thaler stehen und beugt sich zum Fenster
ver, um besser sehen zu kénnen. Es 1st ein
Bild, das er sein Leben nicht vergessen
wird.“

Der Illustrierten-Autor Meifiner, der die
Ereignisse des 27. Februar so farbig zu Be-
schreiben weif3, hat freilich iibersehen, daf3
'die Erdgeschof3fenster des Reichstagsgebiu-
des nicht nur vergittert, sondern auch mit
undurchsichtigem Glas ausgestattet waren.
Durch dieses Glas hitie der Passant Thaler
allenfalls einen Lichtschein, nicht aber , fiinf
-oder sechs SA-Leute® erkennen kénnen..

Die. einzige Feststellung in der MexBner-
schen Darstellung, die mit der Wahrheit
tbereinstimmt, lautet: ,Die Nazis mag er
(Thaler) nicht.“ In der Tat hielt Werner
Thaler, der emner alten sozialistischen Fa-
milie in Miinchen entstammte, von dem NS-
Regime nicht viel. Er hatte die hohere
Schule besucht und sollte Verlagskaufmann
werden. Er lernte in einer groBen und an-
gesehenen jlidischen Miinchner Firma, in der
auch sein Vater als Graveurmeister titig war.

Im April des Krisenjahres 1932 wurde
Thaler — ebénso wie sein Vater — arbeits-

los. Als iman ihm kurz vor Weihnachten

desselben’ Jahres eine Stellung als Schrift-
setzer beim ,, Vélkischen Beobachter® in Ber-
lin anbot, muBite er sie wohl eoder iibel
akzeptieren. .
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Am Abénd des 27. Fébruar hatte Thaler
dann — ebénsod wie der Theologiestudent
Floter — rein zufillig beobachtet, wie Lubbe
in den Reichstag einstieg. Fléter alarmierte
den Oberwachtmeisier Buwert, Thaler je=
nen Wachtmeister: Poeschel, de1 zwanzig
Minuten spater den.Brandstifter van der
Lubbe festnahm. Thaler war dann zur Auf-
fahrtsrampe zuriickgelaufen, wo er auf den
Oberwachtmeister Buwert und den dritten
Zutallszeugen, Neumann, traf.

Bei MeiBBner junior freilich liest es sich
anders: ,Der junge Beni Thaler hat die
Ubeltater mit eigenen Augen gesehen. Aber
noch in derselben Nacht wurde ihm auf
handgreifliche Weise klargemacht, da} er

Bron'dzeuge Thaler
Ein graBliches Erlebnis

uber die SA-Minner, die er im ‘Keller be-
obachtet hatte, zu niemandem sprechen
durte, da3 er dariber zu schweigen habe
wie ein Grab. Aber er hat es seinen Freun-
den erzahlt, gleich am nichsten Tage und
anderén Freunden wieder ... Bis' zu seinem.
Tode im Jahre 1943 ist Bem Tha]er das ent-
sefzliche Erlebnis nicht losgeworden.“

Allzu redselig aber kann ,Beni“ Thaler
— immer nach MeiBners Schilderung —
auch wieder nicht gewesen sein, denn:
» Welche Michte auf 1thn einwirkten, um ihn
zum Vergessen “zu bringen, hat er nie ge-
sagt, aber dle Emwnkung mufl fulchtbax
gewesen sein.*

Einer der angeblichen Freunde Thalels
auf den Meifiner sich beruft, ist der ., Welt-
bild“~-Mitarbeiter Benno Wundshammer,
der ebenso wie Thaler Kriegsberichterstat-
ter an der Ostfront war. Erinnert sich Ka-
merad Wundshammer: ,(Thaler) rif} sich
um jeden Einsatz mit dem Geschwader
Immelmann. Aber nachis, wenn wir zusam-
mensaflen, brach es aus ihm hervor: sein
Wissen um eines der grofiten Verbrechen
der Geschichte.*

Dieses' , Wissen“ habe Thaler ,erzihlt
nach zwei Flaschen Frascati in der Berlmer
,Taverne‘, wenn er unter dem ungeheuren
Dluck unter dem er immer noch stand, das
heulende Elend bekam.“ .

-

Soweit Benno Wundshamniér. Der’,, Wélt-
bild“-Leser mufite sich freilich fragen, was
denn — nach allen KZ- und Kriegsgreuein
der Jahre 1933 bis 1943 — an dem Anblick
einiger SA-Mianner im Relchstagskeller
eigentlich so furchibar gewesen isein mag,
dafl den armen Thaler noch zehn Jahre da-
nach ,das heulende Entsetzen® packte.

Nun hat Werner Thaler, wie seine Ange-
horigen dem SPIEGEL bestétigten, 1933 in
der Tat emn furchtbares Erlebnis gehabt,
das ihn zeit seines Lebens nicht losgelassen
hat. Mit dem Reichstagsbrand allerdings
hatte es nur wenig zu tun:

In den ersten Mirztagen des Jahres 1933
wurde der Schriftsetzer Thaler in das Per-
sonalbiliro des ,Vélkischen Beobachters®
zitiert. Dort erwartete 1thn ein SA-Mann,
der ihn mit einem Zivilwagen zu einer SA-
Dienststelle in der City brachte. Dort
muflite Thaler den ublichen Besucherzettel
ausfiillen und wurde dann in ein kleines
Wartezimmer gewiesen. Er solle, so wurde
thm bedeutet, ,,in Sachen Reichstagsbrand“
vernommen werden,

Von diesem Zimmer aus konnte Thaler
den Hof des Gebdudes uberblicken. Als er
eine Weile gewartet hatte, tauchte plotzlich
éin Lastkraftwagen auf, aus dem acht In-
haftierte — einige davon in Reichsbanner-
Uniform — stiegen. Durch ein Spalier von
SA-Minnern, die auf sie einschlugen, mufi-
ten diese Mdnner Spiefiruten laufen. Vier
von ihnen wurden dann in den Keller des
Gebadudes getrieben, wo man sie offenbar

zu Tode prigelte. Thaler mufite ihre
entsetzlichen Schreie minutenlang mit
anhoren.

Werner Thaler selbst hat die graBhiche
Szene seinen Angehorigen so geschildert:
»Ich glaube nicht, dafl nur einer davon am
Leben blieb. Ich war dem Wahnsinn nahe,
mufite mir die Ohren zuhalten und mufite
weinen und schreien. Nie in meinem ganzen
Leben werde ich diese Schreie zu Tode ge-
marterter Menschen vergessen. Und das
Furchtbarste war: Ich horte diese Hilferufe
und konnte keinem von ihnen helfen.
Auflerdem mufite ich annehmen, dafl mir
Gleiches bevorstand...

»Ich raffte mich auf und ging... zum
Ausgang. Dort stellte mich ein Posten. Ich
gab’ihm Auskunfi, da man mich hierher
zur Vernehmung bestellt hdtte und dal man
mich anscheinend vergessen hitte. Schlief3-

lich wurde ich in ein Zimmer im ersten Stock

gefiihrt. Ich mufite meine Aussage machen,
und sie wurde zu Protokoll genommen.

,Dann muflte ich ein bereits fertiges, hek-
tographiertes Formular unterschreiben, daf3
ich liber meine Einvernahme und sonstige
Vorgidnge bei der SA mich zu keinem

Menschen duflern diirfe. Es folgten
éann die Androhungen verschiedener
Repressalien.”

Das war das schreckliche Erlebnis des

jungen Thaler, das er fir den Rest seines
Lebens nicht vergessen konnte und von dem
er andeutungsweise zu seinen Freunden
gesprochen hat. Die SA-Fiihrung, die auf
eigene Faust Nachforschungen betrieb, weil

man sie in der Auslandspresse der Brand-:

stiftung bezichtigte, wollte von Thaler ledig-
lich wissen, was er am Abend des 27. Fe-

bruar gesehen hatte. Und Werner Thaler -

hat bei der SA nicht anders ausgesagt als
vorher bei der Polizei und spater vor dem
Reichsgericht in Leipzig.

[iGchste Woche:

Das ,irre Lachen” des Angeklcgten van

der Lubbe vor dem Renchsgencht —

Lubbes seltsome Wesensveronderung.
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