sichlich aus der Schweiz, groBere Ver-
kaufsorder vor, und zwar in erster Linie
fiir fiilhrende Spitzenwerte, speziell aber
fir Berliner Aktien“.

Genau im Rhythmus der westlichen
Wehr-Gymnastik beruhigte sich dann am
Donnerstag der deutsche Aktienmarkt.
Selbst die hausviterischen Schweizer fan-
den zu ihrem Vertrauen in deutsche In-
dustrie-Papiere zuriick. An der Minchner
Borse konnten Makler Schweizer Frinkli
fiir die immer noch etwas billiger als am
Wochenbeginn notierten deutschen Indu-
strie-Papiere springen lassen.

Die ,Prawda“-Erklarung vom Dienstag
der letzten Woche machte einen Strich
durch diese Rechnung. In Hamburg, Koln,
Frankfurt und Miinchen mullten selbst die
von der vorangegangenen Hausse beson-
ders beglinstigten Montan-, Chemie- und
Elektro-Papiere Kurseinbriiche recht be-

irachtlichen Umfangs hinnehmen. Die
»EFrankfurter Allgemeine“ schrieb: ,So
cxtreme Entwicklungen hat es in der

Nachkriegszeit an den deutschen Effek-
tenborsen noch nicht gegeben .. .¢

Die Einbriche wéren sicher noch ,ex-

" {remer* gewesen, wenn nicht die Deutsche '

Bank mit Stiitzungskdufen den Kursen
beigesprungen wire.

Besonders energisch muf3te die Deutsche
Bank fiir Papiere solcher Unternehmen
eingreifen, deren Produktion teils oder
ganz in Westberlin anséssig ist.

Darin spiegelte sich eine Sorge, die zu-
mindest nicht unbegriindet ist — daf3
nidmlich der Transport Berliner Industrie-
Produkte nach dem Westen im Verlauf der
nichsten Jahre zunehmenden Schikanen
der ,DDR“-Behorden ausgesetzt sein wird.
Der Berliner Regierende Biirgermeister
Willy Brandt mufte denn auch am Don-
nerstag letzter Woche konstatieren: Es sei
das ,erklirte Nahziel der Ulbricht-Gruppe,
das Vertrauen in die Stabilitit unseres
(E}er]iner) Wirtschaftslebens zu erschiittern,
ein Gefithl der Unsicherheit zu verbreiten

und den Aufbau des freien Berlin zu
untergraben®.

- Freilich war bereits am Donnerstagabend
erkennbar, daB Moskaus Absichten —
selbst soweit sie nur Berlin und nicht die
g_esamte deutsche Frage betreffen — weit
ubfzr das Ziel eines bloBen Wirtschafts-
krieges hinausreichen. Schon bevor Smir-
now zum Empfang im Palais Schaumburg
erschien, war der deutsche Moskau-Bot-
schafter Kroll in das sowjetische AuBen-
ministerium gebeten worden.

_Dort hatte man mit einer Reihe von An-
smhtgn der sowjetischen Fiihrung iiber
Berlin vertraut gemacht — niimlich:

[> Die Existenz der Kampfgruppe gegen
Unmenschlichkeit in Westberlin stelle
eine Herausforderung dar,

[> demonstrative Sitzungen des Bonner
Bundestages in Berlin seien ,,MafBinah-
men des Kalten Krieges®,

[> der Transport von DDR-Fliichtlingen
auf dem Luftwege von Westberlin nach
Westdeutschland sei ein feindseliger
Akt gegen die ,Deutsche Demokratische
Republik®.

Indes, auch in Bonn war man sich am
Freitag letzter Woche dariiber im klaren,
dafl die Sowjets weitaus mehr als eine
Revision des Status von Berlin anstreben,
sondern vielmehr darauf aus sind, eine
gemeinsame Kontrolle der Weltmichte
uber das deutsche Gebiet zu erzwingen.

Auflenminister von Brentano brachte
diese Einsicht auf die Formel, die Sowjets
sirebten ,eine Verschiebung ihres Macht-
bereichs“ an, konzedierte ihnen freilich,
dafl sie bei der Verwirklichung dieses
Zieles .behutsam vorgehen wiirden.
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SCHAFFER-AFFARE

Anders als in Tuntenhausen

eit der Mitte der vorletzten Woche, in
der Bundesjustizminister Fritz Schaffer
stiickweise enthiillte, dafl und woruber er
am 20. Oktober 1956 in Ostberlin mit dem

Sowijetbotschafter Puschkin und dem
sowjetzonalen General Vincenz Miiller
verhandelte, sind Konrad Adenauers

Christdemokraten in eine paradoxe Lage
geraten. Sie mussen verteidigen, was sie
bis dahin mit pittoresker abendlandischer
Sittenstrenge verabscheut hatten: Ge-
spriache mit dem Osten iiber die deutsche
Wiedervereinigung.

Den Christdemokraten fiel diese Wen-
dung nicht leicht. Es gab im Freundeskreis
des Kanzlers einige, die meinten, der Baju-
ware Schiffer habe durch seinen Erkun-

daB die Partei Konrad Adenauers an akro-
batischen Hilfsaktionen fir den bedriéng-
ten Schiffer nicht vorbeikonnte. Denn
schlie3lich war Fritz Schiaffer vorsichtig
genug gewesen, vor seinem Auffritt Unter
den Linden den Kanzler um Erlaubnis zu
fragen, und war der Kanzler so unvor-
sichtig gewesen, seinem damaligen Finanz-
minister ein Gewissen und damit eine
moralische Legitimation seiner Reise zuzu-
billigen,
> War also die ideologische Akrobatik in
Sachen Ostgespriche fiir die CDU durch-
aus unvermeidlich, so war das, was sich
rach der Enthiillung der Schiffer-Eskapade
auf seiten der Opposition — SPD und
FDP — abspielte, keineswegs logisch, son-
dern bestenfalls psychologisch verstédndlich.
Eigentlich hitte man erwarten konnen,
daB die SPD und die FDP — gemeinhin

dafiir bekannt, engere
Kontakte mit dem Osten
zu propagieren — dem

entlarvten Schiffer mit
Begeisterungbeigesprun-
gen wiaren. Nichts der-
gleichen geschah. Im
* Gegenteil, die beiden
Oppositionsparteien be-
muhten sich, moglichst
schnell eine &#hnliche,
wenn auch nach der
entgegengesetzten Seite,
komisch verrenkte Posi-
tion zu gewinnen wie
die Christdemokraten.

Zwar versicherte man
— so etwa SPD-Chef
Ollenhauer am Dienstag
letzter Woche im hessi-
schen Wahlkampf zu
Marburg an der Lahn —,
daB die SPD dem Schif-
fer aus dessen Gespri-
chen mit Puschkin und
Miller keinen Vorwurf

mache, verweilte dann
aber mit Genuf3 bei
allerlei Nebenumstan-
den.

SPD-Pressechef Bar-
sig makelte, ,diese Ge-
spriache“ seien in ,du-
bioser und konspirativer
Form behandelt® wor-
den — als wenn nicht

Frankfurter Allgemeine

Der Unschulds-Fuchs

dungsritt gen Osten sein Recht auf einen
Sitz im Kabinett verwirkt. Und in der zu
Augsburg erscheinenden ,Schwibischen
Landeszeitung®, einem Blatt, dessen Chef-
redakteur Curt Frenzel als enragiert
abendliandischer Christdemokrat bekannt
ist, nannte ein Autor den Schéffer schlicht
einen ,Einfaltspinsel®, schlimmer noch:
er beschuldigte den Pankow-Reisenden
der ,Unredlichkeit®.

Denn diese Reise sei, so meinte der
Autor, schwerlich mit dem zu vereinbaren,
was Schiaffer beispielsweise ,auf den tra-
ditionellen Tagungen des katholischen
Méannervereins zu Tuntenhausen mit gro-
Bem Pathos (iiber) die Verteidigung und
die Bewahrung der abendlindischen Kul-
tur“ gesagt habe.

Der Artikel zeichnete sich indes nicht
nur durch seine Schirfe, sondern auch
dadurch aus, daB sein Verfasser nur mit
drei Sternen zeichnete, was — nach den
Gepflogenheiten der Presse — nicht anders
gedeutet werden kann, als dafl der Ver-
fasser ein prominenter Christdemokrat ist.

Doch welche Konflikte auch immer unter
Westdeutschlands Christdemokraten durch
die Enthiillung der Schiffer-Reise herauf-
beschworen worden sind — .eipdeutig ist,

gerade in der so heiklen
deutschen Frage die von
Bundesprisident Heuss
allerdings erst spiater
propagierte Geheimdiplomatie am Plaize
wire.

In die gleiche Kerbe schlug Ollenhauer,
als er vor hessischen Wiahlern im Bieder-
mannston auf den Tisch pochte: Die SPD
werde den Kanzler veranlassen, ,,dem Bon-
ner Parlament riickhaltlos und unge-
schminkt Bericht zu erstatten und Rede
und Antwort zu stehen“.

In dem bemerkenswert bunt aus abend-
landisch gesinnten Christdemokraten,
Sozialdemokraten und Freidemokraten zu-
sammengesetzten Chor der Hep-hep-Rufer
sang der Hamburger FDP-Bundestags-
abgeordnete Rademacher einen besonderen
Part. Er forderte nicht weniger als den
Riicktritt Schiffers und begriindete: Der
Mut Schidffers (nach Ostberlin zu reisen)
sei zwar anzuerkennen, es zeuge jedoch
von bedenklichem Mangel an Charakter,
wenn Schaffer seinen Xollegen Lemmer
wochenlang in dem Verdacht lie, in Pan-
kow Gespriache gefiihrt zu haben.

Dieser Vorwurf wiare nun zweifellos be-
rechtigt gewesen, wenn Schiffer durch
sein Schweigen den Regierungschef Aden-
auer Uber den wahren Sachverhalt der
Dinge hitte tiuschen konnen. Der jedoch
wullte ja. Bescheid. Also konnte Rade-



macher nur meinen, Schaffer habe den
Kollegen Lemmer in der Offentlichkeit
einem infamen Verdacht ausgesetzt, was
wiederum voraussetzt, daB die deutsche
Offentlichkeit vertrauliche Gespréche eines
Ministers in Ostberlin iiber die deutsche
Wiedervereinigung als ein ehrenriihriges
Delikt ansieht — eine Vermutung, die zu-
mindest die FDP bisher nicht anstellte.

Insgesamt demonstrierte die Reaktion
von SPD und FDP recht eindeutig, dafl
kein westdeutscher Politiker mit Rang und
Namen zur Zeit wagen kann, abtastende —
was zugleich bedeutet: vertrauliche — Ge-
sprdache in Ostberlin iiber die deutsche
Wiedervereinigung zu flihren. Aus einem
doppelten Grund: einmal, weil er wenig
Gewidhr hat, fir ein so gewagtes Unter-
nehmen sowohl bei seinen Parteifreunden
als auch bei seinen Gegnern Verstindnis
zu finden; zum anderen, weil alle 6stlichen
Diskretions-Zusicherungen offenbar bei
gegebener Gelegenheit gebrochen werden.

Dabei liegt auf der Hand, dal Pankow das
Vertraulichkeits-Versprechen an Schaffer
am liebsten schon frither gebrochen und
dadurch westdeutschen Politikern die Lust
am Verhandeln mit den Russen vergillt
hiitte, indes die Erlaubnis Moskaus dazu
nicht erhielt. Ulbricht hat immer jeden
vertraulichen Kontakt zwischen Bonn und
Moskau mit MiBBtrauen beobachtet. Selbst
an vertraulichen Kontakten zwischen Bonn
und Pankow hatte er aus naheliegenden
Griinden kein Interesse. Ein gesamtdeut-
sches Gesprach hitte fur ihn nur dann
einen Wert gehabt, wenn es die offizielle
und offentliche Anerkennung der ,DDR“
implizierte — ein Erfordernis, dem durch
geheime Verhandlungen nicht gedient war.

Warum die Sowjets ausgerechnet Mitte
Oktober dem Ulbricht das langersehnte
Signal fiir die Enthullung des Schaffer-
Puschkin-Gesprichs gaben, erhellt aus der
Tatsache, daB der Kreml eben jetzt ein
neues Arrangement mit dem Westen iliber
Deutschland anstrebt.

Die Substanz der Vorwirfe, die der
Parteichef der Sowjet-Union Chru-
schtschew unter den Stichworien ,Wieder-
belebung des deutschen Militarismus, Fa-
schismus, Imperialismus und Monopolkapi-~
talismus® in den letzten drei Wochen ge-
gen die Bundesrepublik erhob, ist die
Sorge des Kreml, die sich in Westdeutsch-
land nach und nach anhiufenden militari-
schen, wirtschaftlichen und propagandisti-
schen Potenzen konnten zu einer Bedrohung
des Weltfriedens fuhren.

Chruschtschew bemiihte sich Ende Okto-
ber, dem amerikanischen Star-Journa-
listen Lippmann klarzumachen, daf3 diese
westdeutschen Potenzen nicht nur fiir die

Sowjet-Union, sondern auch fur den
Westen gefihrlich seien, ja dal — wenn
es einmal ernst werden sollte — die So-

wjet-Union viel eher in der Lage sei, sich
mit einem wiedererstarkten Deutschland
zu arrangieren als der Westen. Beweis:
Der Hitler-Stalin-Pakt von 1939.

Zu diesem Versuch Chruschtschews, in
amerikanische, britische und franzosische
Nato-Herzen Zweifel an der Treue des
westdeutschen Bundesbruders zu séen,
paBte die Pankower Enthiillung uber
Schiffers Gespriche mit Puschkin und
Miiller so nahtlos, daBl es schwerfillt, nicht
an eine raffiniert kombinierte Aktion
Moskaus zu glauben. Die Enthillung uber
Schiffers Vertraulichkeiten in Ostberlin
sollte einen alten westlichen Alptraum be-
leben: den von ,Rapallo“, das heiBt, eines
- deutsch-russischen Arrangements gegen
den Westen.

Der ,Rapallo“~-Vorwurf — anders aus-
gedriickt: der Vorwurf mangeinder Nato-
Treue — war so naheliegend, daBl selbst
Ollenhauer, obwohl sonst nicht eben ein
Freund prinzipiellen Nato-Gehorsams, sich
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nicht enthalten konnte, sich seiner zu be-
dienen. Das ,erwachte MiBtrauen im In-
und Ausland®, so erléduterte er den hessi-
schen Wihlern seinen immerhin uberra-
schenden Standpunkt, sei die unmittelbare
und ,katastrophale“ Folge des doppelziin-
gigen Verhaltens, das Adenauer und
Schiffer im Zusammenhang mit den Ost-
berliner Verhandlungen des Bundesmini-
sters Schiffer gezeigt hitten.

So sehr man nun dariiber streiten kann,
ob Adenauer und Schiffer im Jahre 1956
das zweifellos schon damals erkennbare
Risiko des Ostberliner Schiffer-Gesprichs
auf sich nehmen sollten oder nicht — un-
verkennbar ist, da Moskau nicht schlecht
zielte, als es vom 18. Oktober an langsam
ein Stlick nach dem anderen von den Um-
stinden des Schiffer-Puschkin-Miiller-
Gesprichs durch Pankow enthiillen lieB,
bis schlieBlich Schiffer seinerseits Stiick
fiir Stiick zugeben mufite

Abendlander Frenzel
Schaffer-Kritik unter Sternen

Zwar konnte die Bundesregierung ver-
kunden, sie habe seinerzeit die Amerika-
ner iiber das Schaffer-Gespriach unterrich-
tet, gleichwohl blieb fiir die nicht allezeit
gutwillige westliche Presse Raum genug,
die Deutschen heimlichen Scharmutzierens
mit den Sowjets zu bezichtigen. Die Lon-
doner , Times“ konstatierte siuerlich-sach-
lich: ,Die Besuche (Schiffers in Ostberlin)
haben zumindest an einigen Stellen den
Glauben bekriftigt, dal der Kanzler dis-
krete offizielle Begegnungen (zwischen
Vertretern der Bundesrepublik und der
Zone) akzeptieren wiirde, wenn er glaubte,
daB sie Gewinn bringen koénnten.*

Die konservative Pariser Tageszeitung
,L’Aurore” meinte nicht umhin zu koénnen,
,aul den Hindedruck Molotows mit Rib-
bentrop (1939) hinzuweisen“.

Gleich den Ginsen des Capilols gackerte
des Kanzlers Lieblingsblatt, die ,Neue
Zircher Zeitung“: ,Bonns Position ist in
Gefahr, ihre Glaubwiirdigkeit zu ver-
lieren ... Die Affire Schaffer ist zweifel-
los einer der hirtesten Schlige gegen die
These, daB Bonn sich unter keinen Um-
stinden mit Pankow einlassen diirfe ...*

FREIHANDELSZONE
Wo steckt der Teufel?

1s der franzosische Informationsminister
Jacques Soustelle Ende vorleizter
Woche erstmals unmif3verstdndlich deutlich
machte, daB Frankreich die europdische
Freihandelszone ,in der gegenwartig ge-
planten Form®“ nicht akzeptieren konne,
klapperte Bundeswirtschaftsminister Lud-
wig Erhard gerade auf einer Wahlkampf-
tour eine Reihe von Kleinstiddten in
Bayern ab.

Soustelles klare Absage* liel zwei Tage
spiter jenen Sonderausschuf3 beim Euro-
pidischen Wirtschaftsrat (OEEC) aufplatzen,
der unter Vorsitz des britischen Europa-
Ministers Maudling seit einem Jahr liber
den Vertrag einer Freihandelszone fir
17 westeuropidische Staaten beraten hat.
Gleichzeitig passierte einiges mehr: Die
britische Regierung berief ihren Unter-
hiindler nach London zurlick, der seiner-
seits auf die franzosische Mitteilung hin
spontan die bereits anberaumten weiteren
AusschuB3sitzungen absagte.

Am folgenden Montag berief Premier-
minister Macmillan eine Sitzung mit Maud-
ling und den Fachministern in der Downing
Street ein, auf der er Maudling vorwarlf,
er habe das Kabinett nicht rechtzeitig auf
die Hartnidckigkeit des franzosischen
Widerstandes hingewiesen. Tags darauf
trat auch das iitber die aufsehenerregende
Wirkung der Soustelle-Mitteilung selbst
erschrockene franzosische Kabinett zu einer
Sondersitzung zusammen.

Den Bundeswirtschaftsminister Erhard
traf die Hiobsnachricht in Augsburg. Er fuhr
sofort in die Bundeshauptistadt, um dort
mit dem aus Paris zuruickbeorderten Leiter
der deutschen Delegation im Maudling-
Ausschu8, Professor Alfred Miiller-Armack,
zusammenzutreffen. Beide berieten iiber
die auch in Paris und London sofort all-
gemein aufgeworfene Frage, ob die Bundes-
republik als Retter der Freihandelszone
auf den Plan treten solle oder nicht.

Um diese Makler-Rolle hat sich die Bun-
desregierung keineswegs beworben. Schon
als im Frithjahr zwischen den franzosischen
und britischen Experten im Maudling-
Ausschull’ der 17 Staaten Zwistigkeiten
iiber Details aufgetreten waren, hatten
Holland, Didnemark und andere der klei-
neren Staaten den Deutschen die Vermitt-
Jerrolle angetragen. Obgleich aber Ludwig
Erhard direkt sowohl von Politikern wie
iiber den Bundesverband der Deutschen
Industrie von Wirtschaftsfithrern Englands
und Frankreichs mehrfach bedrdngt wor-
den war, hatte er sich einer ungewohnten
Zuriickhaltung befleiBigt.

Auch auf die Nachricht aus Paris hin
kamen Erhard und seine Berater vorletzie
Woche zu dem SchluB, daB eine Reise des
Bundeswirtschaftsministers in die franzo-
sische Hauptstadt, um zu retten, was zu
retten ist, in der gegenwdrtigen Situation
hochstens zu einem Prestigeverlust gefiihrt
hiitte. In der Tat hitte das Eingreifen des
Ministers die Erklirung Soustelles ohnehin
nicht verhindern oder abschwichen kénnen
(Erhard: ,Die Erkldrung entsprach einem
Kabinettsbeschlul®); zum anderen war
Maudlings Riickreise nach London bereits
angekundigt worden. Trotz des Dréngens
der deutschen OEEC-Vertretung in Paris,
die Erhards Kommen dringend befiir-
wortete,.blieb der Minister deshalb in Bonn.

Erst am Donnerstag um 11 Uhr konnten
Erhard und Delegationschef Miiller-

+ Soustelle lehnte insbesondere das eigentliche
Merkmal einer Freihandelszone ab, namlich das
von England und den anderen zehn Partnern
beanspruchte Recht, dritten Landern gegenuber
die Zblle nach wie vor autonom festsetzen zu
konnen. Im Gegensatz dazu verpflichtet die EWG
ihre sechs Milgliedsstaaten gegeniiber dritten
Lindern zu einem emheitlichen Zolltarif.
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