Ost-Berliner KP-Gipfel 1976+:

Der Eurokommunismus —

Em Gespenst geht um in Europa —
das Gespenst des Kommunismus®,
schrieben Karl Marx und Friedrich En~
gels in jhrem ,,Manifest der Kommuni-
stischen Partei® — 1848.

Heute geistert es wieder durch Euro-
pa. ,Jetzt geht das Gespenst des Euro-
kommunismus um®, sagte der west-
deutsche AuBenminister Genscher. ,.Es
sind Gespmste der reaktionéren Bour-
geoisie”, warnte auf der anderen Seite
die Kremi-Fiihrung.

Unheimlich ist den Etablierten in
West und Ost, daB, vor allem in Italien,
Spanien und Frankrelch eine Ideologle
immer populirer wird, dle eine soziali-
stische Ordnung mit biirgerlicher De-
mokratie zu vereinbaren sucht. Sie will,
s0 der Schweizer Philosophie-Professor
Arnold Kiinzhi {,,Uber Marx hinaus®),

* Mit Husik (£). Breschnew, Honecker, Tito.
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den ,orthodoxen Marxisten und biir-
gerlichen Konservativen nicht in den
gleichermaBen vernagelten Kopf*.

Die Eurokommunisten um den
schiichternen KP-Chef Italiens, Betlin-
guer, den franzdsischen Volkstribun
und KPF-BoB Marchais und den bau-
ernschlauen  spanischen KP-Fiihrer
Carrillo sind dabei, den klassischen
Kommunismus griindlich umzugestal-
ten. -

»Wir respektieren den Eurokommu-
nismus®, sagt der portugiesische Sozia-
listenchef Mario Soares. ,,Es ijst die
wichtigste ideologische Stromung, die
in BEuropa nach dem Zweiten Weltkrieg
aufgetreten ist.* Am Ende konnte eine
neue Form des Sozialismus stehen,
wenn auch genug Zweifel an der Auf-
richtigkeit des Wandels bleiben.

Trotz nationaler Unterschiede sind
sich die Burokémmunisten darin einig,

»Der Eurokommunismus will orthodoxen Marxisten und birgerlichen Konservativen nicht in den

.+

Kommunismus heute

Teil Hi:

seine ldeologie und seine Widersacher

> die Mehrheitsregeln der parlamen-
tarischen  Demokratie anzuerken-
nen und damit die Macht nach
einer Wahlniederlage wieder abzu-
geben;

> die demokratischen Grundfreihei-
ten und die Parteienvielfalt zu ga-

rantieran;
[» die Marktwirtschaft, das private
Eigenfum an Produktionsmitteln

und damit die Schrittmacherroile
der privaten Unternehmer zu ak-
zeptieren sowie

I> jeden Fiihrungsanspruch der So-
wijet-Union abzulehnen.

Das alles jedenfalls geloben sie. Die
spanischen Kommunisten gehen noch
einen Schritt weiter und verzichten —
im Parteiprogramm — auf den Fith-
rungsanspruch der KP: | Kein Lehr-
meister des Marxismus hat die Einpar-



sleichermaBen verhageltén Kopf*

tei-Konzeption  entwickelt oder die
Vorstellung einer durch Gesetz gegen-
iiber den anderen Parteien privilegier-
ten  kommunistischen Partei.” Damit
haben sich die Spanier von Lenin di-
. stanziert, sie rechrien ihn nicht mehr zu
den ,,.Lehrmeistern des Marxismus®.

Das Konzept der Eurokemmunisten
ziglt wohl auf eine radikale Umfor-
mung der Gesellschaft ab, aber nur
schrittweise und in Ubereinstimmung
mit der — arithmetischen ~— Mehrheit
der Bevélkerung. So lehnte es Frank-
reichs KP-Chef Marchais auf dem letz-
ten Parteitag ab, ,FEtappen zu iiber-
springen*. Marchais: ,.Unser Land
muf tiberzeugt sein, dal} die politische
Mehrheit und die arithmetische Mehr-
heit in jeder Etappe zusammenfallen.«

Mehrheit als ..politische Mehrheit*
(und das hicfi arithmetische Minder-
heit) war eine der Positionen in Lenins
Verwirrspiel mit biirgerlichen Begrif-
fen geweserl. Der sowjetische Ideologe
Konstantin Sarodow mahnte die Euro-
kommunisten denh auch: ,Fiir Lenin
und die Leninisten ist die Mehrheit
nicht ein arithmetischer, sondern ein
politischer Begriff.*

Westeuropas  Reformkommunisten
wollen die Vortelle - der biirgerlichen
Gesellschaft und ihrer kapitalistischen
Wirtschaft erhalten. ,Weder in Italien
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noch in irgendeinem anderen Land
Europas gibt es eine revolutioniire Si-
tuation“, sagt das italienische KP-Vor-
standsmitglied Giorgio Amendela und
fordert seine Genossen lediglich auf,
»flir Besseres zu kdmpfen, ohne das Er-
reichte zu gefdahrden®.

In ihrem Programm verlangen die
spanischen Kommunisten, der Sozialis-
mus in kapitalistischen Industrietin-
dern miisse ,logischerweise entwickel-
tere Formen des Sorzialismus mit sich
bringen®. Das werde ,,dem Sozialismus
ithberall” (also auch in den osteuropii-
schen Lindern) ,helfen, sich auf ein
héheres Niveau zu heben®.

»Der qualitative Sprung bei den
Westkomrmounisten liegt darin®, stellt
der Politologe Heinz Timmermann
vom Kélner ., Bundesinstitut fiir ostwis-
senschaftliche und internationale Stu-
dien® fest, ,daB mit sozialistischen Ge-
sellschaftsénderungen die Ergebnisse
der biirgerlich-demokratischen Revolu-
tion nicht aufgehoben, sondern als
prinzipieller =~ Wert anerkannt wund
weiterentwickelt werden sollen.™

Wiirden sich die Eurokommunisten,
einmal an der Macht, auf ihre Reform-
programme beschrinken, hitten sie
aufgehdrt, revolutiondre Parteien zu
sein. Das jedoch glauben weder ihre
konservativen Gegner, noch hoffen es
ihre sozialistischen Briider.

Fiir die westlichen Eurckemmunis-
mus-Kritiker sind die Reformkommu-
misten. raffintert taktierende Marxisten
»mit Hammer, Sichel und Heiligen-
schein® (so das konservative Magazin
~Europa®). Als Beleg dient thnen unter
anderem der ,Aufruf an das deutsche
Volk“, in dem die damalige KPD am
11. Juni 1945 ein nahezu eurokommu-
nistisches Programm verkiindet hatte.

Die deutschen Kommunisten ver-
langten damals zur ,Herstellung aller
demokratischen Rechte und Freiheiten
fiir das Volk die Aufrichtung . .. einer
parlamentarisch-demokratischen Repu-
blik“, Denn es sei ,,falsch, Deutschland
das Sowjetsystem aufzuzwingen®. Die
KPD garantierte die .,v6llig ungehin-
derte Entfaltung des freien Handels
und der privaten Unternehmerinitiative
auf der Grundlage des Privateigen-
tums®.

Auf dem 20. Parteitag der KPdSU,
der als Entstalinisierungsparteitag in
die Geschichte einging, hatte Nikita
Chruschtschow 1956 fiir die West-KPs
cbenfalls den ,.parlamentarischen Weg
zum  Sozialismus®  proklamiert, Ob-
schon eine Umgestaltung der kapitali-
stischen in eine sozialistische Gesell-
schaft nach klassisch kommunistischer
Auffassung nur durch die ,Diktatur
des Proletariats™ verwirklicht werden
kann. Und die schliet den Parlamen-
tarismus aus.

Schon die Viter der Sozialdemokra-
ten, Eduard Bernstein und Karl Kauts-

ky, hatten den Revolutionsbegriff ab-
gelehnt. Lenin nannte den Verzicht
einen ,,Weltrekord in der liberalen Ent- .
stellung von Marx“.

Denn fiir orthodoxe Leninisten ist
wdie Lehre von der Diktatur des Prole-
tariats das Wichtigste in der Lehre des
Marxismus* (so die GroBle Sowjet-En-
zyklopidie 1957) und ,keine veraltete
Phrase, sondern ein unerlidfliches Prin-
zip der revolutiondren Arbeiterbewe-
gung” (so ,Neues Deutschland” in
ciner Mahnung an die Eurckommuni-
sten}.

»Strengste Disziplin ist eine
Haupibedingung fiir den Sieg.“

Zwar spielte die Diktatur des Prole-
tariats fiir Marx und Engels keine
tiberragende Reolle. In seinen Schriften
hat Marx sie nur elfmal gebraucht. Am
5. Mirz 1852 schrieb er an Joseph
Weydemeyer: ,Was ich neu tat, war
.+ . nachzuweisen . . ., daB der Kliassen-
kampf notwendigerweise zur Diktatur
des Proletariats fiihrt,“ Spiter hielt
Marx den parlamentarischen Weg zum
Sozialismus fiir vorstellbar.

Lenin jedoch funktiohierte die von

- Marx als ,Ubergang zur Aufhebung

aller Klassen” gemeinte Formel in die
Partei-Diktatur seiner Bolschewisten
um,

~Unsere Partei erstrebt, wie jede an-
dere Partei, die politische Herrschaft
fiir sich®, schrieb Lenin 1917. Und ein
Jahr spdter behauptete er, mit dem
.bolschewistischen  Sowjetdemokratis-
mus® sei auch eine .,personliche Dikta-
tur” vereinbar.

In der sowjetischen Praxis wurde die
Diktatur einer proletarischen Volks-
mehrheit dann zur Diktatur einer Min-
derheit, der Partei, und zwar nicht, wie
Marx und auch Lenin e¢s gewollt hat-
ten, als Obergangsphase, sondern als
Dauerzustand.

Schon bald nach Etablierung der
Einparteidiktatur im neuen Sowjet-
Staat riickte der italienische KP-Mit-
griinder Gramsci vom Diktatur-Begriff
ab und ersetzte ihn durch ,Hegemo-
nie*, '

Aber erst nach dem Krieg gaben die
groBen  kommunistischen  Parteien
Europas das Diktatur-Dogma auf, als
letzte die Franzosen auf {hrem 22, Par-
teikongref im Februar letzten Jahres.
Zwolf Jahre zuvor hatte der heutige
KPF-Chef Marchais ebenfalls auf
einem ParteikongreB festgesteltt: ,Das
Konzept der Diktatur des Proletariats
in Frage zu stellen hiefe, auf das Ter-
rain der biirgerlichen Demokratie ab-
zugleiten.”

Stehen Frankreichs Kommunisten
hente aui diesem Terrain? Dagegen
spricht, daB die KPF wohl auf die Dik-
tatur-Formel verzichtete, nicht aber
auf die immer noch in den Parteistatu-
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ten festgeschrichene ., Wandlung der
Gescllschaft durch den Klassenkampf*
und auch nicht auf den Filhrungsan-
spruch innerhalb einer Volksfrontregie-
rung mit den Sozialisten.

Dafiir spricht, daff sie sich neuer-
dings vorsichtig daranmachen, den
letzten Grundsatz aufzugeben, der sie
—— theoretisch — noch von den Soziali-
sten unterscheidet: die Organisations-
struktur der Partei, von Lenin ,,demo-
kratischer Zentralismus” genannt.

Diesen Partei-Begriff’ gibt es in den
Schriften von Marx und Engels iiber-
haupt nicht. Die beiden hatten ins
Komimunistische Manifest geschrieben,
thre Anhinger bildeten keine eigene
Partei,

Ganz anders Lenin, der sich zejt sei-
nes Lebens filr eine Elitepartel einsetz-
te, die militdrisch straff organistert sein
miisse. ,,Ohne cine ciserne und kampi-
gestithlte Partei... st es unmdiglich,
einen Kampf{ erfolgreich zu fithren®,
predigte er, Und: ,,Unbedingter Zen-
tralismus und strengste Disziplin des
Proletariats sind eine Hauptbedingung
fiir den Sieg {iber diec Bourgeoisie.“

»13en demokratischen Zentralismus
demokratisieren,”

Spaniens KP hat den jahrzehntelan-
gen Untergrundkampi nur dank stren-
ger Organisationsformen {iberlebt, und
KP-Chef Carrilto ist nicht bereit, den
gemokratischen Zentralismus aufzuge-

en.

Frankreichs Kommunisten haben
noch vor Jahresfrist den Lenin-Grund-
satz hochgehalten: ,,Wir sind eben kei-
ne Salonpartei wie die Sozialisten®, so
René Andrieu, Chefredakteur des Par-
teiblatts ,,L."Humanité”, im Februar ver-
gangenen Jahres zum SPIEGEL, ,,dar-
um halten wir am demokratischen Zen-
tralismus fest.”

Heute verlangt der KPF-Historiker
Jean Elleinstein mehr Demokratie in-
nerhalb der Partei, ZK-Mitglied und
Parteitheorctiker Lucien Séve ,den de-
mokratischen Zentralismus zu demo-
kratisieren® -— womit er zugleich den
Wert des Demokratischen dm Zentra-
lismus und in den kommunistischen
Demokratie-Floskeln iiberhaupt aunf-
zeigt.

Weiter sind die Italiener. Im Frith-
jahr 1975 ersetzten sie das dem Sowjet-
vorbild entlehnte parteiinterne Politbii-
ro durch einen Vorstand, dem 36 Mit-
glieder angehdren. Derzeit beraten sie
tber ein internes Papier zum schritt-
weisen Abban des wenig demokrati-
schen Zentralismus.

Spektakuléire Siuberungen (wie 1969
die der Linksabweichler-Gruppe um die
Zeitung J1 Manifesto®) solien nicht
mehr méglich sein. Abweichler werden
kiinftig — #hnlich wie in der SPD —
nach festgelegtem AusschluB-Verfah-
ren aus der Mitgliederliste gestrichen.
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Auch i# Sachen Transpartenz sind
die [Italienér ihren eurckommunisti-
schen Parthern votaus: Als erste Partei
Italiens publizierte die KPI die Jahres-
rechnung fiir 1975 und machte publik,
wohin die 26,8 Milliarden Lire Einnah-
men geflossen sind. Zugleich gab sie in
ihrem ,Almanacco PCI* simtliche Na-
men der oberer Parteifunktiondire be-
kannt.

Fir die sowjetische KP und ihre Al-
liierten birgt die ideblogische Erosion
der West-KPs cine vielleicht gréfere
Gefahr als die Beschliisse der KSZE.
Denn die neuen Ideen sind nicht leicht
als kapitalistisches Gedankengut zu

vetteufeln — iiber kommunistische Pu- -

blikationen ringen sie im Namen eings
besseren Sozialismus in. den Ostblock
ein.

»Revisiohisten® nannte die ungari-
sche  Patteizeitschrift ,Tarsadalmi
Szemle® die Euwrokommunisten und
verdiichtigte sie, ,,die Einheit der revo-
lutioniren Krifte zua zerschlagen®.

Denn mit dei mdglichen Aufgabe
des ,demokratischen Zentralismus®

KP-Chefs Berfinguer, Marchais: Auf dem Feld blrgerlicher Demokratie?

wiirden die Reformkommunisten die
letzte von insgesamt 21 Bedingungen
aufgeben, die Lenin cinst jeder KP
stellte, wenn sie Mitglied der I1I. (kom-
munistischen) Internationale, der Kom-
intern, werden wollte.

Offiziell scilte die Komintern die
kommunistische Welirevolution vorbe-
reiten, in Wirklichkeit wurde sie, so der
deutsche Politologe Nikolaus Lobko-
wicz, ,in der Geschichte moderner
AulBBenpolitik zu einem beispiellosen
Machtinstrument* aufgebaut, um der
»Ercberungspolitik eines zwar kommu-
nistischen, aber deswegen nicht weni-
ger russischen Imperiums® zu dienen.

Die Komintern-KPs hatten jede von
den Sowjets eingeschiagene Richtung
bedingungsios mitzumachen — an-
dernfalls drohte ihnen Subventions.
Entzug, im Wiederholungsfall Raus-
schmifl.

Bis 1932 hatte die franzisische KP
anf Moskaver Befehl simtliche Griin-
dungsmitglieder, darunter auch ihren
Generalsekretir und ihren Xomintern-
Vertreter, eliminiert; die KPF wurile,
wie der Philosoph und Alt-Stalinist Alt-
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husser vermerkte, ,die wohl moskau-
treueste Partei in Westeuropa“ — eine
Clique, die .,jeden Kontakt zur eigenen
Basis verloren® hatte.

Nach Abschiu des Hitler-Stalin-
Pakts und dem folgenden Kriegsaus-
bruch 1939 pebot Moskau den franzd-
sischen Genossen, den Wehrdienst zu
verweigern. Das Parteiblatt ,,L’Huma-
nité“ erbat bei den deutschen Besatzern
Druckerlaubnis. Noch heute leidet die
franziisische KP unter dem Trauma
der anfinglichen Kollaboration mit
den Deutschen.

Tm Mai 1943 ldéste Stalin die Komin-

tern auf, als Geste gegeniiber den
Westmiichten, Zwar wahrte die Nach-
folgeorganisation Kominform (,Infor-
mationsbiiro der kommunistischen und
Arbeiterparteien™) nicht mehr die glei-
che organisatorische Strenge, diente
aber den gleichen Zielen.

Erst die zunehmend unterschiedliche
Entwicklung der KPs aufierhalb des
Ostblocks und die mit dem 20. Partei-
tag erdffnete Entstalinisierung durch
Chruschtschow fithrten 1956 zur Auf-
Issung auch des Kominform.

Trotzdem blieb in den folgenden

Jahren Moskau die grofie Schaltzentra-
le, in der die Faden des Weltkommu-
nismus zusammenlaufen sollten.

Seit Mitte der sechziger 'Jahre ma- -
chen sowjetische Partei-Manager ihren

Komintem-Tagung mit italienischen Genossen, Lenin (M.), 1920: Beispielloses Machtinstrument russischer Eroberungspolitik®
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EinfluB auf die KP-Spitzen auflerhalb
des Ostblocks geltend durch

> ihre ,Internationale Abteilung® im
ZX -Sekretariat, eine heute von dem
einflufireichen Ideologen und ZK-
Sekretiir Boris Ponomarjow geleite-
te Stabsstelle der Partei, die auch
die KPs im ,kapitalistischen Aus-
land” betreut;

> V-Minner in einigen Sowjet-Bot-
schaften, die informelle Kontakte
zu den Ortlichen KP-Biiros unter-
halten, sowie

> Handelsabteijungen und Vertreter,
- die iiber geschickt eingefidelte Ost-
geschifte  die  kommunistischen
Parteien vor Ort am Handel mitver-
dienen lassen.

Zur Etikettierung dieser Politik wur-
de das alte Lenin-Wort vom . proletari-
schen Internationalismus® = bemiiht.
Noch auf der letrten ZK-Sitzung nann-
te Breschnew den ,proletarischen In-
ternationalismus eines der Hauptprinzi-
pien des Marxismus-Leninismus®.

Dieses ,,Hauptprinzip® haben die
Lateineuropier iiber Bord geworfen —
eindeutiger als den ,demokratischen
Zentralismus® und selbst die ,,Diktatur
des Proletariats“. KPS-Chef Carrillo
hilt den ,proletarischen Internationa-
lismus* nur mehr fiir cin ,.z2um Ver-

schwinden  verurteiltes  histerisches

{Jberbleibsel*.

Uber 20 Monate lang verhandelten
die Sowjets mit den Eurokommunisten,
um das Prinzip des Internationalismus
auf einem Gipfeltreffen aller europii-
schen KPs festzuschreiben.

Als die Xonferenz dann schlieBlich
im Sommer 1976 in Ost-Berlin statt-
fand, konnten sich die Vertreter der 2%
europiischen KPs jedoch nur auf eine
unverbindliche Kompromif3-Formel
iiber die ,internationale freiwillige Zu-
sammenarbeit und Solidaritat anf der
Grundlage souveriiner Unabhingigkeit
jeder Partei” einigen.

Und noch in einem anderen Punki
setzten  sich die Burokommunisten
durch. An die Stelle der klassischen Re-
dewendung ,,Marxismus-Leninismus®,
den sowjetische Dogmatiker bis ins
letzte verbindlich interpretiert hatten,
trat die aligemeine Formulierung
,,Jdeen von Marx, Engels und Lenin“.

Flugs strich die in ihrer Ideologie

- den Eurokommunisten sehr verwandte

japanische KP den Begriff ,Marxis-
mus-Leninismus® ghnzlich aus ihren
Statuten und ersetzte ihn durch ,,wis-
senschaftlichen Sozialismus®,

Roger Garaudy, ehemals Politbiiro-
Mitglied der KPF, bezeichnete das
Konferenzergebnis als ,die grote poli-



tische Niederlage der Sowjet-Fiihrer®,
Und die Sowjets taten alles, um den
Konferenz-Kompromil zumindest fiir
ihren Herrschaftshereich zu verindern.

Bei seinem Freundschaftsbesuch in
Ruminien, fiinf Monate nach dem
Konferenzende, setzte KPdASU-Chef
Breschnew die Formel ,,Marxismus-Le-
ninismus“  erneut ins  gemeinsame
Kommuniqué. Schon auf dem Partei-
tag der KPdSU im Februar 76 beklagte
Breschnew den Niedergang des prole-
tarischen Internationalismus; Leider

beginne manch einer ihn so zu inter-
pretieren, daB vom Internationalismus
praktisch kaum ctwas iibrigbleibe,

Alexander Liloff, Politbiiromiigtied
der bulgarischen KP, den die Sowjets oft
vorschicken, wenn sie selbst noch nicht
hart angreifen wollen, definierte das
neue Dogma: ,Die Konzeption des
realen Sozialismus ist ein Synonym fiir
den wahren Sozialismus und fiir das so-
zinlistische Gesellschaftssystem.®

Die Eurokommunisten revanchieren
sich, indeém sie ihre ldeologie den ,.de-
mokratischen Sozialismus® nennen und
den Ost-Sozialismus kaum verhiillt als
diktatorischen Sozialismus abtun.

Schon als die franzgsische KFP die
LDiktatur des Proletariats® aufgab,
hatte der bulgarische KP-Chef Todor

Breschnew-Gehilfe Ponamarjow (l.), Chef: Ende der Vorherrschaft

Breschnew: . Wir sowjetischen Kom-
munisten betrachten die Verteidigung
des proletarischen Internationalismus
als erhabene Pflicht jedes Marxisten-
Leninisten.* Fiir den Ostblockbereich
kreierten die Sowjets einen sozialisti-
schen Internationalismus®, mii dem sie
die Parteicn ihres Herrschaftsbhereichs
ideologisch auf KPdSU-Linie halten
wollen.

Schirfer noch war der semantische
Krieg bei der Bezeichnung des gelten~
den Sozialismus-Modells. Die Sowjets
nennen ihre eigene Gesellschaftsord-
nung fortan ,.realen Sozialismus® und
riicken den Eurokommunismus damit
in dic irreale Sphiire.

156

Schiwkoff vor der Gefahr ,einer durch
und durch anti-sowjetischen Konzep-
tion“ gewarnt — dergleichen Drohun-
gen waren auch die letzte Etappe vor
dem Bruch zwischen Tito und Stalin.

Ende vergangenen Jahres ging ein
anderer Moskau-Treuer, das SED-Po-
litbiiromitglied Hager, noch weiter: In
einer im eigenen Lager nicht veriffent-
lichten, vom SPIEGEL publizierten
Passage einer Rede vor SED-Gesell-
schaftswissenschaftlern sah Hager .nur
die Alternative zwischen dem revolu-

tiondr-marxistisch-kommunistischen
Kurs und dem eurckommunistisch-so-
zialdemokratischen Kurs der Biermann
und Havemann®.

Die Quasi-Gleichsetzting von kuro-
kommunismus und Sozialdemokratie
ist flir die westlichen Reform-KPs ein
kaum zu {iberbietender Affront, denn
ideologisch sind die Sozis im Grunde
der Haupifeind der Kommunisten.

Das Schaustiick west-Gstlicher Ideo-
logie-Konfrontation 1aBt drei Szenarfos
offen: eine Versohnung zwischen den -
Eurokommunisten und den Staatsso-
zialisten des Ostens, einen Spaltungsver-
such der Sowjets oder den Bruch.

Den Versuch eines Handels unter-
nahm Breschnews rechte Hand fiir die
West-KPs, Boris Ponomarjow, dieses
Frithjahr.

Kurz vor dem Madrider Gipfel der
Eurokommunisten Carrillo, Marchais
und Berlinguer soll der italienische KP-
Chef den Russen signalisiert haben,
daB die Furckommunisten auf weitere
antisowjetische  Attacken  verzichten
wiirden, sofern die KPs in Osteuropa
ihre Bitrgerrechtler riicksichtsvoller be-
handelten.

Letzter Rest von
Verbundenheit mit Moskau.

Per Polit-Deal scheint geklappt zu
haben: In Madrid bremstc der blaB und
wortkarg auftretende Berlinguer den
spanischen KP-Chef, der sich ecinen
moglichst scharfen Verrifi der Sowjet-
Union zur Imagepflege seinet Partei
rewiinschi hatte.

Und in Sofia schimpfte gleichentdgs
Konferenzleiter Ponomarjow, der Pra-
ger ZK-Sekretdr Vasil Bilak (,,Seid ihr
in Prag so unfahig?<} vergifte mit sei-
nen  Vorschligen fiir einen hirteren
Kurs gegen Dissidenten und Eurokom-
munisten die internationale Atmosph-
re unndtig. Bilak (,,Wir werden nie die
Klassenkampfpositionen des Interha-
tionalismus verlassen und den Attacken
der Eurokommunisten weichen*) habe
danach ,wie ein gepriigelter Hund* ge-
wirkt.

Folgsam kuschte dic Prager Partei-
spitze und gestand am 12, Mérz in ih-
rem Parteiblatt ,Rudé pravo* zur
Freude der Italiener ein, bei der Kam-
pagne gegen die Biirgerrechtler zu weit
gegangen zu sein.

Mitglieder des Zentralkomitees der
KPI lielen ihre Gesprachspartner wis-
sen, daB sic einen letzten Rest an
wbriiderlicher Verbundenheit® mit den
Sowjets fiir niitzlich halten, um dort
auf Liberalisierung zu dringen. Der of-
fene Bruch mit dem Kremi sei deshalb
falsch — und widerspreche dem eige-
nen Prinzip der Souverihitit uhd ideo-
logischen Autonomie.

Zum Bruch wiirde fiihren, wenn sich
die Eurokommunisten eindeutig auf die
Formel des KP-Dissidenten und Polit-
Professors Roger Garaudy einliefien;



Garaudy, den die franz&sischen Kom-
munisten feuerten, aber heute wieder
hofieren, verlangt eine . kopernikani-
sche Inversion®, die in der Erkenntnis
gipfeln miisse: ,,Die Sowjet-Union, das
ist nichr der Sozialismus.*

Bleibt Srenaric Nummer drei: eine
Ziichtigung der Reformkommunisten
durch die Sowijets. Das hatte die
KPdSU bereits 1970 versucht: Um den
Kritiker Carrillo auszubooten, griinde-
ten dic Kreml-Herren eine Gegen-KP

unter Leitung des fritheren Génerals
der spanisch-republikanischen Armee
Enrique Lister.

Der  Spaltungsversuch  scheiterte
kliglich, Lister brachte bestenfalls eini-
ge hundert alte MNostalgiker hinter
sich: 1974 trat Breschnew den Canos-
sagang an und schiof mit Carrillo Frie-
den.

Frotz des Lister-Debakels ist nicht
ausgeschlossen, daf} die Moskauer Par-
teizentrale weitere Spaltungsversuche

unternirnmt, gemaf der alten kommu-
nistischen Taktik, eine gefiihrliche
Koalition am schwichsten Glied aufzu-
brechen.

~Die Sowjet-Union wird sich eine
einzige Partei vornehmen, auf dic sie
aile theoretischen, pelitischen, wenn
nicht gar militirischen Druckmittet
konzentrieren wird”, sagt die Ex-Kom-
munistin und KPF-Historikerin Annie
Kriegel: ,,Alles spricht dafiir, daB diese
Partei die franzosische KP sein wird.*

ﬁﬁL Gespriich

,ich mochte in der Sowjet-Union nicht leben*

Der franzdsische KP-ldeologe Jean Elleinstein liber Eurokommunismus und Sowjetpraxis

SPIEGEL: Herr Elleinstein, TIhre
Partet will in Frankreich einen Sozialis-
mus aufbauen, der sich grundlegend
von dem der osteuropiischen Staaten
unterscheidet. Wie wird dieser Euro-
kommunismus avssehen?

ELLEINSTEIN: Sieht man einmal
von detr Tschechoslowakei und der
DDR ab, so ist der Sozialismus bislang
nur in Lindern aufgebant worden, die
wirtschaftlich und kulturell unterent-
wickelt waren. Es gibt bislang nur

einen Sozialismus der Unterentwick-

lung. In diesen Lindern hat es keine
biirgerliche. Revolution pegeben und
keine demokratische Entwicklung. Die
Strukturen dieser Linder waren nicht
demokratisch. In der Sowjet-Union gab
es seit 1921722 keine Demokratic mehr,
sondern eine Einparteiherrschaft,

g

SPIEGEL: In Ruffland hatte der za-
ristische Staat alle Macht. Wollen Sie
sagen: Das ist unter dem Kommunis-
mus so geblieben?

ELLEINSTEIN: la, schon vor der
Revolution spielte der Staat in der poli-
tischen und kulturellen Entwicklung
RufBilands eine entscheidende Rolle.
Die ,Zivilgesellschaft" nach der Defi-
nition des groBen italienischen marxi-
stischen Theoretikers Gramsci hatte
sich noch nicht konstitujert.

SPIEGEL: Ist die Sowjet-Union in
Ihren Augen eine Diktatur?

ELLEINSTEIN: Die Sowjet-Union
ist aus einer tiefgehenden dembkrati-
schen Rewegung anldflich der Ok-
toberrevolution entstanden. Aber im
Gefolge des Biirgerkrieges hat die Fiih-

Eurokommunist Elieinstein: , Wit wollen einen ganz nsuen Wag*
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rung der Sowjet-Union diktatorische
Mittel anwenden miissen. Daher die
Aufrechterhaltung diktatorischer poli-
tischer Formen bis zur heutigen Zeit.

SPIEGEL: Das werden lhre sowjeti-
schen Freunde nicht gern héren.

ELLEINSTEIN: Das ist aber nicht
neu, da die Sowjets mich schon in ihrer
Zeitschrift ,Neue Zeit* kritisiert haben.
Es ist der grundlegende Widerspruch
der vorhandenen sozialistischen Erfah-
rungen. Die sozialistischen Lander ha-
ben zweifellos Elemente des Sozialis-
mus hervorgebracht. Aber schon Lenin
sagte, eine Revolution zu machen sei
gar nichts. Schwierig sei erst der Auf-
bau des Sozialismus. Die Sowijet-Union
wird erst dann ein sozialistisch-demo-
kratisches Land tm wahren Sinne des

Jean Elleinstein

hat als erster franzosischer Kom-
munist ein kritisches Werk fiber
die Sowjer-Union verfafr (,,Ge-
schichte der UdSSR*) und wird
deshallb sowohl von den Stalini-
ster in der KPF als auch von ost-
europdischen Zeitungen scharf an-
gegriffen. Seit 1944 Mitglied der
franzisischen KP, leitet Ellein-
stein, 50, seit 1970 als Stellver-
tretender Direktor das KP-For-
schungsinstitut ,,Centre d’Etudes
et de Recherches marxistes”. Er
ist der Wortfithrer der eurokom-
munistischen Fraktion innerhalb
der KPF und quasi Nachfolger
des ausgeschlossenen Philoso-
phen Roger Garaudy. Allgemein
gilt in der KPF: Eleinstein
spricht aus, was KP-Chef Mar-
chais denkt, aber — nech —
nichs dffentlich verkiinden kann.






