SPIEGEL: Mit dem Tempo [hrer
Gesetzgebungsarbeit, Herr Minister,
sind Sic allen lhren Vorgingern weit
voraus. Vieles von dem., was Thaomas
Dehter, Gustav Heinemann, Horst
Ehmke und Gerhard Jahn iiber lange
Jahre hinweg an Liberalisierung im
Strafrecht und im Strafverfahrensrecht
miihsam genug durchgesetzt haben,
wird jetzt demontiert — der Terroris-
mus als Motor eciner Reform nach
rilckwiirts? An wie vielen Stellen im
Gesetz wird in Threm Haus zur Zeit ge-
rade wieder geflickt?

VOGEL: Dies ist keine Frage, son-
dern ein Vorurteil. Die Reformen, die
Heinemann begonnen und Yahn fortge-
setzt hat, sind von mir tatsichlich in be-
merkenswertem Tempo zu Ende ge-
fiihrt worden. In knapp zweicinhalb
Jahren ist die Ehe- und Scheidungs-
rechtsreform zum Abschlufl gebracht
worden, die Reform des Adoptions-
rechts, das soziale Mietrecht, das Recht
der Allgemeinen Geschiftsbedingun-
gen. .,

SPIEGEL: ...wir sprachen vom
Strafrecht und StrafprozeBrecht . . .

VOGEL: ... gewiB, aber ich méchte
das trotzdem aufzihlen. Wir haben
auch das Opfer-Entschidigungsgesetz

* Mit SPIEGEL-Redakteuren Hans Wolfgang Sterns-
dorff und Paul lersch
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und die Strafvollzugsreform zu cinem
Ende gebracht, Demgegeniiber tritt an
Bedeutung das zuriick, was Sie ange-
sprochen haben. Einen Regierungseni-
wurf gibt es gegenwirtig zu Fragen der
StrafprozeBordnung. Damit sollen die
GroBverfahren  beschleunigt und der
Verteidigerausschlufl effektiver gestal-
tet werden. AuBerdem wird an einem
konkreten Punkt iiber eine Anderung
des Strafgesetzbuches nachgedacht —
das ist alles.

SPIEGEL: Zur Bekimpfung des
Terrorismus wurden Gesetzesinderun-
gen in cinem ungewdhnlichen Tempo
praktizicrt. Jede neue Gesetzessamm-
lung, jede Newauflage der cinschligi-
gen Fachkommentare ist schon veral-
tet, wenn sie erscheint. Stiinde dem Go-
setzgeber Gelassenheit nicht besser an
als Atemlosigkeit?

. VOGEL: Richtig ist, daB wir es mit
Herausforderungen zu tun haben, die
in dieser Schwere in der Bundesrepu-
blik in den vergangenen 25 Iahren un-
bekannt waren. DaB dieses Thema heu-
te erdrtert wird, ist micht der Wiltkiir
oder Atemlosigkeit irgendwelcher Ju-
stizminister zuzuschreiben, sondern der
Tatsache des Terrorismus. Natiirlich
wire es vollig verfehlt, die Auseinan-
dersetzung mit dem Terrorismus auf
das Feld der Gesetzgebung zu be-

; ?’( &

Vogel in seinem Bonner Amtszimmer*: ,Die Bundesrepublik isi unverandert der liberalste Rechtestaat, den wir gehabt haben"

»oeid ihr einverstanden, daB wir schieBen?*

Bundesjustizminister Hans-Jochen Vogel liber Terrorismusbekimpfung und Rechtsstaatlichkeit

schriinken. Noch viel wichtiger ist die
Frage der moralisch-geistigen Ausein-
andersetzung,

SPIEGEL: Jedem neuen Anti-Ter-
ror-Paragraphen wird heute gleich von
Amts wegen das Giitesiegel ,Rechis-
staatlich unbedenklich® angcklebt. Das
wirkt hisweilen ctwas bemiiht. Wenn
Scheibe fiir Scheibe abgeschnitten wird
vom herkémmlichen Bestand an libera-
len Freiheitsgaranticn, kommt man
doch wohl! irgendwann an die Substanz.
Wo liegt hier fiir Sie die Grenze?

VOGEL: Ich kann mir das nicht zu
eigen machen. Richtig ist, daB Etiket-
tenkleberei in Mode kommt, Die einen
kleben . Alles rechtsstaatlich in Ord-
nung®, und die anderen kleben bei je-
dem Vorschlag das Etikett ,,Abbau der
Freiheit". Bs gibt Vorschlige, die sind
rechtsstaatlich bedenklich, denen kann
nicht ndhergetreten werden, cs gibt an-
dere, die sind diskutabel.

SPIEGEL: Wenn aus einem Ge-
flecht von Rechtspositionen einzelne
Teile Stiick fiir Stiick heravsgelost wer-
den. dndert sich dano in der Summe
nicht am Ende auch die Qualitit?

VOGEL: Generell und abstrakt kén-
nen viele kleine Veridnderungen selbst-
verstiindlich zu einer qualitativen Ver-
dnderung der Rechtsordnung filhren.
Konkret ist das aber bei uns nicht der
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Fall. Das haben die Europdische Men-
schenrechtskommission, das Bundes-
verfassungsgericht und der Bundesge-
richtshof in allen bisher anhiingig ge-
wordenen Fillen tibereinstimmend be-
stétigt. Die Bundesrepublik ist unverin-
dert der liberalste Rechisstaat, den wir
gehabt haben. Auch international lie-
gen wir in puncto Liberalitat, Rechts-
staatlichkeit und Freiheitsspielraum
weit an der Spitze.

SPIEGEL: Wenn man sich die im-
ponierende Fillle dessen ansicht, was in
der letzten Zeit an Einschrinkungen in-
dividueller Freiheiten vorgenommen
worden ist, wir zihlen nur mal auf . ..

VOGEL: ... Moment, ich will mir
das notieren . .,

SPIEGEL.: ... da gibt es den Extrc-
mistenerlaB, die viel zu weit gefafBiten
Paragraphen gegen sogenannte Ge-
waltverherrlichung,  schlieBlich alle
Eingriffe in das Verfahrensrecht, Es
gab einmal Zeiten, und das ist erst ¢in
paar Jahre her, da war es noch sclbst-
verstiindlich, daB jeder Beschuldigte so
viele Anwilte haben konnte, wie cr
wollte . ..

VOGEL: ... wenn er reich war und
das zahlen konnte. ..
SPIEGEL: ... daB er sich mit ande-

ren zusammen gemeinschaftlich vertei-
digen lassen konnte; da konnten Ver-
teidiger nicht vom Verfahren ausge-
schlossen werden, da war es selbstver-
stindlich, daB sie ihre inhaftierten
Mandanten jederzeit aufsuchen durften
und da der Briefwechsel nicht iiber-
wacht werden durfte; da war es selbst-
verstindlich, daB eine Hauptverhand-
lung nicht gegen Abwesende stattfin-
den durfte — die Liste ist unvollstin-
dig. Haben wir denn den Rechtsstaat
erst jetzt verwirklicht, da das alles ab-
geschafft jst?

VOGEL: Klingt natiirlich ein-
drucksvoll, fithrt aber in dic Irre. Der
Extremistenerlal gehort nicht in diesen
Zusammenhang. Sie wissen selbst, daf}
dieser sogenannte, inzwischen aufgeho-
bene Erlaf das geschriebene Recht gar
nicht &ndern konnte. Ich habe ihn auch
nicht zu verteidigen. Es geht darum, ob
es dieser BeschiuB der Ministerpriisi-
denten und des damaiigen Bundeskanz-
lers vielleicht erleichtert hat, daB cs da
und dort bdse MiBbriuche gab.

Die Paragraphen gegen Befilrwor-
tung und Anleitung zu Straftaten — in
Ordnung. Abet wessen Freiheiten wer-
den davon verkiirzt? Doch nur die sol-
cher, die konkrete Gewaltanwendung
offentlich  befurworten. Terrorbezug
hat eigentlich nur dic Frage des Vertei-
digerausschlusses, der effektiver gestal-
tet werden sollte.

Uberwachung des schriftlichen Ver-
kehrs -— ja, das war in Fillen des Para-
graphen 129a des Strafgesetzbuches
notwendig. Jederzeitiges Besuchsrecht
fiir den Verteidiger? Sie wissen, wie oft
die Stammheimer Gefangenen von ih-
ren Verteidigern besucht worden sind,

Hunderte von Malen. Keiner will das
dndern, keiner hat das geindert . . .

SPIEGEL: ... wirklich nicht? Gibt
es unter Thren vielen Novitiiten inzwi-
schen nicht auch ein Kontaktsperrege-
setz?

VOGEL: Ja gut, dann sagen Sie das
bitte. Das Kontakisperregesetz ist bis-
her einmal fiir 68 Hiftlinge fiir einen
Zeitraum von insgesamt 22 Tagen an-
gewendet worden. Dies ist etwas ande-
res. Richtig ist, da} die Voraussetzun-
gen fiir einc Verhandlung in Abwesen-
heit gegen Angeklagte erweitert wor-
den sind, die sich absichtlich verhand-
lungsunfihig machen, daB die Mehr-
fachverteidigung beseitigt worden ist
und daf man auch nicht mehr beliebig
viele Verteidiger withlen kann.

Anwalt Dahs
,Den Rechtsstaat zu Tode schiitzen"?

SPIEGEL: Kein linker Terroristen-
verteidiger, sondern der renommierte
Bonner Rechtsanwalt Dahs — der ge-
legentlich auch die Bundesregierung
vertritt — hat die bisherigen Antiterro-
ristengesetze als ,ecine Niederlage des
Rechtsstaates® kritisiert und vor weite-
ren ,Griffen in die Giftkiste des Ge-
setzgebers® gewarnt. . Wenn der Ge-
sctzgeber auf dem eingeschlagenen
Weg fortschreitet”, so schreibt Dahs,
~wird er den freiheitlichen Rechtsstaat
zu Tode schiitzen.” Liuft solche Kritik
an fhnen ab?

VOGEL: Es ist gerade ein Wesensele-
ment unserer rechtsstaatlichen Demo-
kratie, daB solche Meinungen auch
pointiert und — wie ich sage — iiber-
pointiert geliuBert werden kdnnen und
auf den Entscheidungsprozed Einflu8
nehmen. Aber ich konnte Thnen zehn
andere renommierte Stimmen dagegen-
halten, die den Gegenstandpunkt ver-



treten. Ich sehe meine Aufgabe darin,
aus alldem eine verniinftige Summe zu
ziehen und dem Parlament eine Bera-
tungsgrundlage vorzulegen, mit der
man den Rechtsstaat unbeschidigt,
aber schutzfihig erhilt.

SPIEGEL: Gehen wir ins Detail. Die
Rechte der Verteidiger wurden bereits
durch die Uberwachung des Schriftver-
kehrs eingeschrinkt. Nach einem Re-
gierungsentwurf soll der Anwalt kiinf-
tig aus dem Verfazhren sogar schon
ausgeschlossen werden, ,wenn be-
stimmte Tatsachen den Verdacht™ der
Konspiration begriinden. Wird die freic
Wahl des Verteidigers, eine liberale Er-
rungenschaft, damit picht noch mchr
abgebaut?

VOGEL: Das sind keine Bagatellen.
Aber der schriftliche Verkehr des Ver-
teidigers mit s¢inem inhaftierten Man-
danten kann seit ¢h und je in Dine-
mark, in England, in Holland, in Oster-
reich, in Schweden und in der Schweiz
unter  bestimmien Voraussetzungen
uberwacht werden, und zwar nicht nur
wie bel uns im engen Bereich der terro-
ristischen Vereinigung.

SPIEGEL: Gemessen an der bundes-
deutschen Vergangenheit bleibt es ein
Abbau von Freiheit.

VOGEL: In England beispielsweise
kann im Ermittlungsverfahren sogar
die Polizei einen Verteidiger ausschiie-
Ben.

SPIEGEL: Fiir Sie nachahmens-
wert?

VOGEL: Nein! Aber ist es nicht un-
sere  Pflicht, ein rechtsstaatlich ein-
wandfreies Verfahren zu finden, um
einzelne Anwiilte daran zu hindern, ihre
Rechte zu mifibrauchen, indem sie ter-
roristische Banden unterstiitzen? Darf
man aus der Zahl von Anwilten, die
der Inhaftierte zur Auswahl hat, nicht
einen ausschlicen und ihn auf die ib-
rigen verweisen? Der Deutsche An-
waltverein hat nach Priifung der neuen
AusschiuB-Vorschlige gesagt, sie seien
cher ertriglich als die Uberwachung
der Gespridche — und wohl auch un-
vermeidlich.

SPIEGEL: Unvermeidlich? In der
Begriindung Thres Gesctzentwurfs heifit
¢s, bisher sci , kein Fall bekanntgewor-
den, in dem die Hohe der Verdachts-
grade des geltenden Rechts zur Ableh-
nung eincs AusschlieBungsantrages ge-
fithrt hiitte”. Warum bleibt es dann
nicht bei der Voraussetzung des drin-
genden Verdachts?

VOGEL: Aus der Begriindung kann
man nur schlieBen, dafl der General-
bundesanwalt Antrige, bei dencn der
dringende Verdacht nicht gegeben war,
iiberhaupt nicht gestellt hat.

SPIEGEL: In der Begriindung Ihres
Entwurfs steht es anders.

VOGEL: Der Generalbundesanwalt
hat vor kurzem erst wieder bestdtigt,
daB er bei Herabsetzung des Verdachts
wohl in ciner ganzen Reihe von weite-
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ren Fillen diese Antrige mit Aussicht
auf Erfolg stellen kénne.

SPIEGEL: Aus der Furcht, die Kon-
trolle des Schriftverkehrs kdnne um-
gangen werden, sollen kiinftig Anwalt
und Mandant im Gefingnis pur noch
durch eine Trennscheibe miteinander
reden diirfen. Ist das nicht eine Zumu-
tung fiir Verteidiger und Mandant?

VOGEL: Was heifit hier Furcht?
Das sind doch Fakten. Wenn es gelingt,
durch die Trennscheibe die Ubergabe
von Schriftstlicken zu unterbinden und
so das Hauptargument fiir die Uberwa-
chung der Verteidigergespriche zu be-
seitigen, dann sollte die Entscheidung
zugunsten der Trennscheibe fallen. Die
Alternative ist die volle Kérperliche
Durchsuchung des Anwalts und des
Gefangenen vor und nach dem Keon-
takt. Bis in alle Kérperfalten und Kér-
perdifnungen hinein. Ich frage, ob dies
menschenwiirdiger ist. Im iibrigen ken-
nen fast alle europidischen Linder — so
etwa auch England, Italien, Schweden
und Osterreich — sogar die optische
Kontrolle des Verteidigergesprichs.
Natiirlich, ein Gespriich, so wie wir es
hier fithren, ist angenehmer. Aber am
Bankschalter gibt es Treanscheiben,
und das funktioniert auch.

SPIEGEL: Es ist wohl ecin Unter-
schied, ob Sie mit Threm Anwalt unter
extremer  Belastung ein vertrauliches
Giespriich iiber Schuld und Strafe fiih-
ren oder mal cben zehn Mark iibern
Tre:en schieben.

VOGEL: Meine Herren, manchmal
komme ich mir so vor, als hitten Sie
von mir den Eindruck, ich riebe mir
heimlich die Hiinde, wenn so etwas ge-
macht werden muB. Das ist doch alles
schief. Ich tue es deswegen, weil wir
konkrete FErfahrungen haben. Ich
mdchte nicht, daB vielleicht durch Un-
terlassung einer solchen MafBnahme
drei, vier oder fiinf Menschen das Le-
ben verlieren.

SPIEGEL: Wann werden Sie das ge-
rade zwei Monate alte Kontaktsperre-
gesetz zum erstenmal dndern? Ein gro-
Ber legislatorischer Wurf ist es nicht ge-
wesen, kein Wunder vielleicht bei der
Rekordzeit von fiinf Tagen fiir simtli-
che drei Lesungen.

VOGEL: Tch bewundere, wie Thnen
diese formelhaften Wendungen so flott
iiber die Lippen gehen.

SPIEGEL: Wenn Sie es lieber mit
den Worten des Bundesgerichtshofs ho-
ren wollen, bitte. Der BGH hat das Ge-
setz gleich in seiner ersten einschifigi-
gen Entscheldung so bewertet: ,,Der
Wortlaut des Gesetzes gibt den erkenn-
baren Sinn nicht richtig wieder.” Das
liest man als Justizminister oder Ge-
setzgeber auch nicht alle Tage,

VOGEL: Ich habe keinen AnlaB,
eine Anderung vorzuschlagen. Dieses
Gesetz ist entstanden aus der Erkennt-
nis, dafi die vbllige Unterbrechung aller
Kontakte nach den Erfahrungen der
Félle Lorenz und Schleyer die Chan-

DER SPIEGEL, Nr. 50/1977

cen zur Rettung der Geisel wesentlich
erhoht,

Ich bestreite ganz entschieden, da
dieses Gesetz nicht sorgfiltig beraten
worden ist. Ich kann mich nicht erin-
nern, dafl ein Gesetz mit sechs oder sie-
ben Paragraphen vom Rechtsausschufl
von 9 Uhr morgens bis um halb zwei in
der Nacht beraten worden ist. DaB} ein
Gesetz der Auslegung zuginglich ist —
ich bitte Sie. Das BGB stammt aus dem
Jahre 1900. Trotzdem werden Sie sol-
c¢he Wendungen heute noch in Urteilen
in bezug auf das BGB finden.

SPIEGEL: Kein Wunder. Kein Ge-
setz kann nach 77 Jahren noch iiberall
die Lebenswirklichkeit treffen. Aber
schon nach zwei Monaten, Herr Mini-
ster . ..

schnittenen Betroffenen nicht wenig-
stens einen Pflichtverteidiger zugeord-
net?

VOGEL; Das liefe auf ein System
von Staatsverteidigern hinaus. So etwas
hatten wir vor 1945. Das lehne ich ent-
schieden ab.

SPIEGEL: Pflichtverteidiger werden
heute in jedem Terroristenprozell bei-
geordnet, die sogenannten Zwangsver-
teidiger. Lehnen Sie die auch ab? Die
Angeklagten wiren Ihnen dankbar,

VOGEL: Sie hatten vorhin mit
Recht darauf hingewiesen, daB die
freie Wahl des Verteidigers ein wesent-
liches Grundrecht ist. Der vorher amt-
lich als zuverlissig ausgesuchte Anwalt
zerstort die freie Verteidigerwahl.

SPIEGEL: Vor die Wahl gestelit
zwischen gar keinem Verteidiger und

l'-'f{

»Vorsicht, Mann, nicht ins sigene Fleisch"

VOGEL: ...Urteile mit solchen
Passagen bringe ich Ihnen auch schon
aus dem Jahre 1900,

SPIEGEL: Kritik hat der BGH aber
auch daran geiibt, dafi die Kontakt-
sperre von Thnen gleich auch auf na-
mentlich noch gar nicht bekannte Ver-
dichtige ausgedehnt werden sollte,
wenn sie demnichst einmal verhaftet
werden. Karlsruhe hat das fiir vnzulis-
sig erklirt.

VOGEL: Ja, aber ohne dieses Gesetz
wire eine richterliche Kontrolle und
diese Entscheidung des BGH gar nicht
moglich gewesen. Dies ist Rechisstaat.
Ich nehme natiirlich entgegen, daB das
Gericht an einer bestimmten Teilfor-
mulierung der von mir getroffenen
Feststellungen Kritik geiibt hat. Das ist
ja der Sinn der richterlichen Kontrolle.
Im iibrigen: Von 72 Fillen, in denen
ich die Feststellung einer Kontaktsper-
re getroffen habe, sind immerhin 65 be-
stitigt worden.

SPIEGEL: Warum haben Sie im Ge-
setz dem von allen Kontakten abge-

Nebelspalter, Schweiz

einem  Pflichtverteidiger, wire der
Pflichtverteidiger doch wohl das gerin-
gere Ubel.

VOGEL: Wieso hat derjenige, der
der Kontaktsperre unterliegt, keinen
Verteidiger? Er hat selbstverstindlich
einen.

SPIEGEL: Er darf nur nicht mit ihm
reden.

VOGEL: Das ist der Sinn der Kon-
taktsperre. Aber: Mein Argument ge-
gen die Uberwachung ist ja gerade, daB
auch ein vGllig integrer Verteidiger un-
ter Umstidnden gar nicht erkennen
kann, was ihm da an verschliisselten
Nachrichten mit auf den Weg gegeben
wird.

SPIEGEL: Was ist denn die abstrak-
te Moglichkeit der Bestellung eines
Verteidigers wert, wenn ich mit ibm
diese Verteidigung nicht vorbereiten
kann,

VOGEL: Sehr viel. Im Hafttermin,
in dem der Richter zu entscheiden hat,
ob Haftbefehl ergeht oder nicht, wird
Zunichst einmal der Festgenommene
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gehort. Der triigt seine Vertei-
digung vor. Dann [E8t der
Richter ihn hinausgehen und
holt den Verteidiger herein,
Es wird dem Verteidiger vor-
gelesen, was der Richter zu
Protokoli gebracht hat, und
dann hat der Anwalt jede

denkbare Moéglichkeit  der
Verteidigung.
SPIEGEL: Trotz allem

wohl nicht diejenige Verteidi-
gung, die Sie sich selber in
solcher Lage wiinschen wiir-
den.

VOGEL: Sehr wahr. Es ist
ja auch nicht so, daB ich {iber
solche leider notwendigen
Regeln nun etwa hoch erfreut
wiire,

SPIEGEL: Wo immer die
Sicherheitsbehdrden in letzter
Zeit in prekire Situationen
kamen, pgerieten bewihrte
und bedeutsame Rechtsvor-
schriften mehr oder weniger
in den Hintergrund. Immer
dann war die Rede von jenem
Notstandsparagraphen 34 im
Strafgesetzbuch, der heute fast
so etwas wie eine Renaissance
erlebt. Die Fille der durch die
Lorenz-Entfithrung erpreBten Freilas-
sung von Strafgefangenen, das Abho-
ren von Verteidigergesprichen, der Fall
Traube, die Kontaktsperre vor ErlaB
des Kontakisperregesetzes — all das ge-
hirt dazu. Wird der Notstand zum
Normalzustand?

VOGEL: Des ist gerade der Grund,
warum wir das von Ihnen kritisierte
Kontaktsperregesetz gemacht  haben,
um nimlich die Berufung auf diesen
Paragraphen so schnell wie maglich
entbehrlich zu machen.

SPIEGEL: Das Obcrlandesgericht
Miinchen hat diesen Paragraphen jetzt
auch schon dazu verwendet, das Vor-
gehen cines Kriminalbeamten zu recht-
fertigen, der die Regeln iiber die Haus-
durchsuchung einfach dadurch um-
ging. daB er Spitzel in die Wohnung des
Verdichtigen schleuste,

VOGEL: Ich kenne den Fall nicht,
kann mich also nicht konkeet dazu du-
Bern. Vielleicht ist diescs Urteil wirk-
lich falsch. Jedenfalls bedeutet es in der
Tat eine Gefahr, wenn diese Vorschrift
iiber Gebilhr strapaziert wird. Sonst
entwickelt sich daraus in der Verwal-
tung tatsichlich eine Art Notstandspa-
ragraph. Da bin ich strikt dagegen. Ge-
rade deswegen mufl man ciner aus-
ufernden Anwendung von Paragraph
34 durch kiare Beschliisse des Parla-
ments ein Ende setzen.

SPIEGEL: Indem man fragwiirdige
Entscheidungen per Gesetz absichert,
werden sie nicht ertriiglicher. Ein ge-
fdhrlicher Trend, notstandsihnliche
Praktiken nachtriiglich zu legatisieren.

VOGEL: Was wollen Sie eigentlich?
Die Anwendung des Paragraphen 34

SPIEGEL 10/1975: Notstand oder Normalzustand?

oder gesetzliche Regelungen? In einem
Punkt bin ich mit Thnen insofern einig:
Jedem GewdhoungsprozeB mufl auch
in Zukunft deutlich entgegengetreten
werden,

SPIEGEL: Wir wollen weder das
cine noch das andere. Halten Sie es fiir
denkbar, daB unter Hinwcis etwa auf
zu reltende Menschenleben per Riick-
griff auf diese Notstandskiausel auch
cinmal der Einsatz des Liigendetektors,
von Psychopharmaka, Drohungen oder
mehr oder minder gelinde Formen
subtiler Folter gerechifertigt werden,
um zu erwiinschten Aussagen zu kom-

men — wic unlingst schon mal ein
Richter vorschlug?
VOGEL: Auch Ministerprisident

Albrecht hat in einem Buch einen sol-
chen Gedanken geduBert. ich hielte das
fiir absolut unzuliissig. Foltern, kirper-
liche Beeintrichtigung, Psychopharma-
ka und der Liigendetektor sind Eingrif-
fe in die Menschenwiirde und deshalb
von der Verfassung eindeulig verboten.
Hier gibt cs auch mit Hilfe des Para-
graphen 34 nichts mehr abzuwigen.
Der Rechtsstaat wiirde sich selber auf-
geben, wenn menschliches Leben nur
noch um diesen Preis zu retten wire.

SPIEGEL: Die Einfihrung des
Kronzeugen im Strafprozel wird schon
wieder erfrtert. Hat der Plan denn
diesmal Chancen?

VOGEL: Der Vorschlag stammt ur-
spriinglich von Gustav Heinemann. Ich
habe aber Sorge, daB wir damit
dem  Legalitiitsprinzip cinen  gefihrli-
chen Stof versetzen wiirden. Aufer-



dem ist die Glaubwiirdigkeit von Mitta-
tern, die sich durch belastende Aussa-
gen Straffreiheit sogar bei Mord erkauv-
fen kénnten, eine problematische Ge-
schichte. Ich will noch einmal sorgfil-
tig priifen, ob es inzwischen neue Ge-
sichtspunkte gibt, begegne der Sache
aber mit Zuriickhaltung.

SPIEGEL: Am Frankfurter ProzeB
gegen Dierk Hoff kann man ablesen,
daB der Rabatt auch schon ohne ge-
setzliche Erlaubnis gewihrt und sogar
ein Mordvorwurf mal so eben fallenge-
lassen wird. Hoff wufite, filr wen er
1972 seine Bomben baute, er kannte ihr
Kaliber, mufte die letzten noch eilig
abkithien, weil dic Zeit schon driingte,
und drei Stunden spiiter krachte es
dann auch: ¢in Toter, 13 Verletzte.
Von einer Anklage wepgen Mordes oder
Mordversuchs keine Rede — Zufall
oder ,.rechtsstaatlich unbedenklich“?

mir als Minister weniger leisten als je-
der andere.

SPIEGEL: Nichster Punkt: Siche-
rungsverwahrung. Hat ein Gefangener
scine Strafe abgesessen, kann er in der
Regel nur festgehalten werden, wenn er
wegen drei schwerer Taten verurteilt
ist, einen kriminellen ,,Hang* hat und
allgemeingefihrlich ist. Neuerdings be-
rit die Koalition, ob dafiir schon eine
einzige Straftat ausreicht. Was soll die-
se Verschirfung {iberhaupt bringen?

VOGEL: Es gibt fiinf oder sechs
Fille, in denen Terroristen bald nach
der Strafentlassung wieder in den Un-
tergrund gegangen und neuecrdings in
Verdacht geraten sind, sich an terrori-
stischen Anschligen beteiligt zu haben.
Hier liegt doch unbestreitbar e¢in Ge-
fahrenpotential.

SPIEGEL: Mag sein, aber um gera-
de diese Leute in Sicherungshaft zu

Hausdirchsuchung bei Terroristen-Fahndung: Razzia im ganzen Viertel?

VOGEL: Sie tun hier etwas, was in
England bei Strafe verboten ist: in
einem schwebenden Verfahren dem ge-
richtlichen Urteil vorgreifen. Bei uns ist
das erlaubt. Aber als Bundesminister
der Justiz werde ich mich an solchen
Erdrterungen nicht heteitigen.

SPIEGEL: Der ermordete General-
bundesanwalt Buback war da nicht so
zuriickhaltend. In einem SPIEGEL-
Gespriich antwortete er uns auf die
Frage, ob hier nicht eine Mordanklage
naheliegt: .Ich rdume ein, daf Ihre
Kombination nicht ferntiegt.”

VOGEL: Herr Buback war ein hof-
licher Mann, Er hat damals vielleicht
auch Wendungen verwendet, dic er
jetzt so nicht ausgedeutet wissen wolite.
Im iibrigen ganz genercll: Eine Ankla-
ge beschrinkt das Gericht in keiner
Weise, es kann auch anders entschei-
den. AuBerungen zur Sache kann ich
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nehmen, miiBte das kiinftige Gesetz ja
auch riickwirkend gelten — rechts-
staatlich AuBerst fragwiirdig.

VOGEL: Riickwirkend kommt ver-
fassungs- und rechtspolitisch fiir einen
Sozialdemokraten nicht in Betracht.
Und wenn ich es richtig sehe, vertreten
nur einige in der CSU diese Meinung.

SPIEGEL: Und Sicherungsverwah-
rung schon nach einmaliger Straftat,
wie die CDU es will?

VOGEL: Nach geltendem Recht
reicht zwar eine cinzige Verurteilung
schon aus, aber nur wenn drei Taten
begangen wurden und eine Strafe von
drei Jahren verlangt wird, Nun ist die
Frage, ob es reicht, wenn jemand eines
sogenannten Organisationsdelikts, etwa
der Mitgliedschaft in ciner terroristi-
schen Vereinigung, beschuldigt wird.
Dabei werden ja mehrere Taten zu
einer einzigen zusammengefafit, Ich

sehe diese Sache aber mit groBer Zu-
riickhaltung. Fiir mich ist das Problem,
ob ein Gericht rechtsstaatlich sauber
feststellen kann, daB von einer konkre-
ten Person nach der StrafverbiiBung
weitere Verbrechen drohen.

SPIEGEL: Bisher galt, eine gewisse
Gefahr moglicher neuer Straftaten
miisse in Kauf genommen werden. Soll
die Neucrung nur dazu dienen, Lebens-
lang auch dort zu verhingen, wo die
Beweislage auf anderem Wege die
Hdéchststrafe nicht hergibt?

VOGEL: Das ist eine schreckliche
Vereinfachung. Natiirlich mag es einen
Morder geben, der, sobald er in Frei-
heit ist, wieder mordet. Die Gefahr
neuer Anschlige aber ist viel groBer bei
dem starken gegenseitigen Druck unter
dem Bandenmitglieder stehen, die wis-
sen, was ihnen blitht, wenn sie sich los-
sagen. Einige IThrer Bedenken sind al-
lerdings auch die meinen. Was manche
bei der CSU wollen, ist nicht mehr
Sicherungsverwahrung, sondern Schutz-
haft.

SPIEGEL: Wic aber wollen Sie fest-
stellen, ob cin Bandenmitglied nach
Jahren wieder neue Verbrechen bege-
hen wird? Weil ecine Prognose so
schwierig ist, kann Sicherungsverwah-
rung heute erst bei der dritten Verurtei-
lung verhdingt werden. Erst dann
scheint sie halbwegs vertretbar.

VOGEL: Nein. Auch nach der er-
sten Verurteilung, wenn sie sich auf
drei Taten bezieht. Aber wenn ciner
drei Jahre lang aktiv in einer soichen
Organisation mitgewirkt und im Laufe
der Zeit da mal ein Sprengstoffverbre-
chen und dort einen Bankeinbruch ver-
iibt hat, kann die Beurteilungsmdglich-
keit sogar breiter sein als bei dem, der
eine Urkundenfilschung, einen Dieb-
stahl und einen Raubiiberfall begangen
hat.

SPIEGEIL: Nicht einmal die Chance
einer Resozialisierung wollen Sie Ter-
roristen geben?

VOGEL: Wieso ich? Die Beurtei-
lungsgrundlage wird sicher besser,
wenn man nicht beim ersten, sondern
erst beim zweiten Urteil ansetzt. Dann
hat der Betreffende eine Strafe schon
ohne Resozialisierungserfolg verbiifit,
Bei der Erstverurteilung miifite der
Richter eine Prognose stellen, ohne zu
wissen, wie die Strafe wirkt.

SPIEGEL: Wenn an Riickwirkung
nicht gedacht ist, kann die Anderung
bestenfalls fiir Terroristen gelten, die
erst noch gefangen werden miissen.
Sollen damit nur Emotionen befriedigt
und Polizisten motiviert werden?

VOGEL: Emotionen zu befriedigen
mag fitr manche eine schéne Sache
sein, nicht fiir mich. Ich seche voraus,
dafl bei unwirksamen MaBnahmen, die
nur  Emotionen  befriedigen, nach
einem halben Jahr, wenn die Leute
merken, daB alles nichts geholfen hat,
dic Verdrossenheit nur um so grofer
wird. Im {ibrigen kann ich die bitteren
Gefiihle derjenigen Polizeibeamten



Zwei Jahre

Pauseund
dannsowas!

Die friihen 70er Jahre waren
gepragt von einer Musik, die
sich mehr der warmen, sanf-
ten Seite des tebens ver-
wandt zeigte, von Texten, in
denendas Wort , Lisbe” noch
nicht zum Schlagwort von
Geflhlskonsumenten ver-
kommen war.,

Und die friihen 70er Jahre
waren gepragt von einer un-
verwechselbarenStimme und
ihren Liedern: von JAMES
TAYLOR.

Nicht wenige melancholisch
intonierte Songs wurden Klas-
siker: Fire And Rain“ ruft
genauso Erinnerungen wach
wie ,You've Got A Friend",
heute noch das Herz strej-
chelt. ,,Country Road® istaus
dem Repertoire vieler ande-
rer Kiinstter nicht mehr weg-
zudenken,

Und dann war Pause. Zwei
Jahre fang. Fiir die Familie.
Und nun ist SchluB mit der
Pause und JAMES TAYLOR
wiederda.Die LP heifit: ,J.T.“
und die Single ,,Handy Man*.
Und es ist, als sei nichts ge-
wesen, als sei die frohere,
warmere Zeit der frilhen 70er
wieder da und mit ihr die
Hoffnung.

Aber wenigstens ist JAMES
TAYL.OR wieder da.

Al

CBS 86 029 LP/MC
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verstehen, die erleben, wie ein Kollege
getbtet wird von einem, der schon matl
in Gewahrsam war.

SPIEGEL: Demnichst sollen Tele-
phonzellen angezapft, durch MNetzkon-
trollen auch ganze Hiuserblocks und
Autotelephone i{iberwacht werden. Da-
mit  werden zwangsliufig auch vicle
Unbeteiligte betroffen. Bislang durfic
das Telephon nur bei jemancdem abge-
hort werden, gegen den sich ein kon-
kreter Tatverdacht richtete. Was blcibt
vomn grundrechtlich geschiitzten Tele-
phongeheimnis?

VOGEL: Fiir diese Vorschlige ist
das Innenministerium zustindig. Mir
sind die Details nicht vertraut. Schwie-
rigkeiten berciten technische Fragen.
Bei groBen Gebiiudekomplexen zum
Beispiel soll es Sammelanschliisse ge-
ben, die man nur ganz oder gar nicht
abhdren kann.

Xes mit 1300 Wohnungen, ein Kraft-
fahrzeug mit cinem Manschettenknopf
von Schleyer gefunden worden ist. Das
weckt doch den Verdacht. in diesem
Komplex sei entweder Schleyer ver-
steckt oder Spuren der Titer zu finden,
Bisher muBte man sagen, der Verdacht
bezicht sich auf alle Wohnungen, wir
erlassen miindlich 1300 Einzelanord-
nungen. Jetzt wicd {berlegt, ob der
Richter — bei Gefahr im Verzuge der
Staatsanwalt — das Recht bekommen
soll, die Durchsuchung gleich fiir den
ganzen Wohnkomplex anzuordnen.
Die Losung ist jedenfalls ehrlicher.

SPIEGEL: Nach vorliegenden Pli-
nen soll jeder kiinftig verpflichtet sein,
sich an Kontrollstellen auszuweisen,
sich durchsuchen, zur Polizei bringen
oder erkennungsdienstlich behandeln
zu lassen. Kein Eingriff in herkommli-
che Freiheiten?

Bestandsaufnahme

SPIEGEL: Ist eine Telephoniiberwa-
chung, bei der notwendigerweise auch
Nichtverdidchtige betroffen werden,
noch vertretbar?

VOGEL: Ist es veriretbar, einen
Verdidchtigen, der einen Menschen ent-
fiihrt hat und neue Verbrechen plant,
nur deswegen nicht abzuh&ren, weil er
klug genug war, sich in einen techni-
schen Bereich zu begeben, wo man ihn
nur abhioren kann, indem man gleich-
zeitig andere abhort?

SPIEGEL: Auch das Recht zur®

Durchsuchung soll ausgeweitet werden.
Um einen Terroristen zu ergreifen, sol-
len Durchsuchungen in einem ,.rium-
lich abgrenzbaren Bereich™ gestattet
werden. Mufl man kiinftig Razzien
fiber ganze Stadtviertel hinweg be-
fiirchten? MuB jeder Unbeteiligte auch
nachts mit Polizeibesuch rechnen?
VOGEL: Wir haben jetzt gerade im
Fall Schleyer die Situation erlebt, da
in der Tiefgarage eines Wohnkomple-

Hannaversche Allgemeine

VOGEL: Sie wissen so gut wie ich, |
daB solche Kontrolistellen nach schwe-
ren Anschliigen auch frither schon ein-
gerichtet wurden. Derzeit werden sie
auf rechtlich bedenkliche Weise entwe-
der darauf gestiitzt, daB man Kiinftige
Anschidge abwehren will, oder man be-
ruft sich auf die Behauptung, die Ver-
kehrsfahigkeit des Fahrzeugs oder Fah-
rers werde kontrolliert. Kein Mensch
bestreitet aber die Notwendigkeit . . .

SPIEGEL: wjedermann®, also
auch Unverdichtige zu filzen, wie cs
¢in Formulierungsvorschlag vorsieht?

VOGEL: Es gibt noch keine endgiil-
tigen Vorschlige dazu, Aber cine Iden-
tititskontrolle ist sinnvoll bei verniinfti-
gen Zweifeln an der Identitit oder bei
Verdacht, dafl einer zu denen gehbrt,
die wir suchen. Das muB verniinftig ah-
gegrenzt werden. Auch da mdochte ich
die rechtliche Grauzone beseitigen.

SPIEGEL: Die gequilte Begriffsakro-
batik jiingster Parteitage um den so-



genannten gezielten TodesschuBl oder
den finalen Rettungsschuf“ einmal
beiseite gelassen — soll gesetzlich
geregelt werden, daf3 Polizisten kunftlg
bei Vcrbrechem oder wen sie in der
Eile dafiir halten auch auf Herz oder
Hirn anlegen diirfen?

VOGEL: Gegen den Begriff ,geziel-
ter TodesschuB* lege ich Verwahrung
ein. Er erweckt den falschen Eindruck,
daBl es hier primir darum ginge, wie
kann jemand getdtet werden. In
Wahrheit geht es darum, was zur Ret-
tung eines Menschen getan werden
darf, der sich in Todesgefahr befindet.
Im iibrigen halte ich das, was der Ham-
burger SPD-Parteitag beschlossen hat,
fiir verniinftig, nimlich in das Polizei-
recht zu {ibernehmen, was im Strafge-
setzbuch als Nothilfe und Notwehr ge-
regelt ist, und es in drei Punklen 71 mo-
difizieren. Es muf} enger sein als das
Nothillcrecht des einzelnen Biirgers,
denn der kann gegebenenfalls auch zur
Rettung von Sachwerten schicBen und
in Kauf nehmen, daB der Getroffene
stirbt. Dies soll der Polizeibeamte nicht
diirfen.

Zweitens: Die Polizei kann Geiseln
nicht vorher fragen. Denken Sie an
Mogadischu. Es wiire villig sinnlos,
wenn dic Grenzschutzbeamten vorher
mit Megaphon in das Flugzeug hinein-
geschrien hitten, seid ihr einverstanden,
dafl wir schieflen, sonst lassen wir's.
Dritte Modifikation: In die Verantwor-
tung mull der Vorgesetzte mit hinein-
genommen werden.

SPIEGEL: Ob Todes- oder Ret-
tungsschull ist letztlich wohl nur die
Frage, wen’s trifft. Das weill aber kei-
ner vorher so recht.

VOGEL: Ich widerspreche. Das ent-
scheidet sich nach dem Ausgangs-
punkt. Der Tod des Angreifers ist die
unabwendbare Folge der Notwendig-
keit, das Leben eines von mehreren Be-
teiligten zu retten.

SPIEGEL: Nothilfc setzt allerdings
voraus, dafl der Gefidhrdete diese Form
der Verteidigung auch selber wiinscht.
Geiseln  wollen aber in aller Regel
keinen Kugelhagel, der sie ja auch sel-
bet treffen kann, sondern wollen eher,
daB die Polizei dem Geiselnehmer nach-
gibt. Also kann sich der Todesschiitze
nicht auf Nothilfe berufen.

VOGEL: Dies ist tatsichlich der Un-
terschied zwischen dem cinzelnen Biir-
ger, der schieBen will, und der Polizei.
Hier muf der Staat zwischen verschie-
denen Moglichkeiten abwiigen diirfen,
zu denen er allein in der Lage ist. Eine
Abwigung etwa zwischen Freilassung
von Gefangenen oder dem Einsatz von
SchuBwaffen ist dem Biirger versagt.
Der Staat kann das.

SPIEGEL: Sie sprachen von der
Einbezichung des Vorgesetzten — soll
das heiBen, er darf einen solchen Schuf
anordnen, und der Polizeibeamte darf
sich dem nicht widersetzen?

VOGEL: So ist cs. Eine Aktion wic
in Mogadischu ist nicht denkbar, wenn
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- Yamaha, weltweit Markenbegriff
fiir hochwertige HiFi-Anlagen, mift
seine Steréokomponentennachneuen

MaBstaben, Nennen wir sie ,musik-

gewordene Meflidaten” und sachlich

NDCR {(Noice Distortion Clearance
Range) also der’ rausch und ver-
- zerrungsfreie Bereich,

Eine Zauberformet fur e:n neues

' .Meren‘ahren bei dem der Mensch '’
‘in den schbpferischen g
- Geist der Technologie

einbezogen wird.

Das heilit, erstmals
werden Klirrgrad, Inter-
modulationundRauschen
zZusamemen gemessen und
durcheinenWertgekenn-
zeichnet. Und das nicht
nur bei einer Frequenz,
sondern zwischen 20 Hz
und 20 kHz. Bei einem
hdchstzuldssigen Wert
von 0,1 % (1. Denn hier kOnnen

© sich auch sensibelste Ohren aus-’
schiiefilich dem HorgenuB widmen. ~

NDCR sagt aber noch mehr: Da
der obere und untere Leistungs-
grenzwert den Ubertragungsbereich
markieren, ist nicht nur der Dyna-
mikumfang des Verstarkers bekannt,
sondern auch seine maximale Aus-
gangsieistung. Deshalb sind nicht
punktuell ausgewahlte Bedingungen
Kriterium fir Qualitat, sondern
das Gesamtspektrum der Ubermitt-
fung.

Ob Gerdte schwacherer Leistung
oder Antagen der Sonderklasse, der
0.1 % NDCR-Bereich, gemessen an

-8 Q bei -20 dB, vom Phono-Eingang

bis zum Lautsprecherausgang, um- _
faBt jeweils 100 mW bis zur garan-

" tierten maximalen Ausgangsleistung.

Die neue Yamaha Receiver-Klasse,

- die sich von herkdmmlichen Steuer-

geraten deutlich profiliert, pra-
sentiert Gerate in der
Ausgangsleistung von
2% 22 W bis 2 x100W,
wahrend die neuen Ver-'
starker-Bausteinkompo-
nenten ihre Leistung
zwischen 2 x 65 W und

2 x120W offerieren.
Ubrigens: 0,1% NDCR
bedeutet, dal der Klirr-
gradanteil ailein gemes-
sen 0.05 % in keinem

 all Uberschreitet.

Fir Astheten, die ungestort ihr
Reich der Musik erschlielen mich-
ten, bieten Yamaha's orthodynami-
sche Stereckopfhorer HP-1/-2 und
-3 ermiudungsfreien Hdrgenuf in
deranspruchsvollen Dimensiondes
Natural Sound.

DaB Yamaha HiFi-Anlagen Jedoch
nicht uberall und nur begrenzt er-
haltlich sind, beruht auf Gitemerk-
malen, die der Fertigung Stiickzahl-
grenzen auferiegen. Sarry-
YAMAHA Europa GmbH.
Siemensstrale 22-34, 2084 Rellingen

YAMAHA

NATURAL SOUND




man die Ausfiihrung in das Belieben
der Beteiligten stellt. Eine andere Frage
ist, daB man tunlichst in Einheiten, die
in solche Lage kommen kénnen. nur
Leute nimmt, die sich vorher dazu be-
reit erklirt haben.

SPIEGEL: Es mag Beamte geben,
die zu solchen Einsétzen durchaus be-
reit sind, aber in einer bestimmten Si-
tuation sagen: Hier kann ich nicht
schieflen. Sollen sjie dann miissen?

VOGEL: Wenn einer, der sich gene-
ret] bereit erklédrt hat, trotz Befehl sagt,
er bringt’s nicht fertig, ist das ein Fail
fiir das Dienstrecht. Er kann gute
Griinde haben, die ihn entschuldigen,

SPIEGEL: Vor zwei Jahren hat die
Bundesregierung in einer Parlaments.
debatte zur inneren Sicherheit die Lage
noch so beurteilt: Terroristen kdnnen
zwar das Leben einzelner Biirger be-
drohen, aber nicht den Staat in Gefahr

bringen. Gilt das noch, oder miissen Sie
sich heute korrigieren?

VOGEL: Ich sehe bisher Keinen An-
laB, dies zu korrigieren. Aber dieser
Satz bleibt nur dann unverindert, wenn
wir als Staat und als Gesellschaft das
Notwendige und Angemessene tun.
Lassen wir die Dinge treiben, dann
miiBte man hinter diese Feststellung ein
Fragezeichen setzen.

SPIEGEL: Herr Minister, wir dan-
ken lhnen fiir dieses Gesprich,

,ber Anwalit wiirde scfort vor die Tiir gesetzt”

Antiterroristen-Gesetze: Rechtsvergleich zwischen der Bundesrepublik, Frankreich, England und Schweden

Schmiilert die Terrorismushekimpfung angestammie
Blirgerrechte? Sind zu rasch zu viele Gesetze gedndert
worden? In die Diskussion darilber, ob der Gesetzgeber
in Bonn AugenmaB zeigt oder nicht, hat sich letzte Woche
der Anwaltverein eingeschaltet — mit dem Hinweis, es
gebe im westlichen Ausland vielfach vergleichbare Vor-
schriften, ohne daB darin eine Bedrohung rechisstaatli-
cher Prinziplen gesehen werde. Anwaltvereinsprisident
Helmut Wagner, der den fritheren BM-Verteidiger Klaus
Croissant wegen der Behauptungen Gber die Verfolgung

nannte legte eine ,vorliufige Obersicht” vor: Danach ist
beispielsweise der VerteidigerausschluB bei Verdacht
einer Straftat dhnlich wie in der Bundesrepublik zuldssig
in Belgien wie in Didnemark, in Italien wie in den Niede:-
landein; hiufig kénnen Anwilte auch aus geringerem An-
laB vom Verfahren ausgeschlossen werden. Der SPIEGEL
hat mit Hilfe des Max-Planck-Instituts fiir Auslindisches
und Internationales Strafrecht in Freiburg (Direktor: Pro-
fessor Hans-Heinrich Jescheck) zu den wichtigsten Geset-
zesdnderungen einen Vergieich mit der Lage in Frank-

deutscher Verteidiger einen

Kriminelle Vereinigung

Wer in der Bundesrepublik eine Ver-
einigung griindet, deren Zwecke oder
deren Tiatigkeit darauf gerichtet sind,
Straftaten zu begehen, oder wer sich an
einer solchen Vereinigung als Mitglied
beteiligt, fiir sie wirbt oder sie unter-
stiitzt, wird nach den Paragraphen
129 und 129a des Strafgesetzbuches
(StGB) als Mitglied einer , kriminellen®
oder einer .terroristischen® Vereini-
gung mit Freiheitsentzug bis zu fiinf
Jahren bestraft (Ridelsfiihrer bis zu
zehn Jahren). Verschiedentlich wurde
erwogen, die Strafandrohung fiir sol-
che ,Organisationsdelikte” (bestraft
wird nicht eine Tat, sondern die Mit-
gliedschaft) noch zu erhdhen.

k4

Organisationsdelikte gibt es auch in
den Vergleichslindern. In Frankreich
stellen der Artikel 265 des ..Code pé-
nal* die ,association de malfaiteurs®
und der Artikel 87 eine Verabredung
zur Begehung von politischen Strafta-
ten unter Strafe {Zuchihaus bis zu 20
Jahren fiir ,,complot”).

Im englischen Rechtist  conspiracy*
(Verschwdrung) strafbar. Der Tatbe-
stand ist erfiillt, wenn sich mehrere
Personen  zu einer rechtswidrigen
Handlung {,,unlawful act*} zusammen-
schlieBen; das braucht nicht ein Ver-
brechen zu sein, sondern es geniigt
schon, gemecinsam simple Gesetzes-
iibertretungen anzustreben,

So etwas Ahnliches wie die deutsche
terroristische Vereinigung wird laut
Jescheck-Mitarbeiterin  Dr.  Barbara
Huber in England im Gesetz zur Ver-

* Verena Becker, Gunther Sonnenberg am 3. Mai
in Singen.
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hiitung des Terrorismus, ,,Prevention of
Terrorism Act” (Sektion 1), erfaBt. Da-
nach steht unter Strafe, wer einer be-
stimmten, amtlich ..beschriebenen® Or-
ganisation angehdrt oder sich zu ihr be-
kennt; als solche Tcrrorvereinigung ist
bisiang nur die IRA , beschrieben”
worden. Das Antiterroristen-Gesetz
mull freilich in England jedes Jahr
durchs Parlament neu bestitigt werden.

In Schweden gibt es keinerlei Orga-
nisationsdelikt, lediglich die Verabre-

Rl g . i

Terroristen-Verhaftung®*: Dringander Tatverdacht geniigt

reich, GroBbritannien und Schweden zusammengestelit,

dung zum Verbrechen in bestimmten
Fillen ist mit Strafe bedroht, eine be-
sondere Strafvorschrift ahndet die Ver-
abredung zu Mord, Totschlag und
schwerer Korperverletzung.

Haftbefehl ohne Haftgrund

Nach der westdeutschen Strafproze3-
ordnung (StPO) darf Untersuchungs-
haft normalerweise nur angeordnet

werden, wenn aufler dem dringenden
sogenannter

Tatverdacht auch ein
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