Bonns Wunderpanzer: Nur bedingt kampfbereit

Heeresriister und Truppenoffiziere stellen sich beunruhi- voraus ist? Schieflt selbst Moskaus alter T-62 besser als
gende Fragen: Bauen die Sowjets den Zukunftspanzer der bundesdeutsche Export-Hit Leopard 1? Die gesamte
T-88, der allen westlichen Typen eine Panzergeneration westliche Panzerstrategie kdnnte auf dem Spiel stehen,

Vsrtcidigungsministcr Georg Leber
war zuversichtlich. Der deutsche
Kampfpanzer Leopard 2, prophezeite
er noch vor wenigen Monaten, sei ,.bis
weit in die 90er Jahre dem Feindpanzer
iiberlegen” — und das schien keines-
wegs itbertrieben.

Denn das internationale Lob fiir die-
ses Prachtstiick deutscher Qualitiitsar-
beit war einhellig. Selbst den neuen
amerikanischen  Super-Panzer XM-1
hatte der Leopard 2 im Vergleichstest
an Feuerkralt und Beweglichkeit weit
abgeschlagen.

Sein Vorganger Leopard 1 ist lingst
cin deutscher Expoetschlager gewor-
den: 2378 Exemplare der Leopard-1-
Familie sind bis heute ins Ausland ver-
kauft. Wenig sprach dagegen, daf3 es
mit dem Leopard 2 anders gehen wiir-
de. Jedenfalls aber hielten sich die
Deutschen mit  diesem  Qualitdtsvor-
sprung im Panzerbau flir ausreichend
gegen alle Sowjel-Panzer geriistet.

Heute sind sich westliche Rilstungs-
experten nicht mehr so sicher. Denn
durch eine gezielte Nato-Information  Sowjetischer Panzer T-72: Unkomplizierte Quantitit .,
wurde bekannt, dali dic So-
wjels einen im Woesten bis-
fang ginzlich unbekannten
Panzer (Nato-Bezeichnung:
T-30) erproben, der westli-
chen Modellen wie dem
Leopard 2 und dem ameri-
kanischen XM-1 weit iiber-
legen sein diirfte,

~Der T-80 kommt sechs
Jahre zu frith und fiir uns
vitlig unerwartet”, klagte
ein deuischer Panzerfach-
mann und folgerte: Wenn
der deutsche Wunderpanzer
Leopard 2 dem sowjcti-
schen T-80 im Gefecht ge-
geniiberstche, habe er woht
kaum eine Chance.

Bisher waren die deut-
schen  Panzerbauer  von
einem doppelten  Dogma
ausgegangen:
> Der Leopard 1 ist dem

Standardpanzer der
Warschauer-Pakt-Streit-
kriifte, dem T-62, leicht
tibericgen.

= Der Leopard 2 erhiilt ...gegen komplizierte Qualitat: Amerikanischer Panzer XM-1

diese technische Uberle-

genheit gegenuI}_er1dem T-72 auf- Der neue Sowjet-Panzer, nach Mei- > fliigelstabilisierte Wuchtmunition**

recht, auf den die Sowjetarmee der-  nung westlicher Experten fast cine Ent- aus ciner 125-Millimeter-Glattrohr-

zeit umgetustel wird. - wicklungsgeneration  fortschrittlicher kanoue verschiefien, die jede west-
Doch was {iber den T-80 bis jetzt be-  als die Westpanzer Leopard 2 und liche Panzerung durchschligt,

kannt wurde, kénnte die gesamte Pan-  XM-1, sol! bereits

) . g X : [> mit Hilfe c¢incs hydropneumatischen
zcrabwehr-Konzeption  der Nato in D» eine Mehrschichtpanzerung besitzen, Sl

Fahrwerks seine Silhouette verklei-

Frage stellen, die bisher allein auf dic dic ihn gegen westliche Panzerab-
sowjetischen Pailzertypen T-62 wund wehrwaffen mit Hoblladungsprin- * Danach wird bis eu 40 Zentimeter dicker Panzer-
T-72 ausgerichtet ist zip* ausrcichend schiitzt . e emil e Ko e e o

E . IpT ausreichend schutzt, *= Bi¢ entiilt cinen Kern aus Wolfram oder Uran,
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nern und dic Gelindegingigkeit er-
hohen kdnnen,

{» einen Laserstrahler besitzen, der die
optischen Geriite von Feindpanzern
und Flugzeugen selbst noch in 20
Kilometer Entfernung  zerstoren
kann und eigenc Raketen treffsi-
cher ins Ziel lenkt.

Freitich — gesehen hat den neuen
Sowjet-Panzer im Westen noch nie-
mand, und ungewifd ist auch, ob cr je-
mals in Produktion gehen wird. Niitzen
kénnten die MutmalBungen um den so-
wijetischen Wunderpanzer vor allem
der deutschen Riistungs-t.obby und den
Befiirwortern der Neutronenbombe —
der einen, weil er thnen in die Panzer-
Planung der Zukuanft palit, den ande-
ren, weil sie mit der neuen Panzerdro-
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Damit ergab sich eine vdllig neue
Lage: Wihrend der Leopard 2 in der
Bundeswehr erst von 1980 an einsatzbe-
reit ist, diirften den Sowjet-Truppen in
der DDR ab Mitte 1978 bereits 3300
T-72 der modernisierten Bauart zur
Verfligung stechen — mehr als 40 Pro-
zent ihres gesamten dort stationierten
Kampfpanzerbestandes.

T-80 wie auch T-72 neuer Version
befehrten  den Westen, dafl Moskau
nicht nur in rasantem Tempo weiterrii-
stet, somdern zunchmend auch techno-
logische Fahigkeiten im Panzerbau er-
worben hat. So bescheinigte der Bun-
deswehrgenerabmajor und Panzer-Spe-
zialist Ferdinand von Scnger und Etter-
lin dem F-72 einen hohen technischen
Standard: Er ist auf weite Kampfent-

sE= R

Deutscher Panzer Leopard 2: Beanstandungen durch das Heeresamt

hung aus dem Osten Vorbehalte aus-
raumen mochten.

Schon jetzt suchen die deutschen
Panzerschmicden nach einem  An-
schlufiprojckt, das ithre Fertigungska-
pazititen auch nach der Produktion
des Leopard 2 auslastet. Allein zwolf
deutsche Firmen und Ingenicurbiiros
haben sich deshalb um das vom
Bundesverteidigungsministerium ausge-
schricbene Zukunfts-Projekt _Kampf-
panzer 3 beworben.

MNato-Experten macht aber nicht nor
der sowjetische T-80, sondern neuer-
dings sogar der im Warschauer Pakt
cinsatzbereite T-72  Sorge. Woestliche
Militdrbeobachter muften nimlich bei
der diesjibrigen Moskauer Parade zur
Oktoberrevolution mit Erstaunen fest-
stellen, daB thnen ¢in bisher unbekann-
ter Panver vorgefithrt wurde: ein an
Fahrwerk und Optik modernisiertes
Modell des 'T-72.
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fernung passiv-nachtkampf-tihig*.
Diese Fahigkeit hat noch kein westli-
cher Kampftpanzer erreicht!®

Waffenexperten  rdumen  deshalb
dem T-72 gute Chancen im Gefecht
mit dem Leopard 1 ein. Die glatte 122
Millimeter Kanone des T-72 verschief3t
fliigelstabilisicrte  Wuchtgeschosse, de-
nen die Panzerung des Leopard | selbst
auf  Entfernungen {Gber 2000 Meter
nicht standhilt.

Durch dic hohe Geschwindigkeit
(fast fiinffacher Schall) erhalten die
Sowjet-Geschosse aullerdem  eine ex-
trem gestreckte Flugbahn, Der Vorteil:
Bis zu 1600 Meter kinnen die Sowjet-
Panzer auf komplizieric Entfernungs-
messungen  und  Rechner verzichten
und haben dennoch eine sehr hohe
Trefferwahrscheiniichkeit.

s Der Panzer strahbt selbst kein Laserlicht aus. son-
dern verstiirkt vorhandene  Lichtguelleu, beispicls-
weise Sternen- und Mondlicht

Doch die Negativ-Seite der westli-
chen Panzer-Bilanz ist auch damit
noch nicht erschipit. Denn der deut-
sche leopard 1 schnitt in ¢inem Punkt
sogar gegen den dlteren Sowjet-Panzer
T-62 schlecht ab: im Schiefien.

Das steilte sich erst heraus, als Israel
der Bundeswehr einen im Nahost-Kricg
erbeuteten Sowjet-Panzer zu Versuchs-
zwecken auslich. Bei cinem Vergleichs-
schieBen auf der Schuflbahn der Erpro-
bungsstelle 91 in Meppen war die 115
Millimeter-Kanone der Russen der
deutschen 105 Millimeter-Kanone im
Leopard I deutlich {iberlegen.

Fiir dic deutschen Militiirs war das
ein Argument, die Entwicklung einer
neuen  120-Millimeter-Kanone voran-
zutreiben und den Leopard
2 schon ab 1978 in Serie zu
produzieren.

Im Verteidigungsaus-
schull wagte es denn auch
nur ein Abgeordneter der
FDP, der Wehrexperte Jlr-
gen Mdllemann, Bedenken
gegen die Beschaffungsvor-
fage fiir den l.eopard 2 an-
zumelden.

Moéllemann  zum SPIE-
GEL: . Der Verteidigungs-
ausschufl wird immer hiufi-
ger  mit  Ristungsbeschaf-
fungs-Vorlagen konfron-
tiert, deren Einordnung in
cin  strategisches Gesamt-
konzept kaum crkennbar
sind.”

Bisher hat nach immer
das Schreckgespenst der so-
wietischen Aufriistung aus-
gereicht, um kritische Ab-
geordnete letztlich doch zur
Annahme umstriticner Rii-
stungsprojckte zu bewegen.
So passierle auch die Be-
schaffungsvorlage des 1eo-
pard 2 den Haushaltsaus-
schuf}, nachdem Georg Leber den Par-
famentariern die Leistungsfihigkeit des
russischen T-62 aufl dem Versuchsge-
linde in Meppen demonstriert hatte.

Dic Truppe aber stcht dem Leopard
2 vielfach skeptisch gegeniiber. Bei den
SchieBversuchen, so geben Test-Offi-
ziere zu, sind Pannen passiert, dic zu
umfassenden Mingel-Beanstandungen
durch das Heeresamt fithrten.

Auch bei der Priifung zur sogenann-
ten  Truppenverwendbarkeit™ schnitt
der Leopard 2 schlechter als erwartet
ab. Zwar demonstrierte er iiberragende
Fahreigenschaften, die Handhabung
der Kanone und die SchieBleistung ent-
sprachen jedoch nicht ganz den Forde-
rungen der Militirs an einen deutschen
Kampfpanrer fiir die 80er Jahre, Vor
allem erfitllte der Leopard-Prototyp
nicht die gegeniiber dem T-72 gefor-
derten Leistungen.

So blieb die Treffsicherheit der deut-
schen  120-Millimeter-Kanone  bei
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einem Nato-VergleichsschieBen sogar
hinter der Leistung der britischen
110-Millimeter- uad der amerikani-
schen 105-Millimeter-Kanone zuriick.

Bundeswehr-Offizieren kommen an-
gesichts der sowjetischen Panzer-
Technologie inzwischen Zweifel an der
Richtigkeit der offizieilen Riistungs-
doktrin, westliche Qualitat schiitze vor
sowjetischer Quantitit. Ein Bundes-
wehrmajor zum SPIEGEL: ,.Uns wird
alles, was technisch méglich ist, als
sinnvoll angeboten und die Wehrpflich-
tigen kommen dann mit dem kompli-
zierten Gerét nichi Klar.®

Selbst dem Minister Leber, der sonst
stolz darauf ist, in seiner Amtszeit die
Bundeswehr zur modernsten Armee in
Westeuropa hochgeriistet zu haben, er-
scheint das Rilstungstempo mitunter zu

schnell. ,,Die Truppe ist kaum in der
Lage, alle Waffen und Gerite, die sich
im Zulauf befinden, personell zu ver-
kraften”, bemerkte der Minister vor
dem Verteidigungsausschuf}.

Auch in der Bundeswehrfithrung
wird di¢ einseitige Ausrichtung auf
hochkompliziertes Geriit  inzwischen
offen diskutiert. Der General fiir Hee-
resriistung, Brigadegeneral Wolfgang
Schippe: . Was wir in der Riistung
brauchen, ist das Optimum zwischen
Quantitit und Qualitit.* Soll wohl hei-
Ben: mehr unkomplizierte Quantitit an
Stefle komplizierter Qualitit.

Die Sowjets scheinen derartige
Schwierigkeiten bisher noch nicht zu
kennen. thre Panzer haben ecinerseits
eine . hervorragende Formgebung® (so
ein israclischer Panzeroffizier) und in-
zwischen auch c¢inz fast ebenso hohe
ErstschuB-Treffwahrscheinlichkeit  wie
die komplizierten Westmodelle.
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Andererseits  sind  Sowjct-Panzer
technisch immer noch einfacher zu be-
herrschen als die Westmodelle, das
heift Wartung und Instandsetzung sind
wesentlich einfacher. ClA-Riistungs-
sperialist Stevens lobte vor dem US-
KongreB in cinem Hearing zur sowjeti-
schen Bedrohung, dafl die Sowjets in
der Lage seien, ,.viele Teile durch rela-
tiv unausgebildetes Personal reparieren
zu lassen®.

Thre Kampfkraft verstirken die so-
wjetischen Panzerverbinde schlieBlich
noch durch eine besondere Taktik, die
westliche Geheimdienste im  Ostblock
ausgemacht haben wollen: Die Russen
fiben hiufig das Feuergefecht von drei
eigenen Panzern gegen jeweils einen
Feindpanzer. Das entspricht genau
dem zahlenmiBigen Panzer-Verhiltnis

F
Leopard-2-Bewunderer Leber: ,Bis in die 90er Jahre iiberlegen®

in  Mitteleuropa: 19000 Panzer des
Warschauer Pakts stchen 6400 Panzern
der Nato gegentber,

Was der Bundeswehr angesichts die-
ser Unterlegenheil bleibt, ist die Hoff-
nung auf das tiefgestaffelte Panzerab-
wehrsystem der Nato. Simulierte Com-
puterspiele sollen crgeben haben, dafl
bis zu 80 Prozent eines sowjetischen
Panzerkeils bereits durch Flachenbom-
ben, Panzerminen und Panzerabwehr-
Hubschrauber vernichtet werden, che
der Angriff iiberhaupt in die Reichwei-
te eigener Panzer gerit. ,.Dort“, so ein
Hardthohen-Optimist, ,wird er dann
endgiiltig zerschlagen.*

Daran zweifeln aber selbst Bundes-
wehr-Generale: Sie entschlossen sich,
ihre Erkenntnisse iiber die Panzerge-
fahr aus dem Osten fiir sich zu bchal-
ten. ,.Die Offentlichkeit und unsere
eigenen Soldaten®, so ein Insider, ..s0l-
len nicht beunrvhig werden."

CDU
Schutt heiseite

Alfred Dregger hat den Landiags-
Wahtkampf erbffnet — frijher denn je.
thn treibt die Sorge, dafl es thm im
Woettstreit mit dem populdren Sozial-
demokraten Bomer wieder nicht ge-
lingt, an die Macht zu kommen.

Die meisten Hessen halten ihn fiir
~willensstark® und ,ziclbewuBt*,
nicht ganz so viele finden ihn ,sympa-
thisch*. Als Regierungschef ist er, bis
jetzt, nicht sehr willkommen.

Christdemokrat Alfred Dregger, der
sich zum Jahresausklang mit einer Um-
frage der CDU-nahen Konrad-Ade-
nauer-Stiftung beim Volke testen lieB3,
muBte erkennen: Die Gunst der Wih-
ler hilt sich in Grenzen.

Nur ftir 28,4 Prozent der befragten
Biirger wire er als Ministerprisident
«der liebste®, Wesentlich mehr, 39,1
Prozent, mogen Holger Bérner, den So-
zialdemokraten, der erst seit vierzehn
Monaten das Land regiert — ,ruhig“
und _sachlich®. wie die meisten der Be-
fragten urteilen, ..ehrlich® und ,,volks-
tiimlich®.

Um den groflen Rest, der sich noch
nicht entschieden hat, kimpflen die bei-
den Kandidaten, bemiihen sich schon
zehn Monate vor der nichsten Land-
tagswahl die Strategen der Parteien. Es
geht darum, ob Hessen — cinst Mustez-
land sozialdemokratischer Politik, aber
seit den Kommunalwahlen im Friih-
jahr (CDU: 47.9 Prozent) ,.nicht mechr
rot“ (Dregger) — bei der Landtags-
wahl 1978 endgiiltig an die Schwarzen
fallt.

Seit ¢r vor zehnm Jahren den CDU-
Landesvorsitz iibernahm, steigerte Al-
fred Dregger die Stimmenanteile der
Union von 26,4 Prozent (1966} auf 47,3
Prozent (1974). Jedoch, die Stimmen zu
holen, die zur absoluten Mehrheit noch
fehlen, diirfte dem ,.erfolgreichsten
Wahlkimpfer in der Geschichte unse-
rer Partei® (CDU-Landtagsabgeordne-
ter Dieter Weirich)} schwerfallen. Denn
dic Hessen-Union mufl diesmal ohne die
tatkriftige Mithiife der SPD-Genossen
auskommen, die in den vergangenen
Jahren durch iiberhastete Reformen in
Schulen und Universititen, dubiose
Spenden fiir die Parteikasse und ver-
schleuderte Milliarden der Landesbank
viel Kredit beim Wihler verspielt hat-
ten.

Alfred Dregger hat es nicht mehr mit
Albert Osswald zu tun, dessen politi-
sches Siechtum die Hessen-SPD lange
belastete. Thm stcht Holger Borner ge-
geniiber, der scin erstes Amtsjahr dazu
genutzt hat, ,politischen Schutt beiseite
zu schaffen™ (,,Vorwirts“), der dafiir
gesorgt hat, daB ,,wir uns drauBen end-



