Cooperschen ,, Talleyrand“ und des ,, Fouché«
von Stefan Zweig gab er ein Geschichisbild,
bei dem sich die farbenfrohe Phantasie
und psychologische Einfiithlung des Schrift-
stellers mit der nachzeichnenden Gewissen-
haftigkeit des tatsachengetreuen Historikers
die Waage hielten. Doch wurden die Vor-
bilder nicht erreicht.

1953 lieferte er den besten Beweis fiir
dieses Koénnen, das, sowohl dem reinen
Historiker wie dem Dichter versagt, dem
homme de lettres vorbehalten ist, als er die
»Kleine Geschichte Frankreichs“* schrieb.

In gedringter Fillle 133t Sieburg hier
eine Geschichte als nationale Leistung vor-
iiberziehen, den Gedanken seines ,,Gott in
Frankreich?“ getreu aber doch um ein
Vierteljahrhundert Beobachtungz und Er-
kennen weiter.

Das Fazit aus dem neunzehnten Jahr-
hundert vereinigt, beispielhaft fiir Sieburg,
Licht und Schatten zu einem bewegten
Bild: ,Ja, damals begann Frankreich jene
strahlenden kulturellen Schétze anzu-
héufen, die ihm weit tber die Zeit seiner
Machtverluste hinaus einen Kredit ge-
geben und sich auch politisch als wertvoll
erwiesen haben. Frankreichs Uberzeugung,
daB3 es fiir die ganze Menschheit richtung-
weisend sei und daf3.die Menschheit ihm
mehr schuldig sei als den anderen Vélkern,
aus denen die Familie des Geistes besteht,
dieser Glaube an seine Unentbehrlichkeit
fiillte sich in jenen Jahren mit echtem, un-
sterblichem Stoff, der sich als unverwiist-
lich erwiesen hat. Das ganze 19. Jahr-
hundert ist fiir Frankreich ein tiberstré-
mend reiches Zeitalter gewesen, hat dem
Lande fast unzerstérbare Freundschaften
gewonnen und seiner Politik Unterstiitzung
und Nachsicht verschafft bis auf den
heutigen Tag.“

Was sgich in ,Unsere schonsten Jahre®
privat-lyrisch gab, sieht im sachlicheren
Stil des Geschichte schreibenden homme de
lettres so aus: ,,Es war ein groBer Anblick,
von dem das mobilisierte Frankreich sich
nascen Auges abwandte. Aber war nicht
anch ¢'n wenig Selbsttiuschung in dem
Gefithl, da der Krieg eine strahlende
Entwicklung unterbriche, die sonst weiter-
gegangen wére? Vieles, was man fir
internationale Stérungen und fiir deut-
schen Mutwillen gehalten hatte, war in
Wirklichkeit die unaufhaltsame Verinde-
rung der Welt. Frankreich ahnte, daf3 seine
Industrie nicht Schritt hielt und daf} seine
Landwirtschaft eigensinnig auf der Stelle
blieb... Den wachsenden Anforderungen
des Staates begegnete es mit Feindselig-
keit und listigem Egoismus. Der Spar-
strumpf, dessen goldener Inhalt bald die
ganze franzisische Wirtschaft lihmen
sollte, wurde zum Symbol dieses passiven
Widerstandes gegen die Staatsfiihrung...
Das Milverhidltnis zwischen seiner Rolle in
der Welt und seinen physischen und wirt-
schaftlichen Mitteln begann zu wachsen.
Es hatte angefangen, machtpolitisch ,iiber
seine Verhéaltnisse zu leben‘.“

Die journalistische Alltagsarbeit Sieburgs
gilt seit 1948 kaum noch franzésischen The-

* Friedrich Sieburg. ,Kleine Geschichte Frank-

reichs“, Verlag Heinrich Scheffler, Frankfurt,
1953. 192 Seiten, 6,80 Mark.

men. Die fleiBig Uber erlesenes blaues Pa-
pier gleitende englische Stahlfeder (die
Schreibmaschine benutzt Sieburg nur zum
Weinbestellen) dient vielmehr einer be-
weglichen Zeitkritik. In Hunderten von
Artikeln in ,Zeit* und ,Gegenwart®, in
Vortrégen und Rundfunksendungen begann
der inzwischen von Reinhold Maier zum
Professor ernannte Sieburg seinen Krieg
gegen die ,Herdenseligkeit und den
Gruppenfanatismus® und alles, was der
»Ausschmiickung des kommunalen GréBen-
wahns dienlich ist“.

In seiner Stuttgarter Dachwohnung aber
kann er, abgesehen von seiner verwunde-
ten Liebe zu Frankreich, den Giésten einen
kostbaren Rest des Erbes seiner ,schonsten

Opfer der Angst: Arthur Millers ,Hexenjagd"

Jahre“ zeigen. Er kaufte sich einst von
allem tiiberschiissigen Geld Impressionisten,
Vivins und Picassos. Zwar kann er heute
nicht mehr sagen, wie einst: , Diese Wand
ist ,Gott in Frankreich’, jene ,Frankreichs
role Kinder’, die ist kleiner, das hat auch
nicht soviel gebracht!“, aber kostbar genug
ist, was blieb.

Hinter seinem Schreibtischstuhl im klei-
neren Arbeitszimmer steht eine Wand
voller Biicher, auf deren Riicken immer
wieder der Name ,Napoleon“ auftaucht.
Napoleon soll denn auch das Meisterstiick
werden, das Sieburg einst aus scinem Um-
gang mit Frankreichs Vergangenheit noch
schmieden will.

THEATER

McCARTHY-DRAMA
Vom Teufel gejagt

ir wollen nicht so tun, als wiiiten

wir nicht, was das Stiick fiir Amerika
ist“, sagt Albert BeBler, der Chefdrama-
turg des Westberliner ,Schiller-Theaters®,
»aber fiir Deutschland liegt es ja ganz
anders.“ Daf3 den Deutschen die ostzonale -
Hilde Benjamin immer noch niher ist als
der US-Senator McCarthy, 148t sich aller-

. dings wohl nicht bezweifeln.

Das Stiick ,Hexenjagd“ wvon Arthur
Miller ({(in Deutschland
bekannt  durch ,Tod
eines Handlungsreisen-
den“), das im Berliner
Schiller - Theater zum
erstenmal deutschen Zu-
schauern prisentiert
wurde, setzt dem Geist
McCarthy's ein »int
tyrannos* entgegen;
kein ausdriickliches aller-
dings, denn es ftrifft
jeden Gesinringsterror,
jede politische Massen-
neurose, auch und erst
recht die des Ostens.

Miller hat weder ein

billiges Schliissel- noch
ein diirres Thesendrama
hergestellt, sondern zu-
néchst ein historisches
Stiick. Er beschreibt die
Hexenprozesse von 1692
in Neu-England so genau
nach den Gerichtsakten
und anderen Urkunden,
wie das dramaturgisch
nur angeht. Warum er
gerade die Verfolgungen
von Salem auf die Biihne
brachte, hat Miller in
einem Interview fiir
die Zeitschrift ,Theatre
and Arts“ erldutert:

»Salem ist eines der
wenigen historischen Er-
eignisse, das einen Au-
fang hat, eine Mitte und
einen SchluB. Das Drama
ist vollkommen, weil die

Leute ihren Irrtum, bald nachdem das

Schreckliche geschehen war, einsahen.“
Nach John und Alice Griffin setzte

Miller dann hinzu: In keiner anderen Zeit

als der Gegenwart kénnte er dieses Stiick

geschrieben haben,

Die Hexenjcgd von Salem kommt in
Gang, weil einige junge Midchen, die
heimlich und gegen die puritanischen Sltten
nachts getanzt haben, und sogar nackt, sich
vor der Strafe fiirchten und lieber frem-
den Geistern und unsympathischen Geister-
beschworern die Schuld zuschanzen. Das
ist der AnlaB. Griinde gab es nach Millers
eigenem Kommentar sehr viel mehr:

»ES war ganz einfach so: Zu guten, ja
hohen Zwecken bildete die Bevdlkerung
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von Salem eine Theokratie, eine Verbin-
dung von Staat und Kirche, deren Aufgabe

"es war, die Gemeinde zusammenzuhalten

und vor Zwistigkeiien zu bewahren, die es
den materiellen oder auch ideologischen
Feinden leicht germacht hitten . . . Offen-
bar kam in Neu-England die Zeit, da der
Druck der Ordnung hirter war, als es die
Gefahren, gegen die diese Ordnung ge-
schaffen wurde, zu erfordern schienen. Die
Hexenverfolgung war eine umgekehrte
Kundgebung der Angst, die anwuchs, als
sich die Waage nach der Seite grofierer
individueller Freiheit zu senken begann.

,Indessen war die Hexenverfolgung nicht
nur ein Druck. Sie war auBerdem, und
zwar ebenso entscheidend, die ldngst féllige
Gelegenheit fiir viele, oOffentlich, unter
dem Deckmantel von Anklagen, ihre
Schuld und ihre Siinden auszusprechen.
Es war plétzlich wieder mdoglich — und
patriotisch und fromm —, daB ein Mann
sagte, Martha Corzy sei nachts in sein
Schlafzimmer gekommen und habe sich,
wihrend seine Frau an seiner Seite schlief,
auf seine Brust gelegt und ihn ,fast er-
stickt. Natiirlich war es nur ihr Geist,
aber seine Befriedung bei dem Gesténdnis
war ebenso groB, als wire es Martha selbst
gewesen. Fur gewohnlich durfte man Der-
artiges dffentlich nicht aussprechen.

.Lange unterdriickten HaB gegen den
Nachbarn konnte man jetzt offen loslassen
und sich entgegen den biblischen Lehren

-der Nichstenliebe richen. Man konnte die

Gewinnsucht, die sich bis dahin auf das
Gezdnk um Grenzen und Urkunden be-
schrankt hatte, auf den Kampfplatz der
Moral erheben, Man konnte seine Nach-
barn als Hexen ausschreien und sich dabei
vollig im Recht flihlen.“

Trotz mancher naheliegenden Beziige zur
Zeit sind.die Anspielungen im Stiick selbst
recht versteckt. ,Was oder wen meint der
Autor eigentlich ...?*“ fragte der. Ber-
liner ,Tagesspiegel“. An anderer Stelle
spricht sich Miller offener aus.

~Wahrend ich dies schreibe, hat nur Eng-
land sich vor den Versuchungen eines zeit-
gengssischen Teufelskults bewahrt. In den
Lindern der kommunistischen Ideologie
schreibt man jeden Widerstand von einiger
Bedeutung dem vollkommen bdsen kapi-
talistischen Alb zu, und in Amerika muf3
sich jeder Nicht-Reaktionidr als Ver-
blindeter der Roten Holle verdéchtigen
lassen. So wird die politische Opposition
unmenschlich liberbewertet, weshalb man
dann alle normal ublichen, zivilisierten
Umgangsformen abschaffen darf.

,,Eine politische Polizei wird moralischem
Recht und Widerstand dagegen teuflischer
Bosheit gleichgesetzt. Ist eine solche Gleich-
setzung einmal hergestellt, wird die Ge-
sellschaft zu einem Gemengel von An-
schligen und Gegenanschligen, und die
Hauptrolle der Regierung wandelt sich von
der eines Schiedsrichters zu der einer
Gottesgeifiel.«

sDie Ergebnisse dieses Prozesses sind
heute dieselben, wie sie von jeher waren.
Nur der Grad der Grausamkeit hat nach-
gelassen, und auch das nicht immer.*

Millers New-Yorker Rezensenten bohr-
ten diesen Vergleich mit demselben Argu-
ment an, das nun auch die Berliner Kri-
tiker benutzen. In der ,New York Times*
vom 1. Februar schrieb Brooks Atkinson:
»Der Unterschied zwischen den Salemer
Gerichten und den gegenwirtigen Aui-
regungen ist erheblich. Es hat niemals
Hexen gegeben, wohl aber kennen wir
heute Spione und Verrdter. Sédmtliche
Salemer Hexen waren unschuldige Opfer
der allgemeinen Angst. Angefangen mit
Hiss aber, sind einige der Falschheit und
des Verrats Angeklagte von heute wirk-
lich als schuldig erkannt worden.“

Regierungen werden zur Gottesgeifiel
Wen meint der Autor?: Dramatiker Miller

Und im Programmheft des Schiller-
Theaters fiihrt der quasi zur Abschirmung
aufgebotene und den Namen McCarthy
sorgsam umschleichende , Monat“-Heraus-
geber Melvin J. Lasky eine Parade &hn-
licher Meinungen an: ,Einige Broadway-
Kritiker fragten verwundert, worin denn
nun die Ahnlichkeiten zwischen der
Hexenjagd von einst und heute bestiinden.
John Mason Brown schrieb: Es gibt
immerhin Untersciiiede: Diesmal ist der
Teufel nur allzu real, und erst recht seine
Schiiler, heute gibt es eine wirkliche Be-
drohung. Ein anderer, Robert Warshow,
stellie die Frage. wer denn die ,unschuldi-
gen Opfer' von heute seien, vielleicht Alger
Hiss, das Ehepaar Rosenberg, Owen Latti-
more?* Und Eric Bentley sprach es noch
deutlicher aus: ,Die Analogie zwischen
Antikommunismus und Hexenjagd kann
nur einem Kommunisten vollig einleuch-
ten, denn nur flir ihn ist die sowjetische
Gefahr ebenso fiktiv wie die Gefahr von
Hexen. ¢

Mit einem charmanten Trick weicht
Miller diesen Argumenten aus. Statt zu be-
haupten, die von McCarthy Gejagten seien
nicht oder nur selten mit der Roten Hélle
im Bunde, macht er es umgekehrt: ,Das
ist ein snobistischer Einwand und keines-
wegs durch Tatsachen verbiirgt. Ich zweifle
nicht daran, dafl die Leute in Salem tat-
sdchlich mit dem Teufel umgingen und ihn
sogar verehrten . .

Von der entschiedenen Tendenz Millers
erschreckt, iibersahen die Berliner Kritiker
zum guten Teil die handwerklichen und-
psychologischen Meriten des spannenden,
oft liberraschenden, immer begreiflichen
Stiicks und riihmten allein die angemes-
sene, gut besetzte Inszenierung unter Karl
Heinz Stroux.

»Wir erleben lauter Tode von Hand-
lungsreisenden in Weltanschauung*,
scherzte Werner Fiedler im christlichen
»Tag*, und Wollgang Goetz in der
.Morgenpost” resignierte: ,GewiB, die Ver-
folgung der Hexen vor Jahrhunderten und
die Vernichtung Andersdenkender in unse-
rer Zeit hat vieles gemeinsam . . . Ist nun
die Biihne der rechte Ort, gegen solchen
Wahn anzugehen? Ach! Durch ein Jahr-
hundert und mehr haben unsere Klassiker
ihr Volk zur Humanitédt zu erziehen ver-
sucht, Und? 1933 war alles vergessen.“



