dem Bunde zur Folge. Das Material ist
sofort geschlossen . . . zu libersenden, Dis-
kussionen sind zu unterbinden A

Das Stahlhelm-Bundesamt unter der
Geschaftsfiihrung des ehemaligen SA-
Obergruppenfliihrers Thomas Girgensohn
erklirte sich aber dennoch bereif, die
Dissidenten wieder in die Reihen des
staatsbejahenden Stahlhelms aufzunehmen,
wenn Alti-Stahlhelmer Spohrmann jetzt
auf der Vierer-Konferenz in Soltau solchen
nationalistischen Spriichen abschwore, wie
sie frither beim alten Seldte-Duesterberg-
Stahlhelm auswendig gelernt wurden:

Wir haben schon einmal rotes Gold

Fur graves Eisen gegeben —

Und wenn es am leizien mangeln sollt’,
So laBt sich vom Sterben ieben!

Viel aufmerksamer als die westdeut-
schen Bundesbiirger haben némlich die
westlichen Nachbarn der Bundesrepublik
das Schisma beim Stahlhelm beobachtet.
Besonders die Franzosen: Der Korrespon-
dent der franzoésischen Nachrichtenagentur
Agence France Presse weicht Spohrmann
nicht von den Fersen.

Das besondere Interesse des franzdsi-
schen Nachrichtendienstes fiir schwarz-
weiflrot gefdrbte Soldatenblinde (,Sieg-
reich woll'n wir Frankreich schlagen“) da-
tiert schon aus der Zeit der Stahlhelm-
Neugriindung 1951.

Damals schickte Frankreichs Vertreter
im Koblenzer alliierten Sicherheitsamt,
General Jean Ganeval, einen General-
stabsoffizier zu Stahlhelm-Bundeshaupt-
mann Girgensohn. Von dem ehemaligen
hohen SA-Fiihrer wurde eine verbindliche
Erkldrung verlangt, daBl er allen restau-
rativen preuflischen Ambitionen ab-
schwore. An dieses Gentleman Agreement
haben sich Geschéftsfiihrer Girgensohn und
Ehrenpréisident Kesselring bisher mit Vor-
bedacht und ziemlichem Geschick gehalten.

Ob der Feldmarschall wohi Wort h&it?
Stahlhelm-Opposition: Spohrmznn
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RUCKERSTATTUNG

Brief aus Haifa

och nie hat der Miinchner Kaufmann

Robert Scherer eine simple Aufrech-
nung mit solcher Bitterkeit zusammen-
gestellt wie im Falle seines Berufskollegen
Moritz Kowalski. Mit dieser Rechnung
will Robert Scherer demonstrieren, auf
welche Weise ein geschickter Mann aus
einem Grundstiick, das er 1921 fiir 700
Goldmark kaufte, durch den Verkauf einen
Gegenwert von insgesamt 77 343 Deutschen
Mark erzielen kann, ohne daf3 er in dieses
Grundstiick etwas investiert hat.

Kaufmann Robert Scherer hitte diese
liberraschende Rechnung sicher niemals
aufgemacht, wenn nicht er es wéire, der
von diesem Betrag fast die Hélfte, ndm-
lich 34400 Deutsche Mark, an Moritz Ko-
walski bezahlen soll; sind doch im Wege
der Restitution, jener Ubung, die von dem
selbstverstidndlichen Grundsatz ausgeht,
alles das an Deutschen jldischen Glaubens
wiedergutzumachen, was ihnen wihrend
des Dritten Reiches an materiellem Un-
gemach widerrechtlich zugefugt wurde.
Aber es sind immer wieder Restitutions-
félle vorgekommen, die das Gegenteil von
dem hervorriefen, was eigentlich erreicht
werden sollte, das Gegenteil von Ausgleich
und Befriedung.

Fir Robert Scherer begann die Restitution
ein Begriff zu werden, als ihn am 11, Juli
1947 in einem Schreiben mifgeteilt wurde,
ein gewisser Moritz Kowalski in Haifa
habe form- und fristgerecht einen Antrag
auf ,Rickerstattung in Natur“ des Grund-
stlickes Platz Nr. 613 1/9 an der Gabriel-
von-Seidel-Strafie in Miinchen-Geiselga-~
steig gestellt. Auf diesem Grundstiick wohnt
Robert Scherer. Bis dahin hatte Robert
Scherer von der Existenz eines Moritz Ko-
walski nichts gehort. Er hatte dieses Grund-
stiick am 2. Mai 1941 von dem Arzt Dr. Kre-
ling gekauft, und zwar fiir 100 000 Kriegs-
Reichsmark.

Der Dr. Kreling hatte in China eine
dort geborene Deutsche geheiratet. Als sein
Sohn ins Studentenalter kam, wollte er
ihn in Deutschland ausbilden lassen. So
war er denn mit seiner Familie nach Miin-
chen gezogen und hatte am 20. August 1935
von einem Beauftragten des damals schon

in Israel lebenden Moritz Kowalski das
Grundstiick in Geiselgasteig gekauft.

Am 5. Oktober 1935, also 45 Tage nach-
dem bei einem Miinchner Notar schon ur-
kundlich der obligatorische Kaufvertrag
festgelegt worden war, wurde ein ent-
sprechender Nachtrag gemacht, in dem die
durchgefiihrte Vermessung des Grund..u s
als richtig anerkannt und die Auflassung
an den Kiaufer Dr. Kreling erklart wurde.
Endgiiltiger Kaufpreis: 25410 Reichsmark.
Am 7. November 1935 wurde im Grund-
buch Dr. Kreling als neuer Besitzer e n-
getragen,

Diese Daten spielen eine grofie
denn man mufl wissen, dafi der 15. Sep-
tember 1935, der Tag, an dem die ,Niirn-
berger Gesetze“ in Kraft traten, fiur die
Rickerstattungsantrége von erheblicher Be-
deutung ist. Vertrige, die nach diesem
Tage geschlossen wurden, fallen unter den
Begriff der ,Entziehung®“; wenn sie nach
der ,Reichskristallnacht“ 1938 getiatigt
wurden, sogar unter den Begriff der
»schwezsen Entziehung“. In solchen Féllen
hat der jetzige Inhaber eines von jlidischen
Biirgern iibernommenen. Besitzes kaum
Aussicht, ihn zu behalten. Die Rickerstat-
tungs-Praxis hat gezeigt, daf3 in den mei-
sten Fdllen der Besitz den ehemaligen In-
habern zuriickgegeben wurde.

Aber vor dem 15. September 1935, zuriick-
gehend bis zum 30. Januar 1933, abge-
schlossene Veririge laufen meist unter dem
Begriff der ,,Entziehungs-Vermutung®. In
solchen Fiallen hat der Kidufer den Nach-
weis zu erbringen, daf3 er einen angemesse-
nen Kaufpreis zahlte, wenn er Besitzer des
Erworbenen bleiben will.

Dr. Kreling, der das Grundstiick also
mit Kaufvertrag vom 20. August 1935 von
Moritz Kowalski erworben hatte, baute
sich darauf ein Haus. Als seine Frau jedoch
nach China Heimweh bekam, verkaufte
er den Besitz an den Kaufmann Robert
Scherer. Das war 1941. Kreling ging wieder
nach China zuriick. Er kam vom Regen in
die Traufe. Der Biirgerkrieg war aus-
gebrochen, er muBte mit seiner Familie
nach Japan fliehen, noch wéahrend des
Weltkrieges II starb er, seine vollig ver-
armte Familie lebt heute in aller Welt
verstreut.

Raotie;



Kaufmann Scherer hatte sechs Jahre un-
geschoren in séinem von Kreling erworbe-
nen Haus gewohnt, als ihn 1947 der Ko-
walski-Brief liberraschte. In dem Schreiben
stand, er, Kowalski, habe, um dié seit 1930
der Darmstidter und Nationalbank (spéter
Dresdner Bank) geschuldeten Firmenver-
pflichtungen seiner Lignum G.m.b.H. ab-
decken zu koénnen, seine Grundstiicke zu
schlechten Preisen abstoflen miissen.

Die VerduBlerung seiner Grundstiicke sei
allein darauf zuriickzufiihren, daB er
im Verfolg des Konkurses der Lignum
G.m.b.H,, fiir die er sich selbstschuldnerisch
der Bank verbiirgt hatte. dazu gezwungen
worden sei, weil die Bank angeklindigt
hatte, sie werde sich im Wege der Zwangs-
vollstreckung an die ihr gegebenen Pfédn-
der, nédmlich die Grundstiicke, halten.

Auf diesen Kowalski-Brief hin und in An-
betracht des Kauf-Datums legte Kaufmann
Scherer zunichst einmal gegen die Riick-
erstattungs-Anspriiche Kowalskis Wider-
spruch ein. Die Sache kam vor die Wieder-
gutmachungsbehorde Oberbayern, die erste
Instanz in solchen Féallen.

Vor dieser Behtrde hat Kaufmann
Scherer dann einen Vergleich schlieffien
wollen. Der von Kowalski beauftragte

Miinchner Rechtsanwalt Siegfried Neuland
hatte 4000 Deutsche Mark als Abgeltung
der Riickerstattungsanspriiche anerkannt.
Jedoch Kowalski in Haifa war mit solchem
Betrage nicht zufrieden. So legte denn
Rechtsanwalt Neuland sein Mandat nieder,
und die Wiedergutmachungsbehdrde ver-
wies den Fall an die Wiedergutmachungs-
Kammer beim Landgericht Miinchen 1, die
zweite Instanz in solchen Féillen.

Erst hier versteiften sich die Fronten.
Der Rickerstattungs-Antrag des Moritz
Kowalski war auf den Artikel 4 und auf
den Artikel 26 des Riickerstattungs-Ge-

Stichtag ,Kristalinacht”
Grundstiick zweimal bezahit: Scherer

nicht nur, da8 der Antragsteller einen in
der Zeit vom 15. September 1935 bis zum
8. Mai 1945 in der damaligen Zwangslage
abgeschlossenen Vertrag anfechten kann,
sondern auch, daB seine Riickerstattungs-
Anspriiche unberechtigt sind, wenn das
»Rechtsgeschift als solches und mit seinen

Herrschaft des Nationalsozialismus abge-
schlossen“ wire.

Flir Robert Scherer war dieser Passus
gerade richtig. Vor der Wiedergutmachungs-
Kammer beim Landgericht Miinchen fiihrte
er aus: Der Moritz Kowalski habe zur Zeit
des Verkaufs seiner Grundstiicke schon in
Palastina gelebt, ein Zwang habe demnach
fir ihn nicht bestanden, im Gegenteil: Ko-
walski sei seit 1930 iiberschuldet und sein
Grundbesitz so iberlastet gewesen, daB er
auch ohne Nationalsozialismus zum Ver-
kauf hitte schreiten miissen.

Indes, Kaufmann Scherer drang nicht
durch. Senatsprisident Burger von der
Wiedergutmachungs-Kammer sagte in sei-
nem am 10. August 1951 gefillten Urteil:
»Der Umstand, daB3 der obligatorische Kauf-
vertrag vor dem 15. September 1935 ab-
geschlossen wurde, ist unerheblich, da das

dringliche Rechtsgeschift — die Auf-
lassung, auf die es allein entscheidend
ankommt —, erst am 5.Oktober 1935 er-

kldrt wurde.“

Im Falle Scherer sei also der Stichtag
der Entziehungs-Vermutung nach Ansicht
der Wiedergutmachungs-Kammer iiber-
schritten. Senatspriisident Burger billigte
denn auch dem Antragsteller Moritz Ko-
walski eine »Ersatzleistung in Geld“ von
34 400 Deutschen Mark zu. Er stiitzte sich
dabei auf Artikel 26 des Riickerstattungs-
Gesetzes, der vorsieht, daB dem Antrag-
steller ein Ersatz in bar zuerkannt werden
soll, falls der urspriingliche Vermégens-
gegenstand durch Verdnderung (etwa den
Bau eines Hauses auf einem Grundstiick)
in seinem Wert veridndert wurde.

Flir die Errechnung dieser Ersatzleistung
hatte der Senatsprisident Burger den
Architekten Roth herbeigezogen, der einen
Wertbetrag von 37000 Mark nannte. Da
jedoch, so folgerte Senatspridsident Burger

setzes gestiitzt. Nun sagt der Artikel 4

wesentlichen Bestimmungen auch ohne die

weiter, Moritz Kowalski seinerzeit den

DER WEG DES

Gankhause

DER SPIEGEL, Mittwoch, 17. Februar 1954

C.6.Trinkaus,

VERTRAUENS

Es ist ein denkwiirdiges Dokument, das der Bérsenmann links im
Bild in der Hand hélt: einen Fahrschein fiir eine Reise nach Amerika
auf dem Dampfschiff ,Great Eastern. Mit einer Linge von 209
Metern war es vor 100 Jahren das gréfSte Dampfschiff seiner Zeit.
Es solite den Weg in die Neue Welt um Wochen verkiirzen. Den
Zeitgenossen erschien eine Fahrt auf diesem Riesenschiff, das ganz
aus Eisen gebaut war, jedoch als ein sehr gefdhrliches Unterfangen.
Wie man sieht, ist unser Bérsenmann auch ein wenig bestiirzt. Als
Aktiondr der Schiffahrtsgesellschaft hatte er sich aber verpflichtet,
selbst als einer der Ersten die Reise {iber den Atlantik zu unter-
nehmen, um zu zeigen, wie gefahrlos sie sei. Der Herr, der ihm auf
der Treppe begegnet, beeilt sich deshalb auch, einem so fortschritt-
lichen Geschéaftsfreund seine Reverenz zu erweisen. Als Honoré
Daumier seine Lithographie schuf, waren AuBenhandelsgeschifte noch
eine hochst zeitraubende Angelegenheit. Heute stehen der modernen
AuBenhandelsbank mit Flugzeug, Funk und Fernschreiber alle Mittel
neuzeitlicher Technik zur Verfligung. Eins aber hat sich nicht gedn-
dert: der Weg zur Bank ist nach wie vor der Weg des Vertrauens —
gerade im AuBenhandelsgeschdft, dessen Finanzierung und bank-
méfige Abwicklung heute weit komplizierter ist als vor 100 Jahren.
Seit seiner Griindung im Jahre 1785 hat das Diisseldorfer Bankhaus
C. G. Trinkaus dem Import- und Export-Geschift seine besondere
Aufmerksamkeit gewidmet. So gehért es heute aus gutem Grund zum
Kreis der ,akkreditierten AuBenhandelsbanken®. Seine Inhaber und
Mitarbeiter sind in den Zentren des internationalen Wirtschaftsgesche-
hens ebenso zu finden wie in dem neuen Trinkaus-Bau an der Diissel-
dorfer Kénigsallee. Zusammen mit seinen ausge-
dehnten Auslandsbeziehungen stellt das Bank-
haus C. G. Trinkaus die Geschdftserfahrung von
fast 170 Jahren in den Dienst seiner Aufienhandels-
Kunden und damit der deutschen Wirtschaft.

Duffeldocrf




Kaufpreis von 25 410 Reichsmark unstreitig
in -seine freie Verfiigung bekommen hatte,
und dieser 10:1 abgéwertet an Scherer zu-
riickgezahlt werden miisse, schienen als
Ersatzleistung 34 400 Mark angemessen.

Nun hatte der Gutachter Roth, der den
Schitzpreis des Scherer-Grundstiickes auf
37000 Mark berechnete, den Besitz in sei-
nem Leben erstmals 1951 gesehen. 1935
war dort, wo jetzt prunkvolle Villen der
Geiselgasteiger FilmgroBen stehen, ,Wiste
und Sand“ (Scherer). Moritz Kowalski
hatte zu jener Zeit das Geldnde fir eine
Hiihnerfarm beniitzt. Auierdem: In einem
. anderen Verfahren waren die an das Sche-
rer-Grundstiick angrenzenden Lindereien
niedriger bewertet worden, obwohl auch
diese mit den Jahren an Wert erheblich
zugenommen hatten.

Kaufmann Scherer legte deshalb Be-
schwerde beim Wiedergutmachungsamt
des Oberlandesgerichts in Miinchen ein, So
kam der Fall vor die dritte Instanz.

Senatsprisident Schmidt rief die Wieder-
gutmachungs-Kammer unter dem 7. Ja-
nuar 1952 zuriick: ,Rechtsirrig ist die Mei-
nung der Kammer, dafl es fiir die An-
wendung des Artikels 4 (Moglichkeit der
Vertragsanfechtung) nicht auf den Zeit-
punkt des obligatorischen Kaufvertrages,
sondern auf den Zeitpunkt der Auflassung
ankommt ... Im iibrigen hat der Senat
wiederholt ausgesprochen (das Oberlandes-
gericht in Celle ebenfalls), da ein Anfech-
tungsrecht nach Artikel 4 nicht besteht,
wenn schon vor dem 15. September 1935
vollige Einigung iiber die Verkaufsbedin-
gungen bestanden hat. Ein Anfechtungs-
recht nach Artikel 4 besteht hiernach im
vorliegenden Falle nicht.

Entscheid: Der Beschlu der Kammer
wird aufgehoben und ,die Sache zur ander-
weitigen Verhandlung und Entscheidung
an die Kammer zuriickverwiesen®.

Nun bietet aber das Riickerstatiungs-
Gesetz dem Riickerstattungs-Berechtigten,
in diesem Falle Moritz Kowalski, die Mog-
lichkeit, derartigen deutschen Entscheidun-
gen auszuweichen und vor dem Court of
Restitution Appeals of the United States
Courts of the Allied High Commission for
Germany, den Cora, zu gehen. So kam die
Sache Kowalski/Scherer vor diese letzte
Instanz, die in Niirnberg sitzt. Die Ver-
handlung fand in dem gleichen Saal statt,
in dem 1945/46 die Kriegsverbrecher-
prozesse abrollten.

Der United States Court of Restitution
Appeals entschied den Fall 679 Kowalski/
Scherer: ,,Die Begriindung des Oberlandes-~
gerichts ist irrig. Die Entscheidung des
Oberlandesgerichts wird aufgehoben. Die
Entscheidung der Kammer wird bestétigt.
Es war zu erkennen, wie geschehen.

Was dem Kaufmann Scherer wiederum
irrig vorkam, war die Begriindung: ,Es ist
erwiesen, daB der bezahlte Preis weit
unter dem tatsichlichen Wert lag, nicht
angemessen war und der Pflichtige somit
die Entziehungsvermutung nicht widerlegt
hat und auch nicht widerlegen konnte.”

Scherer: ,Ich hatte vor allen Instanzen
angeboten, Zeugen zu horen, die den Be-
weis fiir den damals angemessenen Kauf-
preis erbringen konnten. Aber alle In-
stanzen, auch der Cora, hielten es nicht
fiir notig, auf mein Verlangen einzugehen.“

Nun rechnet Kaufmann Scherer auf:
,2Kowalski bekam fiir das im Jahre 1921
-um 700 Goldmark erworbene Grundstiick
vom Ersterwerber Dr. Kreling 25410 Reichs-
“mark. die gemif3 dem Lebenshaltungsindex
vom Juli 1953 einem DM-Wert von 42 943
entsprechen. Zusétzlich erhielt er durch
die Cora-Entscheidung von mir 34 400 Deut-
sche Mark. also insgesamt 77 343 Mark.“

Fragt Scherer: ,Wie sieht es bei diesen
Zahlen mit dem Begriff der ungerecht-
fertigten Bereicherung aus?“
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VIERER-KONFERENZ
Der Schlissel liegt in Fern-Ost

n drei Verhandlungswochen mit achtzehn
Konferenztagen haben die Au3enminister
und ihre Expertenschwirme sich so der
Welt gezeigt, wie es am Kkilirzesten ein Gag
des Westberliner Xonferenz-Kabaretts
»Macht bloB kein Theater“ trifft: Vorne
Bajazzo und hinten Waffenschmied.

Nur drei Geheimsitzungen — und bis-
lang keine iiber Deutschland — bis zum
Ende der letzten Woche hinderten die Mi-
nister daran, aneinander vorbeizureden.

Mdlotow, der lebhaft daran interessiert
ist, die schwache franzosische Position in

Hirdenlauf zur Souverdnitat
Osterreichs AuBenminister Figl

Indechina auszumuinzen, wartete eine ganze
Konferenzwoche auf die Entwicklung des
neuen Vietmin-Angriffs gegen Luang Pra-
bang, bevor er in den- Geheimsitzungen
{iber das Thema ,,Ostasien und Weltsicher-
heitsfragen* einen ,,Hauch des Fortschritts®
ausstromen lieB3.

Das war zu einer Zeit, als im Umkreis
der Minister offen davon gesprochen
wurde, dafl die anfinglich gehegien Kon-
ferenz-Hoffnungen am Mittwoch, dem
17. Februar, in einem verwaschenen Schiuf3-
komuniqué zu den Akten des verlorenen
Friedens der Alliierten von 1945 gelegt
werden wiirden. Wahrend Dulles gleich-
zeitig nur davon redete, daf er bis zum
1. Mérz zu Hause sein miisse

,Haben die Deutschen erwartet, dafi die
USA die Wiedervereinigung in China be-
zahlen werden?", war die Gegenfrage eines
amerikanischen Delegierten, als man von
ithm wissen wollte, warum Dulles sich vom
ersten Konferenztag an verbissen dagegen
gewehrt hat, Molotow mit einem Prestige-
Erfolg fiir Peking Konzessionen in Europa
zu entlocken,

Die mit politischer Moral geséttigte
Quaranténe iiber Peking war die eine
Stiitze der westlichen Starrheit in Berlin,
Die andere war das Festklammern am
Eden-Plan. Die Westmichte hielten am
Prinzip fest, wihrend die Sowjets die Tiir-
chen, die ihnen geéffnet worden waren,
gar nicht zur Kenntnis nahmen,

Der Osten war nicht bereif, Argumente
des Westens zum Punkt ,,Freie Wahlen“
anzuhdren, Andererseits hat der Westen
keine Anstalten gemacht, in der Sache
auf die Forderung der Russen nach Sicher-
heit in Europa einzugehen. Lediglich Frank-
reichs Auflenminister Bidault hat aus-
driicklich gefragt, ob Molotow einen
Sicherheitsplan kennenlernen méchte, den
er, Bidault, in Bereitschaft halte. Molotow
hat sich noch nicht geduBert.

Mit seinem europaischen Sicherheitsplan
hatte der sowjetische AuBenminister einen
auf ernsthaft frisierten Vorschlag gemacht,
an Stelle der EVG alle europiischen Staa-
ten einschlieBlich der Sowjet-Union unter
einen kollektiven Sicherheitshut zu brin-
gen. Molotows Plan wurde von den Angel-
sachsen in Bausch und Bogen abgelehnt,
wihrend die Bonner Verbindungsdelegation
im ,Hotel am Zoo“ in einer sehr vorsich-
tigen Steilungnahme andeutete, daB ' der
Plan moglicherweise Ansitze enthalte, die
eine Prifung verdienten. Man miisse um
Erlduterungen nachsuchen.

In der gegenwirtigen Form, dartiber ist
sich der Westen einig, ist der Molotow-
Plan nicht diskutabel. Deutschland bei-
spielsweise hitte zwar mit der Sowjet-
Union einen Pakt, jedoch nicht mit Ame-
rika. Bundesrepublik und DDR sollen
beide in den Pakt, wodurch die Spa'tung
am ehesten verewigt werden kénnte. Nichts
mehr von freien Wahlen. Statt des<en
meinte Molotow, iliber die Wiedervereini-
gung konne man sich in einem Jahr wieder
einmal unterhalten, wenn man bis dahin
mit China ein Stiick weitergekommen sei.

Die Westméchte ihrerseits wurden in der
Sicherheitsfrage aus den eigenen Reihen
desavouiert. Nachdem sie dem sowjeti-
schen Auflenminister wieder und wieder
versichert hatten, die gesamtdeutsche Re-
gierung habe nach dem Text der Vertrige
Entscheidungsfreiheit fiir oder gegen die
EVG, behauptete der frithere franzgsische
Auflenminister Schuman, der die Vertrige
ausgehandelt und unterschrieben hat, Ge-
samtdeutschland trete auf Grund der Ver-
pflichtung der Bundesrepublik automatisch
in die EVG ein. So geht es, wenn der
Geist eines Vertrages nicht mit dem Wort-
laut tibereinstimmt.

Welche schwere Hypothek dem EVG-
Projekt in franzosischer Sicht durch die
Berliner Verhandlungen aufgeburdet wor-
den ist, erkennt man aus dieser Kontro-
verse Schuman—Bidault. In der Tat heifit
es. den Franzosen zuviel zumuten, wenn
einem (vielleicht in finf Jahren) wieder-
vereinigten Deutschland die Moglichkeit

, erdffnet wird, aus dem Integrationsbiind-

nis auszusteigen, die Franzosen aber mit
Italienern und Belgiern fiir- fiinfzig Jahre
darin sitzenbleiben miifiten.

AuBerdem wiirde die endgiiltige Rati-
fizierung der EVG Frankreich jede Aus-
sicht versperren, ein Ende des Krieges in
Indochina zu erreichen. Dies um so mehr,
als Amerika sich hartnickig dagegen
wehrt, mit eigenen Truppen in den Indo-
china-Krieg einzugreifen. So liegt der
Schillissel zur europidischen Entspannung
in Oslasien.

Das sowjetische Konferenz-Hindernis —
Neutralisierung der Mitte Europas — hat
Molotow auch der 8sterreichischen Souve-
ranitit in den Weg gestellt. Noch vor Er-
scheinen des Gsterreichischen AuBenmini-
sters Figl vor seinen Staatsvertrag-Rich-
tern in Berlin gaben die Sowjets das
westliche Argument retour, die Besatzungs-



