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AUGSTEIN UND
DAS CHRISTENTUM

VON

on Heinrich Boll wissen wir, da3 Ru-

dolf Augstein in mancher Hinsicht un-

ter der ,klassischen katholischen Er-
ziehung", die erin jungen Jahren genof3, in ein-
getrichterter Gewissenhaftigkeit gelitten hat.
Es waren nicht nur kirchliche Gebote wie das,
vor dem Empfang der Kommunion nichts zu
sich zunehmen, die ihm das Christsein schwer
gemacht haben. In einem Gesprich mit Wer-
ner Hofer hat er berichtet, dal3 er erst bei den
Jesuiten ,eine Insel freien Geistes™ gefunden
habe.
Aus Protest gegen die Enzyklika ,,Humanae
Vitae™ ist Augstein Ende der sechziger Jahre
aus der katholischen Kirche ausgetreten. Er
wolle nicht mehr zu einer Kirche gehoren, die
im Namen Gottes die Pille verbiete, die gegen
die Ehescheidung polemisiere und die Wahlen durch Hir-
tenbriefe beeinflussen wolle. Die EinfluBnahme der Kir-
chen auf moralische und politische Angelegenheiten hat er
als Diktatur empfunden. Er hat sich gegen die unselige Ver-
quickung von Kirche und Staat gewandt, die nach seiner
Ansicht ,,ein katholisches Rhein-Isar-Preuf3en ohne preuf3i-
sche Sauberkeit und Manieren® zum Ziel habe.
Aber es sind nicht nur politische, sondern auch religiose
Griinde gewesen, die Rudolf Augstein zu seinem Kampf
gegen die verfafiten Kirchen gebracht haben. Nach seiner
Definition sind Kirchen namlich ,,der Ort, an dem die Irr-
timer der jeweils vorangegangenen Theologen-Generati-
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on berichtigt werden™, die gegenwirtigen Irr-
tiimer aber nicht eingesehen, sondern als rech-
te Lehre durchgesetzt werden.

Ist es da nicht verstindlich gewesen, daf sich
die Kirchen gegen diesen Rudolf Augstein ge-
wehrt haben, dall sie ihm diabolischen,
schnoddrigen Hochmut und religiése Inkom-
petenz vorgeworfen haben? Karl Rahner hat
sich gegen Augsteins totalen Angriff auf die
Kirchen verwahrt; Bischof Otto Dibelius hat
in einer seiner Bufitagspredigten diesen Vor-
stofy voller Grimm getadelt. Der SPIEGEL ist
mit Leserbriefen tiberschiittet worden, in de-
nen Pfarrer und Theologiestudenten in diesen
Chor der Verdammung eingefallen sind.
Rudolf Augstein hat sich nicht nur {iber seine
Kirche geérgert, er hat an ihr gelitten. Wohl
nur deshalb hat er zu der Uberzeugung gelangen konnen,
daf3 es nicht die schlechtesten Katholiken seien, die ihrer
Kirche den Riicken kehrten. ., Wer sich mit der versteiner-
ten Dogmatik der Kirchen nicht abfinden kann, hat kaum
eine Moglichkeit zur Diskussion, ja, kaum eine Moglich-
keit zu glauben™, so hat er einmal geschrieben. Seine Fra-
ge aus dem Jahr 1962 hat nichts an Aktualitéit verloren:
»Mufl man bei dem Versuch, den Kirchenglauben zu ret-
ten, nicht das Risiko laufen, ihn zu zerstéren?*

Rudolf Augstein hat versucht, einen Glauben eigener Pri-
gung fiir sich zu retten und zugleich den Kirchenglauben,
den er als versteinerte Dogmatik aus Herrschaftsinteressen
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Da ich im Untersuchungsgefingnis
irrtiimlich als ,Dissident® gefiihrt
werde, besuchte mich der evangelische
Pfarrer. Ich muBte ihm erkldren, dafB,
wenn tUberhaupt jemand, der katho-
lische Geistliche zustindig sci. Er, etwas
verlegen: Ob ich die Schrifi, das Wort
Gottes, wolle. Ich: Gern. Darauf er:
Es sei aber nur die Luther-Bibel. Ich
bat ihn um die Luther-Bibel.

Abends, nach : tickgeflihrt

niterin, die in einer Kammer miteinan-
der schliefen, mit einem Spiei beide
»durch ihren Bauch® gestochen wurden,
von einem Enkel Aarons, den der
Herr wegen des bewiesenen Eifers be-
lobigt.

Ein Mann, der am Sabbat Holz sam- |
melt, wird auf ausdriicklichen Befehl
des Herrn gesteinigt — wer diichte nicht
an die Richter des Amtsgerichts in
Medebach.
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sollten, werden — neben =zahllosen
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letzten > la-|

Bibel-Anmerkungen des Untersuchungshaftlings Augstein 1962
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versteht, zu zerstoren. Fir thn
ist die Bibel und die Gestalt des
Jesus von Nazareth wichtig.
Zum erstenmal hat er sich 1962
mit einem Kommentar zur Bi-
bel zu Wort gemeldet. Es war
die Zeit, als er wihrend der
SPIEGEL-Affire in Untersu-
chungshaft genommen worden
war. Dieser Brief an die ,,lieben
SPIEGEL-Leser ist aus Verle-
genheit als Glosse entstanden,
nachdem ein vorbereiteter poli-
tischer Kommentar aus takti-
schen Griinden von der SPIE-
GEL-Redaktion  zuriickgezo-
gen worden war. Augsteins
Brief gewiéhrt einen tiefen Einblick in die Gedanken eines
Menschen, der einiges erwartet von der ,,wundersamen
Kriftigung, die von den alten Texten ausgeht™.

Aufder einen Seite ist dieser Kommentar eine Abrechnung
mit der Kirche und ithrem Bild eines Gottes, der mit , patri-
archalischem Gutdiinken™ allenfalls eine Gerechtigkeit a la
Adenauer ibe — in diesem Zusammenhang wiinschte ich mir
wohl, daf der ehemalige Katholik Augstein sich ein wenig
tiefer mit dem Rechtfertigungsverstidndnis Martin Luthers
beschiftigt hitte, dem sich inzwischen auch die katholische
Kirche in vielem geoffnet hat. Auf der anderen Seite aber
weil} er sich ,,eingeschlossen in den magischen Kreis uner-
klarlicher Verbrechen und noch weniger erklirlicher Ret-
tung, der lange Geschlechterketten einfalit™. Er schreibt, dal3
er sich ,,wohl aufbewahrt™ fiihle und da8 er sich ,,an der ar-
chaischen Schonheit der Texte und Bilder* erfreue.

Die Resonanz auf diese Glosse Augsteins ist sehr unter-
schiedlich gewesen. Manche haben ithm bescheinigt, dal3
bei seiner ,,bibel-exegetischen Plauderei* vernichtende Iro-
nie und versdhnliche Uberlegenheit Hand in Hand gingen
und daB er ein Dankschreiben der EKD-Kommission fiir
die Revision der Luther-Bibel verdient habe. Er hat sich
aber auch vernichtender Kritik ausgesetzt gesehen: ,,Herr
Augstein hat sich mit seiner religiosen Schnoddrigkeit
selbst demaskiert™, so schreibt ein Leser an den SPIEGEL,
und ein anderer meint beschwdérend: ,,Wenigstens von der
Bibel sollte Herr Augstein seine Finger lassen.*

Als ich jetzt nach vielen Jahren diese Glosse noch einmal
gelesen habe, dazu die nachgeschobenen Kommentare
Augsteins und die 6ffentlichen Reaktionen darauf, ist mir
deutlich geworden: Rudolf Augstein hat damals ein Thema
in die Offentlichkeit gebracht, das im Streit der Univer-
sitatstheologie schon lingst behandelt worden war, das aber
den Christenmenschen noch zu wenig bekannt gewesen ist.
Er hat auf die Spannung zwischen der unbedingten Auto-
ritdt der Bibel und ihrer zeitbedingten Geschichtlichkeit
hingewiesen.

Dieses Thema hat Rudolf Augstein 1979 in seiner Bespre-
chung der Bibel im Rahmen der von der Zeit vorgestellten
100 Biicher der Weltliteratur erneut aufgegriffen. In seinem
Aufsatz meint er, daf} die Bibel, die keinen einzelnen Au-
tor, keinen einzelnen Verfasser habe, voller Schwichen und
Fehler sei. Aber etwas anderes sei wichtiger: ,.Der Mensch
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in seiner existentiellen Not und
Wiirde, der Mensch als Ge-
schopt” Gottes und als Instru-
ment seines eigenen Heils, der
Mensch in Verderbtheit und Un-
tergang™ werde nirgendwo er-
greifender geschildert als in den
beiden Testamenten der Bibel.
Sie sind fiir ihn untrennbare Ge-
gensitze und doch zugleich eine
unaufldsliche Einheit. Weil in
der Bibel vom Menschen erzéhlt
wird, sei sie das ,.Identifikati-
ons-Angebot noch und noch®.
In einem bin ich mit Rudolf
Augstein ganz einig: ,,Das
menschlichste, das vielfiltig-
ste. das wichtigste, das tiefste und hochste Erzahlwerk der
Welt ist die alt-neue Bibel noch immer.*

Ich erinnere mich noch gut an die kontroverse Diskussion
um Jesus von Nazareth Ende der sechziger Jahre, an der
nicht nur christliche Theologen beteiligt gewesen sind. son-
dern auch jidische Gelehrte und ein atheistischer Philo-
soph. Auch Rudolf Augstein hat sich in diese Diskussion
eingemischt. In seinem Buch ,,Jesus Menschensohn* hat er
Fakten und atheologische Lehrmeinungen zusammenge-
tragen. Das Buch hat manche Kritiker gefunden.

Heinrich B6ll hat bemingelt, daff es sich in einem un-
fruchtbaren Theologenstreit verliere, und Schalom Ben-
Chorin hat den jiidischen Hintergrund der Gestalt Jesu ver-
mift. Deshalb bleibe es im Allgemeinen und Unverbind-
lichen stecken. Trotzdem sei dieses Buch, wie Ben-Chorin
meint, Augsteins ,,.Summe der Theologie™. Von der des
Thomas von Aquin unterscheidet sie sich aber darin, dal3
sie negativ ausfillt. Das Buch ist gleichsam die Fortsetzung
von Albert Schweitzers ,,Geschichte der Leben-Jesu-For-
schung* in die Gegenwart hinein.

Rudolf Augstein hat die in den Evangelien niedergeschrie-
benen Geschichten tiber Jesus von Kind auf gekannt. Er hat
versucht, in sie einzudringen, ,,um auf den Menschen Jesus
zu stollen. Wie einer, der an Jesus glauben will, rétselt er,
wer oder was Jesus gewesen sein mochte. Er sucht Jesus,
den Provokateur; ihm bezeugt er Sympathie, und ihm ge-
geniliber empfindeter grof3es Interesse. Der,, Institution Kir-
che™ aber kann er nur Mifltrauen entgegenbringen, weil er
befiirchtet, dafl der Schaden, den sie anrichtet, grofB3er sei
als ihr sozialer Nutzen. ,,Ob jemand ein Christ ist, muf} sich
in seinen Handlungen erweisen®: So versteht Rudolf Aug-
stein Christentum. Wie sollte ich dem widersprechen? Und
warum sollte ich nicht mit dem Bibelleser Augstein deut-
lich zwischen dem Jesus von Nazareth und der Kirche. die
sich auf ihn beruft, unterscheiden? Damit haben evange-
lische Christen es vielleicht leichter als katholische, obwohl
auch ihnen Angst vor der Freiheit keineswegs fremd ist.
Aber daB fiir Rudolf Augstein nur eine einzige Insel der
Freiheit zu finden gewesen sein soll — ist das personliches
Schicksal? Lebt nicht die Kirche, auch die katholische, im-
mer wieder davon, dal} in ihr Menschen frei werden, dem
Weg des Jesus von Nazareth zu folgen und ihr Recht auf
Gemeinde in Anspruch zu nehmen?
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