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Die Geschichte wiederholt sich nicht Punkt fiir Punkt®

Die Polen miissen ihre Probleme selbst lésen*

Der ungarische Vizepremier Gy&rgy Aczél Gber die polnische Krise und die ungarische Reform

SPIEGEL: Herr Stellvertretender
Ministerpridsident, vor 25 Jahren war
hier in Ungarn die kommunistische
Partei nur durch sowjetische Panzer zu
retten. Wiederholt sich die Geschichte
jetzt in Polen?

ACZEL: Die Geschichte wiederholt
sich nie Punkt fiir Punkt. Die Lage in
Polen 1981 ist anders, und auch die
Ursachen sind anders als in Ungarn
1956.

SPIEGEL: Die Sowjet-Union sprach
in beiden Fillen von drohender Kon-
terrevolution.

ACZEL: Mit Recht. Nicht darin
liegt der Unterschied, obwohl ich
gleich hinzufiigen mochte: Weder das
ungarische noch das polnische Volk
waren vom Sozialismus enttduscht. Die
Enttduschung galt in Ungarn einer
Fiihrung, die gegen die Gesetze des So-
zialismus verstoBen und damit eine tie-
fe Krise verursacht hatte.

Wir baten um sowjetische Hilfe, weil
es eine inzwischen allgemein aner-
kannte Tatsache war, daB sonst inner-
halb kurzer Zeit ein ultrarechtes, kon-
terrevolutionires Regime an die Macht
gelangt wire; der weile Terror tobte

* In seinem Arbeitszimmer im ungarischen Parla-
gent mit Redakteuren Klaus Reinhardt und Inge
yrus.
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Gydrgy Aczél

ist als ungarischer Vizepremier und
Mitglied des 13kopfigen Politbiiros
der ,Ungarischen Sozialistischen
Arbeiterpartei® (USAP) einer der
Initiatoren des Reformprogramms,
mit dem die Partei die Vertrauens-
krise nach dem blutigen Volksauf-
stand von 1956 mit beachtlichem
Erfolg iiberwunden hat.

Aczél, 63, trat als 18jdhriger
Bauarbeiter in die unter dem Hor-
thy-Regime verbotene KP ein und
kampfte bis Kriegsende im politi-

schen Untergrund. Nach der Befrei- -

ung Ungarns vom Faschismus wur-
de er Bezirks-Part_eisekretir (im
nordungarischen Zemtlén und im
Kohlenrevier Baranya) und Abge-
ordneter im Parlament.

1949 lieB ihn der- stalinistische
Parteichef Rakosi verhaften. Nach
iiber fiinf Jahren Kerker, die Aczél
zum groBten Teil in einer Einzelzel-
le verbringen muBte, wurde er re-
habilitiert und iibernahm die Leitung
eines staatlichen Bauunternechmens.

Nach 1956 stieg Aczél als ZK-
Mitglied und Vizeminister fiir Kul-
tur und Bildung in die politische
Fiihrungsspitze um Parteichef Janos
Ka4dar auf. Im Jahr 1970 iibernahm
er das einfluBreiche Amt des ZK-
Sekretirs fiir Fragen der Kunst und
Wissenschaft und war maBgebend
fiir das bis heute anhaltende liberale
Kulturklima in Ungarn verantwort-
lich: So diirfen auch Schriften von
Systemkritikern, wie die der Philo-
sophin Agnes Heller, erscheinen.

Im Gegensatz zu Polen gelang es
der Partei in Ungarn, die Bevoilke-
rung mit den kleinen Freiheiten ih-
res vorsichtigen Reformkurses zu
iiberzeugen: Dezentralisierung zu-

gunsten der Eigenverantwortlichkeit

der Betriebe, verbessertes Warenan-
gebot, Unterstiitzung privater Initia-
tive im Dienstleistungsbereich, Be-
schrankung der Pressezensur und die
nahezu ungehinderte Moglichkeit
fiir jeden Ungarn, auch ins westli-
che Ausland zu reisen.




schon auf den StraBen. Es wire zu
einem langwierigen Biirgerkrieg ge-
kommen, noch dazu einem Biirger-
krieg, der wegen der Gefahr eines
westlichen Eingreifens die Gefahr eines
weltweiten Konfliktes in sich trug.

SPIEGEL: Auch die polnische Be-
volkerung war von einer schlechten
Fiihrung enttduscht.

ACZEL: Es gibt einen Unterschied.
Die ungarische KP-Fiihrung unter Ré-
kosi versagte, weil sie den Sozialismus
in forciertem Tempo und mit brutalen
Methoden durchsetzen wollte, die dem
Sozialismus widersprechen.

Die friithere polnische Parteifithrung
hingegen hat, so scheint mir, versagt,
weil sie die notwendigen Entscheidun-
gen nicht getroffen hat. Sie hat viele
Probleme unter den Teppich gekehrt
und grundlegende Gesetze des Sozialis-
mus nicht eingehalten.

SPIEGEL: Kénnen Sie ein paar Bei-
spiele nennen?

ACZEL: Zum Beispiel: Die Land-
wirtschaft eines sozialistischen Landes
148t sich auf vielerlei Art aufbauen. Ir-
gendwie aber muf man letztlich zum
Ziel kommen. Daf8 die polnische Fiih-
rung trotz aller Ratschldge nicht ein-
mal den Versuch einer ernsthaften Lo-
sung des Problems unternommen hat,
muBte zu schweren Storungen fiihren.

Ahnliches gilt fiir die iiberdimensio-
nale, nicht fundierte Investitionspolitik,
die das Land in Schulden gestiirzt hat,
sowie fiir die Tatsache, dafl immer
mehr Lohne ohne entsprechende Pro-
duktion und Warendeckung ausgezahit
wurden.

SPIEGEL: Nun bemiiht sich aber
die neue polnische Fiihrung unter Ka-
nia und Jaruzelski, vieles anders und
besser zu machen. Sind sie Threr Mei-
nung nach auf dem richtigen Weg?
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Volksaufstand in Budapest 1956: ,Der weile Terror tobte schon auf den StraBen*

ACZEL: Was die Vorsitze betrifft,
ohne Zweifel. Doch darf ich da eine
Gegenfrage stellen? Nennen Sie mir
ein zivilisiertes Land, wo man straflos
ein Polizeirevier in Brand stecken darf,
ein Bezirksparlament besetzen und mit
Aussicht auf Erfolg die Freilassung
von Terroristen fordern kann, die eine
Schule in die Luft gesprengt haben?

SPIEGEL: In vielen zivilisierten
Lindern sind solche Dinge in einer re-
volutiondren Phase geschehen, wie Sie
wissen, auch in Ungarn.

ACZEL: Das waren nicht revolutio-
nire, sondern konterrevolutiondre Zu-

s

Streik auf der Danziger Leninwerft 1980*: ,Die Parteifiihrung hat versagt”

stande. Kein zivilisiertes Land l&Bt so
etwas zu. Was wiirden Sie sagen, wenn
in der Bundesrepublik @bnliche Forde-
rungen wie die der Rechten in der ,.So-
lidaritat* gestellt wiirden? Diese Ultras
kiimmern sich einen Teufel um die ka-
tastrophale Wirtschaftslage in einem
Land, in dem es an Lebensmitteln, an
Heizmaterial und Medikamenten man-
gelt, wo es mit der 6ffentlichen Sicher-
heit und Ordnung schlecht steht.

SPIEGEL: lhrer Meinung nach ist
die neue polnische Fiihrung also nicht
auf dem richtigen Weg?

ACZEL: Nicht von der Richtung ist
die Rede, sondern von der Konsequenz
bei der Durchfithrung. Dazu braucht
man ein Minimalprogramm, das unter
allen Bedingungen erfiillt werden mu8.
Wir vertrauen darauf, daB es ein ein-
deutiges Programm geben wird, das die
Krifte des Sozialismus aktiviert.

Wir Ungarn hoffen im Interesse Po-
lens, mit dem wir zutiefst solidarisch
sind, im Interesse des polnischen Vol-
kes, der polnischen Arbeiter, der polni-
schen Partei, aber auch im Interesse
des Friedens in Europa, daf§ die War-
schauer Fiithrung geniigend Entschlos-
senheit aufbringt, um das Abgleiten in
die konterrevolutionire Anarchie zu
verhindern und dem polnischen Volk
eine Tragddie zu ersparen.

SPIEGEL: Moglicherweise
Hilfe von auBlen?

ACZEL: Was auch immer jetzt oder
spiter geschieht, die polnischen Proble-
me miissen die Polen selbst 16sen. Es
ist die polnische Partei- und Staatsfiih-
rung, die das Land in Ordnung zu brin-
gen hat.

SPIEGEL: Haben Sie Vorschlige,
mit welchen Mitteln?

durch

* Auf dem Podest: Arbeiterfithrer Walesa.
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»Brutale Methoden*

ACZEL: Wir Ungarn kénnen nur
auf unsere eigenen Erfahrungen ver-
weisen. Wir waren damals fiir sehr ent-
schiedene MaBnahmen, um weiteres
BlutvergieBen und weitere Opfer zu
verhindern. Wir haben-aber nie den In-
teressen des Volkes entgegengesetzte
Zugestindnisse gemacht. Was das poli-
tische Vorgehen angeht, haben wir die
schwere Krise im Jahre 1956 durch
Methoden iiberwunden, die wir den
»Zwei-Fronten-Kampf“ nannten. Wir
mufiten uns einerseits von den Fehlern
und Siinden der Rékosi-Fiihrung ab-
grenzen, andererseits den Rechtsradika-
len das Handwerk legen.

In dhnlichem Sinne, davon bin ich
iiberzeugt, konnte die Warschauer Fiih-
rung heute die Unterstiitzung von Mil-
lionen und aber Millionen gewinnen.
Man darf und kann die Fehler des So-
zialismus nicht mit der Restauration
des biirgerlichen Systems heilen wollen.
Das wire, um einen Satz von Georg
Lukics zu zitieren, als wollte man die
Grippe mit Krebsviren bekimpfen.

SPIEGEL: Nach dem biirgerlichen
System hat in Polen weder das Volk
noch die Gewerkschaft, nicht einmal
die Kirche gerufen.

ACZEL: Auch Sie kénnen nicht
leugnen, daB8 es restaurative Bestrebun-
gen gibt. Auflerdem gibt es massive
ausldndische Interessen, die Krise zu
vertiefen. Ich glaube sehr wohl, daB
zum Beispiel die Falken in der ameri-
kanischen Politik ein Interesse an der
Krisensituation haben; sie hoffen, unter
anderem, dadurch Westeuropa — und
damit auch die Bundesrepublik — stér-
ker in den Griff zu bekommen.

SPIEGEL: Dafiir erscheint uns die
polnische Krise denkbar ungeeignet.
Natiirlich versuchen aber nach bisheri-
ger Erfahrung beide GroBmichte, Kri-
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sen auszunutzen, um ihren jeweiligen
EinfluB zu stérken.

ACZEL: Fiir die Sowjet-Union trifft
das gewiB nicht zu. Der Sowjet-Union
geht es allein darum, daB die Polen die
Ordnung im Land wiederherstellen.

Ich habe unlingst die Rede des ame-
rikanischen Staatssekretidrs Eagleburger
gelesen, die er vor dem Auswirtigen
Ausschu3 des Reprisentantenhauses
gehalten hat. Eagleburger hat ganz of-
fen verkiindet, dafl die Verbiindeten
der USA ihre FEigeninteressen zugun-
sten der allgemeinen — sprich ameri-
kanischen — Interessen zuriickstellen
miiBten.

SPIEGEL: Aber in dieser, iibrigens
heftig kritisierten Rede ging es doch
um Probleme der Nachriistung, um die
Forderung nach erhéhten Anstrengun-
gen der Nato-Partner und nicht um
Polen. Glauben Sie denn, da3 der We-
sten, was auch immer geschieht, in Po-
len intervenieren wiirde?

ACZEL: Wieso, sehen Sie nicht tau-
send Anzeichen dafiir, daB man die
aufrithrerischen Elemente unterstiitzt
und ermutigt? Davon gar nicht zu re-
den, daB heute eine Situation entstan-
den ist, wo in den westlichen Medien
die langsame Gewdhnung an eine ther-
monukleare Katastrophe alltiglich ge-
worden ist. Schon Thomas Mann hat in
seinem Artikel , Achtung, Europa!®
darauf aufmerksam gemacht, da8 die
Grundtorheit unserer Epoche der Anti-
kommunismus ist; das ununterbrochene
Schiiren des Hasses gegen den Kom-
munismus kann zu einer Weltkatastro-
phe fiihren.

SPIEGEL: Relevanter als der Anti-
kommunismus ist heute das Mifitrauen

»Opfer eigener Propaganda®

des Westens gegeniiber der militéri-
schen Supermacht Sowjet-Union. Einer
Macht, die ohne erkennbaren Grund
immer gefahrlichere Waffen produziert
und installiert. Die Leute im Westen
befiirchten, die Sowjet-Union konne
einen Krieg beginnen.

ACZEL: Mir ist nicht klar, wie Sie
zwischen den Angstmachern vor dem
Kommunismus und der augenblickli-
chen Hetzkampagne gegen die sowjeti-
sche Aufriistung einen Unterschied ma-
chen wollen. DaB die Sowjet-Union
einen Krieg beginnen konne, ist eine
ungeheuerliche Unterstellung, die auch
Thr Bundeskanzler zuriickweisen wiir-
de. Es gibt auch keinen sowijetischen
Biirger, der daran interessiert wire,
eine Riistungsindustrie aufzubauen.

Ich halte es fiir zynisch, wenn in
einem Teil der Westpresse argumentiert
wird, man miisse Moskau zu noch gro-
Beren Riistungsanstrengungen zwingen,
um zu verhindern, daf die Sowjet-Uni- .
on und ihre sozialistischen Nachbarn
den Aufbau ihrer Konsumindustrie fiir
die Steigerung des Lebensstandards
verwirklichen kdnnen.

SPIEGEL: So argumentiert doch
kein verniinftiger Mensch. Wenn im
Westen dariiber geschrieben worden
ist, dann als Argument gegen den Rii-
stungswettlauf der Supermiichte.

ACZEL: Ich habe ja auch nicht ge-.
sagt, es seien verniinftige Menschen,
die so argumentieren. Die Amerikaner
haben das Gliick gehabt, nie einen
richtigen Krieg in ihrem eigenen Land
erleben zu miissen. Sie haben wenig
Vorstellungen von den Schrecken eines
Krieges. In der Sowjet-Union hingegen
gibt es keine Familie, die im Krieg
nicht gelitten hitte. Auch in der Bun-
desrepublik muB es @hnlich sein.

SPIEGEL: Aber am Wettriisten in
der Welt sind doch am wenigsten die
Polen schuld. Méglicherweise haben sie
von der laufenden Kampagne der So-
wijets gegen die westliche Nachriistung
sogar profitiert, denn solange die Er-
folg verspricht — und manches sieht
danach aus —, konnen die Sowijets, um
glaubhaft zu bleiben, schwer in Polen
einmarschieren.

ACZEL: Sie glauben also, daB die
Sowjet-Union die Abriistung wiinscht?

SPIEGEL: Ja.

ACZEL: Ich achte die Objektivitit,
wie sie im Artikel des Herrn Augstein
in dieser Frage zum Ausdruck kommt.
Es ist notig, daB in dieser hysterischen
HaBkampagne auch einmal auf Ihrer
Seite kritisch Bilanz gezogen wird. An-
gefangen von Churchill mit seinen Er-
klirungen im Jahre 1917 iiber Clemen-
ceau und Poincaré bis zu Truman und
Reagan — sie alle wollten den Kom-
munismus aus dem Buch der Weltge-
schichte einfach herausreiBen. Der
amerikanische Prisident hat eben die-
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ser Tage wieder die Moglichkeit eines
europdischen Nuklearkrieges erwogen.

SPIEGEL: Was im August 1980 in
Polen passiert ist, hat aber nichts mit
Kriegshysterie oder dem Antikommu-
nismus in 'der Weltpolitik zu tun. Dort
haben die Menschen aufbegehrt, die 35
Jahre lang unter einem kommunisti-
schen Regime gelebt haben, das sich
als unfihig erwiesen hat.

ACZEL: Davon kann keine Rede
sein. Polen war vor 35 Jahren ein
Triimmerfeld. Die historischen Errun-
genschaften des polnischen Sozialismus
kann niemand leugnen, auch wenn es
in Polen eine Dauerkrise gibt, die im-
mer verlingert wurde. Wir haben in
Ungarn nach dem blutigen Zusammen-
stoB 1956 einen neuen Anfang ge-
macht. Die frithere polnische Fiihrung
hat leider ihre Aufgaben und Pflichten
nicht mit der Realitit konfrontiert, sie
hat nur gesehen, was sie eben sehen
wollte, und ist damit ein Opfer ihrer ei-
genen Erfolgspropaganda geworden,
die alle wirklichen Ergebnisse durch
ihre Ubertreibungen verdeckte.

SPIEGEL: Dafiir wurde sie auch
gestiirzt.

ACZEL: Welcher verniinftige
Mensch, der dem Volke gegeniiber ver-
antwortlich denkt, wiirde nicht unter-
stiitzen, daB jetzt eine neue Fiihrung
die normale Ordnung des Lebens wie-
derherzustellen versucht? Aber der
Weg dazu fiihrt nicht — ich unterstrei-
che es noch einmal — iiber den Abbau
der offentlichen Sicherheit, nicht iiber
den Riickgang der Produktion, nicht
iiber stindige Streiks und nicht iiber

_die Machtiibernahme durch anarchisti-

sche Krifte.

SPIEGEL: Was wiirde die ungari-
sche Fithrung tun, wenn Moskau seine
Verbiindeten bittet, in Polen briiderli-
che Hilfe zu leisten? Wiirden die Un-
garn marschieren?

ACZEL: Diese Frage hat die Ge-
schichte nicht gestellt. Was Sie mit ihr
suggerieren wollen, ist ein Mittel, die
Hysterie zu schiiren, die eine Normah-
sierung hindert. Wir versuchen auch
jetzt, unseren polnischen Freunden zu
helfen. Wir liefern ihnen, was wir kon-
nen. Aber ein 36-Millionen-Volk weil
gewiB, daB es sich nicht von anderen
aushalten lassen kann. Die Polen miis-
sen, je friiher, desto besser, ihre Pro-
bleme aus eigener Kraft 15sen.

SPIEGEL: Nach dem Muster der
schrittweisen ungarischen Reform?

ACZEL: Wir Ungarn betrachten un-
sere Reform nicht als Muster und auch
nicht als Modell. Jedes Land hat seine
Eigenheiten und seine eigene Verant-
wortung. Man darf sich den Sozialis-
mus nicht als monolithisch vorstellen.
Wir haben von Lenin gelernt, der 1919;
als die transkaukasischen Sowjetrepu-
bliken gegriindet wurden, ausdriicklich
davor gewarnt hat, Sowjet-RuBland zu
kopieren. Ahnliches schrieb er auch in
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seiner Botschaft an den ungarischen
Revolutionsfiihrer Béla Kun.

SPIEGEL: Was waren die entschei-
denden MaBnahmen, um die Ungarn
aus der Katastrophe von 1956 heraus-
zufithren? Wie ist es der Parteifiihrung
gelungen, die enttduschte, aufgebrachte
oder auch apathische Bevolkerung da-
zu zu bringen, der Partei noch einmal
Zu vertrauen?

ACZEL: Die Bevolkerung hatte ih-
ren Glauben an den Sozialismus nicht
eingebiilt. Was wir getan haben? Ohne
den Anspruch auf Vollstandigkeit
mdichte ich nur einige wichtige Ent-
schliisse nennen. Wir haben zun#chst
die Einheit in der Partei wiederherge-
stellt. Unser Vorsatz war, den Sozialis-
mus ohne iiberfliissigen Schweif8, ohne
Trinen zu verwirklichen. Wir haben
bewuBtgemacht, daB der Marxismus-
Leninismus nicht dazu angewendet
werden soll, um theoretische Thesen
am Volk auszuprobieren, sondern um
den Leuten ein schoneres, besseres und
sinnvolleres Leben zu sichern.

Wir haben gesagt, daB wir den So-
zialismus nicht fiir ein paar hunderttau-
send Kommunisten aufbauen, sondern
fiir zehn Millionen Ungarn. Die Partei
versteht sich als ein Organ, das
mit den Mitteln der sozialistischen
Macht dem Volke zu dienen hat. Die
Zugehorigkeit zur Partei ist kein Privi-
leg, im Gegenteil: Von den Kommuni-
-sten erwarten wir mehr Opferbereit-
schaft, die Unterordnung ihrer eigenen
Interessen.

Wir gehen davon aus, daB das Wohl-
befinden des Menschen keine abstrakte
Formel ist: Wohl fiihlen muB er sich an
-seinem konkreten Arbeitsplatz, im Bii-
ro, im Betrieb, in der Produktionsge-
nossenschaft.
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SPIEGEL: Alles unter dem Motto:
»Wer nicht gegen uns ist, ist fiir uns.“

ACZEL: Unter anderem. Wir haben
versucht, den Sozialismus so zu gestal-
ten, daf jeder Staatsbiirger sein Fort-
kommen finden kann, Glaubige ebenso
wie Atheisten, Intellektuelle ebenso wie
Hilfsarbeiter. Wir wissen, daB es in
der Gesellschaft unterschiedliche Inter-
essen gibt. Die miissen wir erkennen,
gegebenenfalls miteinander konfrontie-
ren, um so die Lésungen zu finden, die
dem Offentlichen Interesse am meisten
entsprechen. Wir miissen herausfinden,
wie das Interesse des einzelnen, der

kleineren und groSeren Gruppen mit
dem Gemeinwohl in Einklang gebracht
werden kann.

SPIEGEL: Ungefihr das gleiche
meint auch die neue polnische Fithrung
unter Parteichef Kania.

ACZEL: Davon sprachen wir schon.
Worauf es jetzt in Polen ankommt, ist,
daB8 das Vertrauen zwischen der Partei
und dem Volk, die sozialistische natio-
nale Einheit in der Partei wiederherge-
stellt wird.

SPIEGEL: Aber hat sich die ungari-
sche Fiihrung nicht in einer giinstige-
ren Ausgangslage befunden? So zy-
nisch es klingen mag: Nachdem in Un-
garn Blut geflossen war und die sowje-
tischen Panzer im Land standen, blieb
der ungarischen Bevolkerung gar nichts
anderes iibrig, als sich mit der neuen
Parteifiihrung zu arrangieren, sie hatte
keine andere Wahl.

ACZEL: Sie meinen doch nicht
ernstlich, daB wir mit purer Gewalt er-
reichen konnten, was damals viele auch
im Westen bewundert haben und auch
heute anerkennen: die unerwartet
schnelle Konsolidierung des Systems,
die aktive, ja begeisterte Unterstiitzung
unserer Politik?

DaB Blut floB, war die tragische Fol-
ge einer historischen Situation, der
Konterrevolution. Auch mit dieser Be-
lastung muBten wir fertig werden. Per-
sonlichkeiten wie die Schriftsteller Ti-
bor Déry und Zoltin Zelk und noch
manche, die nach 1956 verurteilt wur-
den und im Gefingnis saBen, sind spi-

. ter iiberzeugte Anhinger unseres Sy-

stems geworden. Und Lukics, mit dem
wir anfangs heftige politische Ausein-
andersetzungen hatten, hat tatkriftig
am Offentlichen Leben teilgenommen




und wurde, auf eigenen Antrag, wieder
Mitglied der Partei.

SPIEGEL: Sie meinen damit, es
komme in solchen Krisensituationen
auch sehr darauf an, daB die neuen
Fiihrer glaubwiirdig erscheinen und das
Volk ihnen eine Verinderung zutraut?

ACZEL: Was die fiihrende Person-
lichkeit betrifft, erlauben Sie mir hier nur
soviel zu sagen: Das ungarische Volk
hat in der Vergangenheit so viel
Schlimmes erlebt, es hat so viel Pech
gehabt, daB es jetzt einmal Gliick ha-
ben muBte. Mit Janos KA4dar trat ein
Mann an die Spitze, der aus seinen per-
sonlichen Erfahrungen die Verzerrun-
gen des Sozialismus nur zu gut kannte
und der auch unter den schwierigsten
Umstédnden, unter den schwersten per-
sonlichen Priifungen seine Uberzeu-
gung, seinen Glauben an den Kommu-
nismus bewahrte.

SPIEGEL: Allein durch Kadar
konnte die Entwicklung nicht laufen.

ACZEL: Das behauptet auch nie-
mand. Doch er hatte die Fihigkeit, die
Erfahrungen und die Erkenntnisse, die
in der Partei und in den Massen lebten,
zum Ausdruck zu bringen, den kollek-
tiven Willen zur Erneuerung des Sozia-
lismus in die Tat umzusetzen.

Ein Beispiel: 1959 bis 1961 gingen
die Bauern freiwillig in die landwirt-
schaftlichen Genossenschaften. Die
Agrarproduktion ist selbst wihrend der
Jahre der Umstellung gestiegen. Heute
haben wir eine Landwirtschaft, auf die
wir stolz sein konnen. Die Pro-Kopf-
Produktion an Fleisch zum Beispiel
erreicht, ja iibersteigt zum Teil das Ni-
veau von Lindern, die hSher entwickelt
sind als Ungarn.

SPIEGEL: Um Bauern dazu zu
bringen, mehr und effektiver zu arbei-
ten, bedarf es allerdings nicht des So-
zialismus, sondern nur verbesserter
Preise.

ACZEL: Selbstverstindlich bedarf es
des materiellen Anreizes. Doch nennen
Sie mir bitte ein einziges kapitalisti-
sches Land, das mit einer so raschen
Entwicklung das Niveau erreichen
konnte wie Ungarn. Sie diirfen nicht
vergessen, wie tief unten wir angefan-
gen haben.

SPIEGEL: Sie haben, unbestritten,

eine gut funktionierende Landwirt-
schaft, die Geschifte sind mit Waren
gefiillt, und Sie haben — fiir das sozia-
listische Lager ein Novum — bald eine
konvertierbare Wihrung. Zugleich aber
eine Bevolkerung, die sich iiberhaupt
nicht fiir Politik interessiert. War diese
kleinbiirgerliche Idylle das Ziel der Re-
form oder der Preis, den man notwen-
digerweise dafiir zahlen mu8?

ACZEL: Ich halte diese Diagnose
fiir falsch. Fahren Sie doch mit mir
durch das Land. Sie werden iiberall
feststellen, daB ein lebhaftes Interesse
an Politik besteht. Ich weif8 nicht, wie
viele Menschen in der Bundesrepublik
-politisch aktiv sind und wie viele sich
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damit begniigen, ihre Stimme alle vier
Jahre abzugeben. Hier in Ungarn sind
viele politisch aktiv.

Dennoch muB ich Ihnen sagen, daB
wir erst am Anfang des Weges sind.
Die Menschen brauchen kiinftig nicht
weniger, sondern mehr Demokratie.
Wir beschiftigen uns mit der Fortset-
zung der Demokratisierung in den Be-
trieben. Wir befassen uns mit der Re-
form unseres Wahlsystems. Wir erwar-
ten von den Menschen noch mehr akti-
ve Teilnahme. . .

SPIEGEL: Auch wenn sie unzufrie-
den sind?

ACZEL: Das hingt davon ab, wor-
iiber sie unmutig sind. Leute, die we-
gen der Biirokratie, des Konservativis-
mus unzufrieden sind, die gegen den
Trott des Amtsschimmels protestieren,

Ungarischer Systemkritiker Lukéacs
»Freiwillig zuriick in die Partei“

helfen unserer Sache. Sie helfen uns,
besser und kliiger zu arbeiten. Ich hielt
es immer fiir eine Torheit Rékosis und
seiner Leute, daB sie dauernd davon
sprachen, welches Gliick im Lande
herrsche. Wir wollen eine Atmosphire
der stindigen schopferischen Unzufrie-
denheit schaffen, in der die Menschen
nicht auf der Stelle treten, sondern wei-
ter voranschreiten.

SPIEGEL: Es gibt eine Reihe sehr
namhafter, auch im Westen bekannter
Oppositioneller, die Sie beim Wort
nehmen. Sie verlangen das verbriefte
Recht auf Unzufriedenheit. Threr For-
derung nach soll die ungarische Oppo-
sition nicht blo8 durch Wegschauen to-
leriert, sondern per Gesetz institutiona-
lisiert werden.

ACZEL: Ja, ich weiB. Bei Ihnen
spricht man sehr viel iiber die soge-
nannten , Andersdenkenden“. Doch
schon der Ausdruck ist eine Irrefiih-
rung. Bei uns verlangt niemand, daB al-
le Menschen immer dasselbe denken
miissen. In Ungarn gibt es mindestens
soviel leidenschaftliche Diskussiorien

wie in irgendeinem Kkapitalistischen
Land, die bei uns aller Wahrscheinlich-
keit nach sogar nachhaltigere Wirkun-
gen haben. Wir sind in gewissen Fra-
gen auch toleranter als der bundesdeut-
sche Verfassungsschutz.

Allerdings bekennen sich einige die-
ser ,,Andersdenkenden® zu Prinzipien,
die wir entschieden ablehnen. Deren
Ansicht ist, in Ungarn bestehe eine re-
pressive Toleranz. Man miisse, meinen
sie, den Staat, notfalls mit Gewalt, so
lange provozieren, bis er seine Samt-
handschuhe ablegt und die Krallen
zeigt, auf daB alle Welt erkenne, wie
brutal der Sozialismus ist.

SPIEGEL: Damit wir uns nicht mi8-
verstehen: Die Leute, die wir meinen
und die eine legalisierte Opposition for-
dern, sind keine Terroristen. Das sind
die Soziologen aus der Lukics-Schule
oder Schriftsteller wie Gyorgy Konrad
und Miklés Haraszti, das heiBt Intel-
lektuelle, die zum Teil sogar Mitglieder
der Partei waren und sich noch heute
zum Marxismus bekennen.

ACZEL: Soviel ich weiB, tun sie
letzteres nicht mehr. Tatsichlich kenne
ich den Schriftsteller Gydrgy Konrad,
von dem ich hoffe, daB er ein Schrift-
steller bleibt und nicht zum Sprachrohr
der westlichen Propaganda wird. Einen
Schriftsteller namens Miklés Haraszti
kenne ich nicht, nur den Autor eines
Pamphlets, dessen Lebenswerk auBer
diesem Geschreibsel aus einigen Ge-
dichten besteht. Und daB das Buch die-
ses Mannes im Westen in elf Sprachen
erschienen ist und eine weit hohere
Auflage erzielt hat als die Werke der
besten zeitgendssischen Schriftsteller
Ungarns, halte ich fiir eine Erschei-
nung, iiber die Sie sich mal Gedanken
machen sollten . . .

SPIEGEL: Es bleibt die Frage: Wie
will Ungarn seine unruhigen Geister,
mdgen sie nun recht oder unrecht ha-
ben, auf seinem kiinftigen Reformweg
behandeln? Ist eine legale Opposition |
im ungarischen Sozialismus moglich
oder nicht?

ACZEL: Bei uns kann jede anstindi-
ge Gegenmeinung artikuliert werden,
die Foren dafiir sichern wir. In ideolo-
gischen Auseinandersetzungen antwor-
ten wir auf Fragen mit Ansichten, auf
Worte mit Worten, in politischen De-
batten mit politischen Argumenten. Al-
lerdings erlauben wir niemandem, unse-
re gesetzliche Ordnung in Frage zu
stellen.

SPIEGEL: Also keine legalisierte
Opposition?’

ACZEL: Keine Opposition, die das
System stiirzen will. In dieser Bezie-
hung haben Sie uns wohl keine Vor-
wiirfe zu machen, Sie verteidigen Ihre
Auffassung auch; wie schon gesagt,
manchmal viel strikter als wir. Wiirden
Sie eine Opposition legalisieren, die als
politisches Ziel proklamiert: ,Je
schlechter, um so besser“?

SPIEGEL: Das hat sinngemiB auch
Franz Josef StrauB in seiner Sonthofe-



ner Rede gesagt, und der ist immerhin
der Vorsitzende der nicht bedeutungs-
losen CSU. Die Bundesrepublik ist dar-
an nicht kaputtgegangen.

ACZEL: Wir gehen daran auch
nicht zugrunde. Ubrigens: Soviel ich
weiBl, will Herr StrauB doch auch Threr
Meinung nach die verfassungsmiBige
Ordnung nicht stiirzen. Oder?

Was unsere Demokratie betrifft, so
ist es unser Ziel, ihre Formen und
Wirksamkeit stiindig zu erweitern. So-
weit ich sie kenne, gibt es sehr viele
Formen des Kapitalismus in der Welt.
Sie reichen von den brutalsten Regi-
men bis zu relativ ertraglichen fiir die
Masse. Fiir den Sozialismus gibt es
langfristig einzig und allein die Mog-
lichkeit, die sozialistische Demokratie
zu entwickeln, das heiBt ein wirkliches,
effektives Mitspracherecht der Staats-
biirger zu sichern.

- SPIEGEL: Sie haben, bezogen auf
Thre Kulturpolitik, mehrfach pgesagt,
die Partei diirfe sich in der Zeit des
Ubergangs kein Monopol anmaBen, sie
konne nur die Hegemonie beanspru-
chen. Das heit doch, daB Ihre Tole-
ranz ein Ende hat, sobald die Partei
sich geniigend sicher fiihlt.

ACZEL: Ganz und gar nicht! Unter
Hegemonie verstéhen wir den fortge-
setzten Kampf fiir die Anerkennung
der Wahrheiten des wissenschaftlichen
Sozialismus und die schopferische Wei-
terentwicklung der Lehren von Marx,
Engels und Lenin. Von Ende kann

. da iiberhaupt keine Rede sein. Dazu ge-
hort auch die Geduld gegeniiber ande-
ren Meinungen. Die Diskussion iiber
unsere weiteren Schritte wird von Mal
zu Mal scharfer. Der Marxismus kann
und darf dem normalen Menschenver-
stand nicht widersprechen, muB8 alle
richtigen Erkenntnisse in sich aufneh-
men.

SPIEGEL: Wo liegen dann die
Grenzen der Liberalisierung in einem
Sozialismus, wie Sie ihn verstehen?

ACZEL: Ich habe 1957 westlichen
Journalisten gesagt, es wird auch in
Ungarn einmal einen Hyde Park ge-
ben, aber dort werden keine Dorfnar-
ren reden. Damals waren die Verhilt-
nisse hier noch sehr hart. Einer der
Journalisten hat mir geantwortet, ich
sei ein Trdumer. Sehen Sie doch selbst,
wie sich seither die Freiheitsrechte in
Ungarn entfaltet haben!

SPIEGEL: Wir sprachen von den
Grenzen.

ACZEL: Nun, wenn Sie meinen, wir
soliten zulassen, daB sich jeder Ver-
riickte frei Waffen kaufen kann, da8
Betrunkene ein Auto lenken diirfen
oder daf in den Medien die intimsten
Angelegenheiten prominenter Leute
breit ausgeschlachtet werden, so méch-
te ich Thnen sagen: Um solche Freihei-
ten beneiden wir Sie nicht.
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SPIEGEL: Mit Liberalitdit meinen
wir nicht die Auswiichse menschlicher
Freiheiten. Wir mochten wissen: Wo
liegen die systembedingten Freiheits-
grenzen im Kommunismus? Wo kann
das kommunistische System nicht
mehr nachgeben, ohne sich damit selbst
in Frage zu stellen?

ACZEL: Wir lassen uns nicht auf
Schemen wund Schablonen festlegen.
Die Zukunft, der Kommunismus, den
wir anstreben, wird das Reich der gren-
zenlosen Freiheiten im humanen Sinne
sein. Doch solange wir in einer Welt
leben, in der wir dauernd mit Vernich-

tung bedroht werden, miissen wir uns
zur Wehr setzen.

SPIEGEL: Kann es der Kommunis-
mus auf die Dauer verkraften, daB
Massenorganisationen neben der Partei
aktiv werden, so wie in Polen die Ge-
werkschaft ,,Solidaritdt*“?

ACZEL: Zunichst einmal sollte die
»Solidaritit* ihr von Walesa selbst ge-
fordertes Ziel erreichen, eine Gewerk-
schaft zu sein. Was uns betrifft, so ha-
ben wir selbstindige Gewerkschaften,
mit denen die Regierung als Partner
verhandelt, die die gewerkschaftlichen
Interessen ihrer Mitglieder souveridn
vertreten. )

SPIEGEL: Aber die Lohne werden
von der politischen Fithrung festgelegt.
Die ungarische Gewerkschaft hat die
Regierung noch niemals dazu zwingen
kOnnen, bessere Arbeits- und Lebens-
bedingungen in einem Gesellschaftsver-
trag dhnlich dem von Danzig zu ver-
sprechen.

ACZEL: Was einen solchen Sonder-
vertrag angeht, gab es dafiir auch keine

Ungarischer Parteichef Kadar (M.), Arbeiter*: ,Schwerste Priifungen®

Notwendigkeit, um so mehr, als die
Regierung das Machbare fiir wichtiger
hdlt als Versprechungen. Die Lohne
werden vor allem durch die Tragfihig-
keit unserer Wirtschaft bestimmt. Im
iibrigen haben die Gewerkschaften so-
wohl bei der Regierung als auch in den
Betrieben einen wichtigen EinfluB auf
die wirtschaftspolitischen Entscheidun-
gen, sowohl im lokalen wie im landes-
weiten Bereich.

SPIEGEL: Kann der Kommunismus
auf die Dauer vertragen, daB die Kir-
che immer mehr EinfluB auf die Ge-
sellschaft gewinnt und sich als Richter

tiber die Moral aufbaut, weil die kom-
munistische Moral nicht nach Wunsch
funktioniert?

ACZEL: Unser Staat hat seine Be-
ziehungen zu den Kirchen geregelt.
Wir bauen auf die Gemeinsamkeiten in
unseren Vorsitzen und Bestrebungen.
Das hat zur Folge, daB die Glaubigen
ohne Gewissenskonflikte am Aufbau
der sozialistischen Gesellschaft teilneh-
men konnen. Die Moral ist kein Privi-
leg der Kirche. Es ist meine feste
Uberzeugung, daB die moralischen
Normen des Sozialismus das wahrhaft
Menschenwiirdige gehaltvoller als jede
andere Anschauung zum Ausdruck
bringen.

SPIEGEL: Ihre Worte erwecken
den Anschein, als hinge die Reform in
Ungarn ganz allein vom guten Willen
und von den Fihigkeiten der Budape-
ster Parteifithrung ab. Einer der Re-
formviter, der Wirtschaftsexperte Ny-
ers, hat kiirzlich in einer ungarischen
Zeitschrift einen Artikel mit der Uber-
schrift ,In Fesseln tanzen* verdffent-

* Bei der Besichtigung eines Chemiewerkes.



Polnischer Parteichef Kania, Premier Jaruzelski*:

licht. “Trifft dieser Titel nicht viel eher
die aktuelle Situation?

ACZEL: Das hingt davon ab, was
Sie unter ,,Fesseln*“ verstehen. Ich ver-
mute, Sie haben das erwihnte Inter-
view nicht richtig verstanden.

SPIEGEL: Angesichts der Abhin-
gigkeit der ungarischen Wirtschaft von
der Sowjet-Union hat doch Moskau ein
gewichtiges Wort bei der Reform mit-
zureden.

ACZEL: Was die , Abhingigkeit“
angeht: Nennen Sie mir ein Land auf
dieser Welt, das nicht von anderen
Lindern abhingig ist? Aber unsere
Moskauer Freunde haben uns nie
dreingeredet, was wir machen -sollen.
Es stimmt, wir sind besonders bei Roh-
stoffen in hohem MaBe von der So-
wjet-Union ,,abhéngig“. Aber das ist
eine Abhingigkeit, die fiir uns von
Vorteil war und ist. Zum Beispiel das
Erdol bekommen wir weit unter dem
Weltmarktpreis.

SPIEGEL: Was ist also mit den von
Nyers genannten ,,Fesseln“ gemeint?

ACZEL: Dort ist vor allem von un-
seren inneren Problemen die Rede. Wir
haben augenblicklich drei gewaltige
Schwierigkeiten zu iiberwinden: Wir
haben im Laufe der Reform eine Krise
der Weltwirtschaft erlebt, die uns als
Exportland besonders empfindlich ge-
troffen hat.

Wir mufiten in den letzten Jahren —
und miissen es noch heute — unsere
Wirtschaft, vor allem die Industrie,
strenger rationalisieren, ohne dabei zu
inhumanen Mitteln zu greifen. Das
Recht auf Arbeit soll selbstverstindlich
unangetastet bleiben. Unsere , Fesseln®
sind in diesem Sinne unsere eigenen,
sozialistischen Prinzipien; wir konnen
mit den Leuten nicht so unbeschrinkt
umspringen, wie es die Kapitalisten
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sFehlende Konsequenz*

dort tun, wo die Arbeiter nicht stark

. genug sind.

SchlieBlich hatten und haben wir
groe Probleme mit der Qualifikation,
der Selektion. Als Picassos Werke in
Ungarn ausgestellt wurden, hat mir der
Meister einmal geschrieben, er freue
sich, daB seine Bilder in einem Land
gezeigt werden, ,wo das Talent nicht
verlorengeht®. Ich habe ihm geantwor-
tet: ,,Es bereitet uns nicht weniger Sor-
gen, daB bei uns jeder untalentierte
Mensch, wenn er einmal eine Kunst-
schule absolviert hat, auf Lebenszeit als
Kiinstler gilt.“ Diesen Satz konnen Sie
auf viele Bereiche iibertragen.

SPIEGEL: Schwierigkeiten solcher
Art sind auch dem Westen iiberreich-
lich bekannt.

ACZEL: GewiB8. Uns jedoch treffen
sie hirter, wir sind da empfindlicher.
Die sinnvolle menschliche Freiheit mu8
letztlich bei uns groBer sein als im
Kapitalismus.

SPIEGEL: Mit ,letztlich“ ist das so
eine Sache. Zukunftsvisionen sind
schwer auf ihren Realititsgehalt zu
iiberpriifen, das gilt auch fiir den Kom-
munismus.

ACZEL: Den Kommunismus wird
wohl keiner von uns erleben, vielleicht
nicht einmal unsere Enkelkinder. Es
wird auch keine Endphase geben. Ich
stelle -ihn mir als ein stindig in Ent-
wicklung befindliches System vor —
S6konomisch, gesellschaftlich, mensch-
lich.

Aber damit dies gewihrleistet ist,
miissen die politischen Systeme in West
und Ost ihre Fahigkeiten frei entfalten
konnen. Warum kimpfen wir denn
nicht gemeinsam fiir die Mdglichkeiten

* Mit der Witwe eines Kriegsveteranen am War-
schauer Grabmal des unbekannten Soldaten.

des friedlichen Wettbewerbs? Oder
glauben Sie etwa wirklich, wir wiirden
uns die Zukunft so vorstellen, daB am
Ende eines totalen Atomkrieges acht
Leute mit einer roten Fahne aus den
Triimmern hervorkriechen und begei-
stert schreien: ,,Wir haben gesiegt!“?

SPIEGEL: Nein, das glauben wir
nicht. Aber bleiben wir bei der Gegen-
wart: Gesetzt den Fall, das polnische
Experiment scheitert, wobei eine mili-
tiarische Invasion nur eine der Moglich-
keiten ist, es vorzeitig zu beenden, was
geschieht dann mit der ungarischen Re-
form, der die Sowjets ohnehin mit Un-
behagen zusehen? Wird sie gestoppt,
wird sie nur gebremst?

ACZEL: Woher nehmen Sie eigent-
lich lhre Informationen iiber das so-
wijetische ,,Unbehagen“? Haben Sie
nicht gelesen, was Leonid Breschnew
auf dem 26. Parteitag der KPdSU
zum Beispiel ‘iiber die ungarische Land-
wirtschaft, einen Hauptbestandteil der
ungarischen Reform, gesagt hat, die er .
als beispielhaft bezeichnete? Die unga-
rische Reform kann nicht gestoppt
werden. Sie ist in den Erfahrungen der

_harten Realitit verwurzelt.

SPIEGEL: Die Vorginge in Polen
haben somit keinerlei EinfluB auf
Ungarn?

ACZEL: Natiirlich haben sie ecine
Wirkung, doch nicht in dem Sinne, die
Verwirklichung unserer Reformen zu
behindern. Wir sind seit 25 Jahren dar-
um bemiiht, auf die Fragen, die uns die
ungarische Wirklichkeit stellt, die rich-
tigen Antworten zu finden. Dabei ver-
suchen wir, die Ideen des Sozialismus
nicht aus den Augen zu verlieren,
selbst wenn der Weg dahin iiber alle
moglichen Umwege fiihrt. Heute ist die
Reform derart populidr und so notwen-
dig, daB die Offentlichkeit ihre Unter-
brechung gar nicht mehr zulieBe.

SPIEGEL: Und wenn sie mit Ge-
walt gestoppt wiirde?

ACZEL: Wer sollte sie stoppen? Die
kapitalistische Welt mit ihren Diskrimi-~
nierungen? Ich bin iiberzeugt, mit der
Vereinigung unserer Krifte konnen wir
die negativen Auswirkungen einer sol-
chen Politik abwenden. Wir kommen
nicht als Bittsteller; was wir wollen, ist
nur eine korrekte Partnerschaft. Oder
denken Sie an die Konservativen in un-
seren eigenen Reihen? Wir sind Revo-
lutiondre, die auch in Zeiten der Re-
form nicht vergessen diirfen, daB es
immer Menschen gibt, die alles Neue
fiirchten. Aber von denen werden wir
uns nicht beirren lassen.

Wir kénnen fiir den Fortschritt der
Menschheit — nach meiner Uberzeu-
gung — das meiste dadurch beitragen,
daB wir in unserem Land den Sozialis-
mus erfolgreich aufbauen. In diesem
Sinne werden wir fiir weitere Verinde-
rungen und immer neuere LOsungen
arbeiten und kdmpfen.

SPIEGEL: Herr Aczél, wir danken
Ihnen fiir dieses Gesprich.
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