bis die anderen eine ihnen genehme
Regelung der Budgetfrage gefunden hit-
ten.

Am Montagabend bat Pym dringend
darum, die Verldngerung der Sanktionen

als ersten Punkt auf die Tagesordnung zu _

setzen, denn schlieBlich gehe es um ei-
nen dringenden Termin. Er wurde be-
schieden, die Billigung der Agrarpreise
sei ebenso fest terminiert, deshalb miisse
zundchst iber die Budgetfrage gespro-
chen werden.

Obwoh! die neun Partner Londons
deutlich gemacht hatten, das neue finan-
zielle Angebot sei zugleich ihr letztes,
blieb Pym hart und hielt seine ableh-
nende‘Haltung vom Vorabend aufrecht.

Enttduscht und verdrgert wandte sich
die Runde den Sanktionen zu. Statt der
gewiinschten Verlingerung um vier Wo-
chen gestanden die Minister diirftige sie-
ben Tage zu - und hielten sich so die
Hand frei, nach einer englischen Falk-
land-Invasion vergleichsweise schnell
von ihrem Boykott loszikommen.

Drei Linder blieben gar fern: ltalien,
weil 40 Prozent der Argentinier italieni-
scher Herkunft sind, Irland, weil es sich
durch die militdrischen Operationen
Londons im Siidatlantik an Englands
Missetaten in Irland erinnert fihlt;
Dinemark, weil eine so weitgehende
Entscheidung nicht unter Umgehung sei-
nes Parlaments gefillt werden kdnne.

Ein Bonner Diplomat hinterher:
»Hatten sich die Briten in der Budgetfra-
ge flexibler gezeigt und KompromiBbe-
reitschaft angedeutet., dann hitten sie
sicherlich die. verlangten vier Wochen
bekommen.“

Am Dienstagvormittag schlieBlich
muBten die Briten einsehen, daB eine
entscheidende Pramisse ihres Pokers
nicht mehr stimmte: Sie waren davon
ausgegangen, die Franzosen wiirden das
von ihnen selbst durchgesetzte Prinzip
der Einstimmigkeit niemals durchbre-
chen und ein Mehrheitsvotum gegen den
erkliarten Willen eines anderen Mitglieds
nicht durchgehen lassen.

Als die Briten ihren Fehler erkannten,
war es bereits zu spit. Die Pariser Regie-
rung war eher bereit, alte Regeln Gber
Bord zu werfen, als sich weiter dem
Druck ihrer Landwirte nach hoheren
Preisen auszusetzen.

Umgehend verlangte London die Ein-
berufung eines AuBenministerrates, der
iiber das Abstimmungsverfahren ent-
scheiden miisse. Doch in Luxemburg, wo
nun wieder die Nato tagte, der das EG-
Mitglied Irland nicht angehort, lieB Rats-
vorsitzender Tindemans kihl verlauten,
er habe sich unter seinen Kollegen umge-
hért: Ein solches Treffen sei nicht mog-
lich und oiberdies nutzlos.

Der zweiten Abfuhr fiir die Briten
folgte sogleich die dritte. Trotz heftiger
Proteste des britischen Landwirtschafts-
ministers Walker verabschiedeten die
Agrarminister Punkt um Punkt die Preis-
vorlage. Noch nie zuvor war GroS8britan-
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nien oder eines der anderen Mitgliedér
in der Europdischen Gemeinschaft so
behandelt worden.

Fiir London ist seit Dienstag der ,,Lu-
xemburger Kompromif*“ und damit das
Vetorecht jedes Mitgliedslandes nicht
mehr existent. Die Franzosen wollen es
freilich weiter iiber die Runden retten.

Frankreichs  Agrarministerin, die
Mitterrand-Vertraute Edith Cresson, ar-
gumentierte in Brissel: Bei der
Agrarpreisentscheidung sei es nicht um
vitale Interessen Gro8britanniens gegan-
gen; London habe diese Frage lediglich
als Hebel benutzt, um seine Budgetziele
durchzusetzen. Der normale Geschiifts-
gang der EG aber diirfe durch ein Veto
nicht aufgehalten werden.

Erste erkennbare Folge: Kiinftig wird
ein Mitgliedsland der Gemeinschaft
nicht mehr allein bestimmen koénnen,

B .
d "

USA

Faust aus Samt

Ronald Reagan ist auf vorsichtigen
Entspannungskurs eingeschwenkt -
und prompt den Falken ins Visier
geraten.

Das Zentralorgan des Kapitalismus be-
klagte das Ende der gerade erst an-
gebrochenen Reagan-Epoche:

,»Wir haben Senatoren®, jammerte das
,Wall Street Journal“, ,,die sich fiir das
Einfrieren der Nuklearwaffen einset-
zen . . . wir haben Establishment-Figu-
ren, die den Widerruf der Erstschlag-
Doktrin fordern . . . und wir haben ei-
nen Prisidenten, der Verhandlungen
iiber die Reduzierung von Atomwaffen

Sowjetischer Staatschef Breschnew: , Schritt in die richtige Richtung”

welches seine vitalen Interessen sind.
Dariiber entscheidet kiinftig die Mehr-
heit — das wire ein Fortschritt auf dem
Weg zur Einheit EG-Europas.

Es kOnnte aber auch sein, daB Lon-
dons Reaktion die EG noch in eine tiefe
Krise stiirzt, vor allem, wenn ein Erfolg
gegen den Feind Argentinien die harte
Margaret Thatcher noch hirter gegen die
Freunde in Europa macht.

Wie die Franzosen bangten auch die
Deutschen um ihr geliebtes Veto: Im
Bonner Kabinett zeigten sich Kanzier
Schmidt sowie die Minister Apel und
Lahnstein am Mittwoch besorgt dariiber,
daB das Prinzip der Einstimmigkeit auf-
gegeben wiirde.

Thre Bedenken: Eines Tages konne
auch die Bundesrepublik Opfer solcher
Mehrheitsbeschliisse sein und Bonn als
einziger Netto-Zahler in der EG durch
BeschluB der anderen zu erhéhten Zah-
lungen verpflichtet werden.

vorschldgt“, obwohl doch die Russen in
Afghanistan ,,Giftgas gegen den einhei-
mischen Widerstand einsetzen*,

Der rechte Kolumnist William F.
Buckley kreidet seinem Prisidenten an,
daB er sich ,,ungeachtet der verstirkten
Repression™ in Polen mit Leonid Bresch-
new an einen Tisch setzen wolle. Seinem
Kollegen Patrick J. Buchanan riecht das
nach ,Deténte 2“. Gesinnungsgenosse
William Safire argert sich ber des Prasi-
denten ,,Faust aus Samt im Handschuh
aus Eisen“. Der neokonservative ldeolo-
ge Norman Podhoretz empfindet iiber
sein einstiges Idol Ronald Reagan nichts
als ,,Enttauschung, die an Verzweiflung
grenzt®.

Ronald Reagans AuBenpolitik mag
europaischen Kritikern noch immer kalt-
kriegerisch, falkenhaft oder unglaubwiir-
dig erscheinen — amerikanische Rechte
fihlen sich verraten, seit der Prisident
vorletzte Woche in Eureka (Illinois) ver-




Amerikanischer Prisident Reagan: Die Treuesten der Treuen sind fassungslos

kiindete, er sei zu Abriistungsverhand-
lungen mit der Sowjet-Union bereit, und
ein erstes US-Angebot machte.

_Die Treuesten der Treuen sind fas--

sungslos, weil Reagan dabei stillschwei-

gend das sogenante Linkage aufgegeben -

hat: ernsthafte Abriistungsgespriche nur
als Belohnung fiir sowjetisches Wohlver-
halten. Jetzt namlich will Reagan trotz
Afghanistan und Polen mit den Russen
reden, jenen finsteren Widersachern, die
er hinter allen Krisen dieser Welt gese-
hen hatte, und die - so der Prisident
voriges Jahr - ,ligen und betriigen
wiirdent; um ihre Ziele durchzusetzen.

In Eureka aber bescheinigte Reagan
dem ,sowjetischen Volk und, ja, auch
den sowijetischen Fihrern tbergreifen-
des Interesse, die Anwendung von Nu-
klearwaffen zu verhindern“. Fiir hart-
leibige Konservative brachen Welten
zusammen.

Da war dann gar nicht wichtig, da
Reagans Abriistungspolitik es den Mos-
kauern nicht gerade einfach macht: Nach
dem US-Vorschlag sollen vor allem die
landgestiitzten interkontinentalen Atom-
raketen abgebaut werden - Stirke der
UdSSR, die ihre Atommacht dann weit-
gehend auf seegestiitzte Triager umriisten
miite. Auf dem Wasser wiederum lie-
gen die USA vorn, wie auch im Luft-
Bereich, fiir den der Reagan-Vorschlag
keine Begrenzung vorsieht.

Sowijet-Prasident Breschnew  warf
denn auch letzten Dienstag auf dem
Moskauer Komsomolzen-KongreB sei-
nem US-Kollegen wieder vor, die USA
wollten ,,militdrische Uberlegenheit iiber
die Sowjet-Union*“, strategische Waffen
miiften in allen Bereichen eingefroren
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und vermindert werden. Doch daB Rea-
gan nun.verhandeln wolle, begriiBte-der
Sowjet-Chef als ,,Schritt in die richtige
Richtung®.

"~ Reagan geht plotzlich in diese Rich-
tung, weil im Frithling 1982 ,,Frieden
populirer geworden ist als Anti-Sowje-
tismus* (so der ,,Christian Science Moni-
tor“). Wichtigstes Indiz: Senator Ed-
ward Kennedy, der sich an die Spitze der
amerikanischen ,,Freeze“-Bewegung ge-
stellt hat, iiberholte im Mai zum ersten-
mal den Priésidenten. Nach einer Gallup-
Umfrage erklarten 51 Prozent der Be-
fragten, daB sie 1984 ihre Stimme Ken-
nedy geben wollen, nur 45 Prozent wol-
len Reagan wihlen. Der hatte im letzten
Oktober noch mit 56 Prozent zu 35
Prozent vor Kennedy sicher gefiihrt.

Der Druck der amerikanischen 6ffent-
lichen Meinung, urteilt David Line-
baugh, einst fiihrender Beamter der US-
Abriistungs-Behorde und heute Dozent
an der Washingtoner Georgetown-Uni-
versitit, ,,zwingt die Administration,
Verhandlungen iber strategische Atom-
waffen zu beginnen, so wie die westeuro-
pdische offentliche Meinung die Eroff-
nung der Verhandlungen iiber Mittel-
streckenwaffen im November in Genf
erzwungen hat“.

Verhandlungen statt Brandreden,
Dialog statt Prinzipienreiterei — dieser
Schwenk in der AuBenpolitik war um so
nétiger, seit im absurden Falkland-Krieg
Englinder und Argentinier, beide mit
den USA verbiindet, aufeinander schie-
Ben und Gefahr droht, daB sich der
Konflikt um die Inseln im Siidatlantik
ausweitet.

Der Krieg im Sidatlantik gehort zu
einer Kette peinlicher Betriebsunfille

von Reagans AuBenpolitik, auf die

. Washington nicht vorbereitet war. Denn

mit der - letztlich unvermeidlichen -
Parteinahme der USA fiir die Briten ist
die erstrebte Allianz- mit Argentinien
gegen linke Bewegungen in Mittelameni-

" ka in die Briiche gegangen. Von Castros
Kuba bis-zum-rechts regierten-Brasilien - — —

prisentieren sich nun Zentral- und Sid-
amerika als Einheitsfront gegen die US-
Gringos.

In Bedringnis ist die Reagan-Regie-
rung auch anderswo geraten:

D> Waffenlieferungen an Taiwan kithl-
ten das Verhaltnis zu China ab, das
sich vorsichtig wieder den Genossen
in Moskau anndhert, fiir Washington
eine Schreckensvision.

D> Eine erstrebte antisowjetische Al-
lianz zwischen Israelis und gemaBig-
ten Arabern unter Fithrung von Sau-
di-Arabien erwies sich als Fata Mor-
gana.

> In Westeuropa erzeugten vor allem
Scharfmacher-Reden der Reagan-
Regierung eine Friedensbewegung
mit neutralistischen und anti-ameri-
kanischen Unterténen, die einen
Vollzug des Nato-Nachriistungsbe-
schlusses vom Dezember 1979 in Fra-
ge stellt, vorausgesetzt, daB er fillig
werden sollte. :

Ronald Reagan hat als Scharfmacher
eine Vergangenheit. ,,20 Jahre lang“, so
Carters Vizeprasident Walter Mondale,
»hat dieser Prisident jedes Abkommen
zur Kontrolle von Nuklearwaffen be-
kampft, das wir vorgeschlagen oder un-
terzeichnet haben. Er bekdmpfte den
Teststoppvertrag, Salt 1 und Salt 2, er
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Neue Politik und neue Doktrin der Nato?

Die Abriistungsvorschlage aus Amerika — radikaler als die der Europder

as der SPD-Fraktionsvize Horst

Ehmke von einer Studienreise in
die USA mitbrachte, ist Sprengstoff
fir den Nato-Gipfel am 10. Juni in
Bonn, Sprengstoff auch fiir die eigene
Partei: Das Atlantische Biindnis miis-
se, so Ehmke vergangene Woche, in
eine ,,neue Strategie-Debatte* eintre-
ten. Im Klartext: Die Nato solle ihre
bisherige Verteidigungsdoktrin der
nuklearen Abschreckung iberdenken
— das hatten Friedensfreunde auch am
linken SPD-Rand bislang noch nicht
zu denken gewagt.

Der AnstoB zur neuen Denkrunde
dber den atomaren Riistungswahn
geht eindeutig nicht von Europa, son-
dern den USA aus, die in Europas
Friedensbewegung mitunter pauschal
als riistungsbesessen, wenn nicht gar
kriegsliistern angesehen werden.

In Washington hatte Senator Ed-
ward Kennedy die. Debatte. eroffnet.
Ausgehend von der unbestrittenen
Tatsache, daB die USA und die So-
wjet-Union mittlerweile ein Arsenal
an Nuklearwaffen aufgebaut haben,
das die Frage nach der relativen
Uberlegenheit der einen oder ande-
ren Seite sinnlos macht, brachte Ken-
nedy im KongreB seine inzwischen
beriihmte ,,Freeze“-Resolution ein:

Die USA und die UdSSR sollen
sofort alle Atomtests einstellen, jede
weitere Produktion und Aufstellung
von Nuklearwaffen stoppen. Erst
nach diesem — kontrollierten - Schritt
hatten, so Kennedy, Verhandlungen
iiber einen schrittweisen Abbau der
bestehenden Arsenale einen Sinn.

Mit seiner Forderung geht Kenne-
dy weiter als die europiische Frie-
densbewegung, die vor allem den Na-
to-DoppelbeschluB im Visier hatte:
Sie will keine neuen Atomwaffen auf
europdischem Territorium, weil sie
glaubt, Europa konne dann Schau-

platz eines ,,begrenzten* Atomkriegs’

werden, wire aber mit einer Statio-
nierung auf See einverstanden. Ken-
nedy dagegen versteht seinen
»Freeze“-Appell global, unter Einbe-
ziechung aller nuklearen Sprengkdpfe.

Kurz nachdem Kennedy seinen
,Freeze“-Vorschlag auch als Buch
auf den Markt gebracht hatte, holten
vier weitere, angesehene US-Politi-
ker zu einem Schlag gegen die Vertei-
digungspolitik der Reagan-Admini-
stration wie der Nato insgesamt aus.

,Es ist an der Zeit, zu einer neuen
(Nato-)Politik und -Doktrin zu kom-
men: daB namlich keine Nuklearwaf-
fen eingesetzt werden, solange der
Gegner sie nicht als erster einsetzt*,

schrieben die vier in der angesehenen
Zeitschrift ,Foreign Affairs®.

Diese eindeutige Absage an die
bislang sakrosankte Nato-Doktrin,

das Biindnis kénne die klare sowje-.

tische Uberlegenheit bei einem An-
griff mit konventionellen Waffen nur
durch den Ersteinsatz von Atomwaf-
fen ausgleichen, wirkt um so radika-
ler, als der Sprecher des Autorenkol-
lektivs, Ex-Verteidigungsminister
Robert McNamara, als einer der Va-
ter dieser Doktrin gilt.

US-Riistungsexperte Nunn
,Nato-Fithrung im Trancezustand*

Sein Vorschlag 148t Edward Ken-
nedys ,,Freeze* weit hinter sich, weil
er eine konsequente Riickkehr zur
konventionellen  Verteidigung in
Europa vorsieht — und von Moskauer
Zustimmung unabhéngig ist. Die Au-
toren meinen, eine Starkung der kon-
ventionellen Streitkrifte der Nato-
Alliierten sei nicht nur eine glaubhaf-
tere Abschreckung, sie trage vor al-
lem zur Festigung des Biindnisses bei,
da den Europdern das Trauma ge-
nommen werde, ihre Lander kénnten
zum Schlachtfeld in einem nuklearen
Schlagabtausch der Supermichte
werden, die ihre eigenen Territorien
schonen méchten.

US-AuBenminister Haig wies die
Anti-Atom-Offensive seiner Kolle-
gen scharf zuriick: Was sie vorschlii-
gen, bedeute fir die USA, ,die

Wehrpflicht wieder einzufiithren, die
Streitkrifte auf das Dreifache zu ver-
groBern und eine Kriegswirtschaft zu
schaffen“ — und deshalb hat der Vie-
rer-Vorschlag auch wenig Chancen:
Die Nato, also auch die Europier,
miifte erheblich mehr fiir ihre Ri-
stung ausgeben, wozu sie teils nicht
bereit, teils nicht in der Lage sind.

Kennedy lehnte - in einem SPIE-
GEL-Gesprich im April — den Ver-
zicht auf jeden atomaren Ersteinsatz
ab, ,solange wir nicht konventionell
in Westeuropa . . . ein ungefihres
Gleichgewicht mit der Sowjet-Union
erreicht haben®.

Auf konventionelle Verteidigung
der Nato setzt auch der demokrati-
sche Senator Sam Nunn, ein angese-
hener Ristungsexperte im amerikani-
schen KongreB. Auf eine Nuklear-
Option mag er gleichwohl nicht ver-
zichten. Als bislang jiingste Alternati-
ve zu Reagans kompromiBloser
Atomaufriistung legte der Senator
vorletzte Woche jene Abristungsge-
danken vor, die besonders den Ame-
rika-Besucher Ehmke beeindruckten.

Nunn meint, auf nuklearem Sektor
habe die UdSSR mit den USA gleich-
gezogen, deshalb seien Atomwaffen
keine wirkungsvolle Abschreckung
mehr. Die Nato miisse vielmehr ihre
konventionellen Streitkrifte unter
Ausnutzung neuester Technologien
modernisieren - nicht notwendiger-
weise vergroBern. Wenn das gelinge —
und Nunn glaubt ebenso wie McNa-
mara, daB es ohne unzumutbaren
Finanzaufwand gelingen miisse -,
kénnten gar ,mehrere tausend Ge-
fechtsfeldwaffen“ der Amerikaner
aus Europa abgezogen werden.

Diesen Weg hilt Nunn in seiner fiir
den Senat verfaiten Studie fiir eine
gangbare und glaubwiirdige Verteidi-
gungsstrategie, die nur von der politi-
schen Nato-Fithrung noch nicht er-
kannt worden sei, da die sich in einem
»Trancezustand® befinde.

Alle neuen amerikanischen Denk-
modelle, von Kennedy bis Nunn,
ignorieren, was den Bonner Kanzler
Schmidt einst dazu gefiihrt hatte, US-
Mittelstreckenraketen fiir Europa zu
verlangen: Die spezielle und gezielte
Bedrohung Europas - nicht der USA
- durch die modernen sowjetischen
$S-20-Raketen, von denen Moskau
inzwischen 300 gegen Westeuropa in
Stellung gebracht hat.

Die Europier werden insoweit
durch die US-Vorschlige sozusagen
an den Ausgangspunkt der Nachri-
stungsdebatte — 1977 — zuriickgefiihrt.
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sagte zur Nichtweitergabe von Atomwaf-
fen: ,,Das ist nicht unser Geschaft.“

Doch wihrend der Monate im Weiflen
Haus durchiebte Ronald Reagan offen-
bar jene Entwicklung, der nach Meinung
des Harvard-Politologen Stanley Hoff-
mann jeder moderne US-Préisident un-
terworfen ist — er bewegt sich zur politi-
schen Mitte hin.

Der als Abriistungs-Idealist gewéhlte
Jimmy Carter etwa muBte schlieBlich das
Verteidigungsbudget drastisch erhohen,
und umgekehrt kann sich auch der als
Riistungs-Ideologe  gewihlte Ronald
Reagan dem Ruf nach Ristungskontrol-
le nicht entziehen. ,,Die Verantwortung
der Macht*, schrieb der liberale Publizist
Anthony Lewis, einer der schirfsten Kri-
tiker des Prisidenten, ,,hat Ronald Rea-
gan verandert.“

Dabei steht auBer Zweifel, daB ,,Rea-
gans Instinkte weiterhin auf Konfronta-
tion stehen und er die Welt in Schwarz
und WeiB} sieht* (so ein Insider aus dem
Weilen Haus). Doch lehrten ihn die
Riickschlidge in der AuBenpolitik wie das
iberraschende Aufkommen einer Frie-
densbewegung zu Hause, daB ein Prisi-
dent nicht unbedingt seinen Instinkten
folgen kann.

,Die AuBenpolitik der Reagan-Admi-
nistration®, urteilt der ,New York
Times“-Ostexperte Leslie H. Gelb, unter
Carter Berater im State Department,
,»hat sich von seinen Wurzeln im konser-
vativen Fliigel der Republikaner zum
traditionellen Zentrum hin bewegt.

Tatsachlich entschied 'sich Reagan in
den letzten Monaten — aller wilden Rhe-
torik zum Trotz - fiir gemiBigte Optio-
nen: Gegen den Rat von Scharfmachern
wie dem Verteidigungsminister Caspar
Weinberger und der Uno-Botschafterin
Jeane Kirkpatrick verzichtete er darauf,
die westeuropaischen Verbiindeten zum
Stopp der sibirischen Erdgasleitung wie
zur Bankrotterkldrung Polens zu pres-
sen.

»Das ist eine Regierung®, protestierte
der konservative Kolumnist George F.
Will, ,,die Geschifte mehr liebt, als dal
sie den Kommunismus verabscheut.“ Im
Falle Erdgas und Polenkredite gilt die
Liebe mehr dem Fortbestand des Nato-
Biindnisses. AuBenminister Alexander
Haig konnte den Prisidenten von-.der
iibergeordneten Bedeutung der Allianz
iiberzeugen.

Seit dem Ausscheiden des rechten
Ideologen und Haig-Feindes Richard V.
Allen hat Haig einen einfluBreichen Ver-
biindeten im Weilen Haus: den neuen
Sicherheitsberater William G. Clark.
Der Richter aus Kalifornien, der bei
seiner Anh6érung nach der Berufung zum
stellvertretenden AuBenminister weltbe-
rihmt wurde, weil er die Namen der
Premiers von Siidafrika und Simbabwe
nicht kannte, hat sich in seiner neunmo-
natigen - Lehrzeit im State Department
als Pragmatiker erwiesen.

Der Bonner Verkehrsminister Volker
Hauff war nach einem Treffen mit dem

DER SPIEGEL. Nr. 21/1982

Sicherheitsberater begeistert: . Judge
Clark hat schnell gelernt, und mit dem
Mann kann man sicher gut arbeiten.*
Hauff machte keine Anzeichen von kali-
fornischer Provinzialitit oder rechtsideo-
logischer Einférbung aus.

Auf seiner Europa-Reise im kommen-
den Monat will der Prisident demon-
strieren, daB er selbst keineswegs der
Rechtsideologe ist, als den ihn viele
sehen. Der Alten Welt soll die Furcht
genommen werden vor dem ,,Karikatur-
Amerika ...des ewig gefdhrlichen,
ewig infantilen, iiberbewaffneten Gigan-
ten*, so das New Yorker Massenblatt
»Daily News“. Die Prisidentenrede von
Eureka war der Anfang einer solchen
Kampagne.

IRAK/IRAN

Schiinge zu

Die fanatischen Kampfer des Ajatol-
lah sind auf dem Vormarsch, die
Iraker stehen knapp vor der Nieder-
lage.

enn es Nacht wird, kommen die
Perser.

Im Schutz der Dunkelheit schleichen
sich iranische Infanteristen hinter die
Linien der Iraker. Die Aufgabe dieser
StoBtrupps ist es, irakische Kommando-
zentralen zu zerstdren, Nachschublinien
zu unterbrechen.

iraner auf zuriickeroberter Radarstation: Krieg mit Koran und Gewehr

»Zum ersten Mal, soweit man sich
erinnert*, schreibt die Kolumnistin Mary
McGrory, ,hat Reagan da etwas Positi-
ves iiber die Sowijets gesagt.“ Mit dem
niherrickenden  Abreisetermin  zum
Weltwirtschaftsgipfel am 4. Juni in Ver-
sailles und zum Natogipfel am 10. Juni in
Bonn sei ihm wohl aufgegangen, daB
man dem US-Prisidenten ernsthafte
Verhandlungsabsichten nicht abnehmen
wiirde, wenn er immer nur den bdsen
Charakter von auslindischen Politikern
anprangere, mit denen er sprechen
wolle.

Fiir solche Gespriche ist eine Mehr-
heit der US-Bevdlkerung, und im noto-
risch optimistischen Amerika keimt
schon Hoffnung auf ein Ergebnis. ,,Eine
Welt, die unter der drohenden Wolke
der nuklearen Ausrottung gelebt hat“,
leitartikelt die konservative ,,Daily
News“, ,mag am Rande eines histori-
schen Durchbruchs stehen.*

Wenn dann der Morgen dammert,
finden sich die Iraker zwischen zwei
Fronten: Von hinten greifen die wiahrend
der Nacht eingesickerten Iraner an, von
vorn kommen iranische Kampfhub-
schrauber, nehmen iranische Geschitze
die Stellungen des Gegners unter Feuer.

Von allem Nachschub abgeschnitten,
konnen die Iraker ihre Verluste an Men-
schen und Material dann nicht ersetzen,
kdmpfen sie auf verlorenem Posten. Die-
se Taktik wendeten die Iraner zum er-
sten Mal im Marz an bei ihrer Offensive
»Fatah“ (Sieg), seitdem immer wieder
und stets erfolgreich.

Zum Erstaunen amerikanischer Mili-
tdrexperten haben es die Iraker nicht
vermocht, dieser simplen Taktik wir-
kungsvoll zu begegnen.

Der Kriegslage gewachsen zeigen sich
heute nur noch Bagdads Propagandisten.”
»Der Feind erleidet gerade eine grausa-
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