Weinberger, SPIEGEL-Redakteure im Pentagon*

’,,Mlt einem Winseln, nicht mit einem Knall“

i A

»Die Fahne der Entschlossenheit gehiBt“

SPIEGEL Interview mit US-Verteidigungsminister Caspar Wemberger tiber das Wettriisten der Superméchte

SPIEGEL: Herr Minister, das groBte
Riistungs- und Verteidigungsprogramm

in der Geschichte der Vereinigten Staa-

ten — rund 1,5 Billionen Dollar in den
nichsten fiinf Jahren: Haben Sie vor,
die Sowjets totzuriisten?

WEINBERGER: Thre Frage verrit,
daB Sie zwei Tatsachen grundlegend
miBverstanden haben. Zuerst einmal:
Die Vereinigten Staaten zwingen der
Sowjet-Union gar nichts auf. Seit Mitte

- der sechziger Jahre ‘haben sich die So-

wijets im wesentlichen damit beschif-
tigt, ihr eigenes, privates Wettriisten zu
veranstalten. Sie haben ein massives

" Riistungsprogramm begonnen, das sich

in schnellem Tempo gesteigert hat.

Im selben Zeitraum haben die Verei-
nigten Staaten dagegen ihren Verteidi-
gungshaushalt gekiirzt — in einem sol-
chen Umfang, daB unsere Streitkrifte
jetzt wegen der verstirkten sowjeti-
schen Rustungsanstrengungen in’ vielen
Bereichen gefiihrlich ' schwach sind.
Tatsache ist also, daB Handlungen der

‘Sowijets die Vereinigten Staaten dazu-

gézwungen haben, ihre Ausgaben fiir
die Verteidigung zu erhthen.

Dariiber hinaus handelt es sich bei
dem Verteidigungsprogramm unserer
Regierung nicht um eine so massive
Anstrengung, wie das aus Threr Frage
hervorgeht. Es ist -ein ausgewogenes,
maBvolles Programm, darauf angelegt,
die notwendige Marge an Sicherheit
herbeizufithren, indem es jene Miingel
behebt, die man in den letzten 15 Jah-
ren hat entstehen lassen.
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SPIEGEL: Eine ,Sicherheitsmarge*
~— ist das nicht einfach ein ande-
res Wort fiir Uberlegenheit? Was ist
denn aus dem bisher giiltigen Ziel
»Gleichgewicht der Krifte“ geworden?

WEINBERGER: Nein,
Uberlegenheit benutze ich ganz bewuBt
nicht. Die ,,Slcherheltsmarge“ her-
zustellen bedeutet, daB wir unsere Fi-
higkeit stirken, sowjetischer Bedrohung
in jeder Art von Konflikt, in allen
Gebieten der Welt, die fiir unsere na-
tionalen Interessen lebenswichtig sind,
entgegenzutreten. Wenn wir eindeutig
klarmachen konnen, daB wir iiber die
Fihigkeit verfiigen, uns gegen sowjeti-
sche Aggression zu verteidigen, dann
werden auch die Sowjets von Aggres-
sionen abgeschreckt.

Wenn wir andererseits unsere Vertei-

digungskraft nicht wieder : aufbauen,

sondern den Sowjets: dartun, daB wir
nicht willens.oder nicht fihig sind, ihre
Herausforderungen' anzunehmen, er-
mutigen wir die Aggression und for-
dern den Konflikt heraus.

SPIEGEL: Ende Juli haben Sie eine
Erklirung abgegeben, die uns Europi-
ern schier unglaublich erschien. Sie
sagten, die Vereinigten Staaten hitten
ihre Fihigkeit verloren, die Sowjet-
Union von einem atomaren Angriff auf
die USA abzuschrecken. Wann ist denn
das passiert? Wir haben es gar nicht
bemerkt. Es klingt ja so, als miiBten
Sie jetzt eigentlich die weiBe Fahne
iiber dem WeiBen Haus hissen?

* Valeska von Roqués, Hans Hielscher.

das Wort

WEINBERGER: UngewiBheit iiber
die Fahigkeit der Vereinigten Staaten,
einen Vergeltungsschlag zu fiihren und

‘einen Angriff zu iiberstehen, wiirde die

Sowjets zu einer Strategie der politi-
schen Einschiichterung und atomaren
Erpressung ermutigen. Die Hauptopfer
in einer solchen Situation wiiren jene
Linder, die durch einen konventionel-
len Angriff am meisten verwundbar
sind. Das sind die Linder, die nun
einmal den Quellen sowjetischer Macht

' am nichsten liegen.

Wir -haben ja schon das Schlcksal
der ungliicklichen’ Afghanen miterlebt,
und wir wollen nicht, daB sich das in
Europa wiederholt. Was wir tiber dem
WeiBen Haus gehiit haben, ist eine
Flagge der Entschiedenheit und der
Entschlossenheit — der Entschlossen-
heit, das strategische Gleichgewicht
wiederherzustellen, und der Entschie-
denheit, beizutragen zum Schutz jener
Staaten, die unsere Liebe zur Freiheit
teilen. Die Aufriistung der Sowjets um-
faBt auch neue, wesentlich starkere und
zielgenauere Raketen. Gewi sind auch
wir immens stark, aber ein sowjetischer
Erstschlag konnte einiges davon zersto-
ren, und ‘wo es um die Freiheit geht,
kdnnen wir kein Risiko eingehen.

SPIEGEL: Hat es denn iiberhaupt je-
mals seit 1945 eine Zeit gegeben, in der
die Sowjet-Union stirker war als d1e
Vereinigten Staaten?

WEINBERGER: Wihrend der ver-
gangenen 30 Jahre haben die Veremlg-
ten Staaten im groBen und ganzen ein

‘militérisches Gleichgewicht mit der So-



wijet-Union aufrechterhalten. In einigen
Bereichen, wie bei den Uberwasser-
schiffen, hatten wir einen Vorsprung.
In anderen Bereichen, besonders in der
Zahl der Panzer und Bodentruppen,
waren die Sowjets klar iiberlegen.

In den letzten 15 Jahren jedoch ha-

_ ben die Sowjets ihren Vorsprung in den, . )

Bereichen weiter ausgebaut, in denen
sie schon iiberlegen waren. Zum glei-
chen Zeitpunkt schwanden die Vorteile
des Westens in den Bereichen, in denen
wir iiberlegen gewesen waren. Wenn
wir zulassen wiirden, daB das so weiter-
geht, wiirden die Sowjets eine klare mi-
litirische Uberlegenheit erringen. Un-
ser Verteidigungsprogramm soll sicher-
stellen, daB dies nicht geschieht.
SPIEGEL: Wollen Sie tatsichlich
behaupten, das Gleichgewicht der
Krifte zwischen den beiden Super-
michten sei verlorengegangen? Sind
die Sowjets jetzt wirklich stirker?
WEINBERGER: Ich mochte aus-
driicklich feststellen, daB die Sowjets

heute stirker sind als in der Vergan- .

genheit und daB sie weiterhin enorme
Mittel einsetzen, um sogar noch
stdrker zu werden. Wenn wir nicht ge-
meinsam die Herausforderung anneh-
men, die durch die gewaltige Auswei-
tung ihres Militirapparates entsteht,
dann sieht es fiir Frieden und Stabilitiit
in der Zukunft wahrhaft diister aus.
SPIEGEL: Ist die geballte techno-
logische und wirtschaftliche Macht der
Vereinigten Staaten, die hinter den mili-
tirischen Fakten steht, derjenigen der

Sowjets nicht doch immer noch weit

iiberlegen?

WEINBERGER: Technologische
und wirtschaftliche Xraft bedeutet
nicht automatisch militdrische Stirke.
Unser technologischer Vorsprung wird
durch die enormen Anstrengungen der

_Sowijets auf dem Gebiet militdrischer
Forschung und Entwicklung allmihlich
abgebaut. Seit Ende der 70er Jahre ha-

... Uberall tberlegen zu sein“: US-Riistung

'
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Sowjet-Riistung: ,Der Kreml hat sich zum Ziel gesetzt...

ben sie auf diesem Gebiet doppelt so-
viel aufgewendet wie wir.

Ein Ergebnis dieser Entwicklung ist
eine verfeinerte sowijetische Technolo-
gie. Und was die Sowjets nicht selber

herstellen kénnen, kaufen sie entweder *

von westlichen Lindern, die bereit
sind, Profit auf Kosten der Sicherheit
zu machen, oder sie stehlen es, wie wir
es erlebt haben, mit Hilfe eines dichten
Netzes von Agenten iiberall in der
Welt. )

Die Wirtschaftskraft der- USA und
Westeuropas ist ohne Frage stirker als
die der Sowjets, aber daraus liBt sich
wenig Trost auf dem Gebiet der Ver-
teidigung ziehen. Denn die Sowjet-Uni-
on wendet elf bis 13 Prozent ihres
Bruttosozialprodukts fiir die Auswei-
tung ihrer Riistung auf, wihrend wir
fiir die Verteidigung nur 5,2 Prozent
unseres Bruttosozialprodukts aufwen-
den. Nebenbei bemerkt, die Bundesre-
publik gibt dafiir nur 3,3 Prozent ihres
Bruttosozialproduktes aus.

SPIEGEL: Die Nato gibt insgesamt
50 Prozent mehr fiir Verteidigung aus
als der Warschauer Pakt; und Ihr
Staatssekretir William Perry, der fiir
Forschung und Entwicklung zustindig .
ist, hat fiir das Haushaltsjahr 1981 fest-
gestellt, daB in 15 von 20 grundlegen-
den technologischen Bereichen von der
Aerodynamik bis hin zur Makroelek-
tronik, die Vereinigten Staaten an der
Spitze liegen. Gleichziehen kdnnen die
Sowjets, so Perry, nur auf fiinf Gebie-
ten; voran sind sie in keinem. Wie ver-
trigt sich das mit Threr Behauptung,
daB die Sowjets einen solchen Vor-
sprung in der Riistung hitten?

WEINBERGER: Mit den Zahlen
von Dr. Perry stimme ich nicht unbe-
dingt iiberein; wichtig ist, wie ich
schon gesagt habe, daB8 technologische
Qualitédt sich nicht unbedingt in militi-
rische Stirke umsetzt. Es kommt unse-
rer Verteidigungskraft ja nicht zugute,
wenn wir iiber die besten Laboratorien
verfiigen, wihrend die Sowijets eine
enorme Anzahl fortgeschrittener Waf-
fensysteme in  Stellung  bringen.
SchlieBlich verfiigen die Sowjets inzwi-
schen iiber eine stark verfeinerte Tech-
nologie. Bei den neuen SS-20-Raketen
mit Mehrfach-Sprengkopfen, die West-
europa bedrohen, handelt es sich um
auBerordentlich weit entwickelte Waf-
fen.

Den Sowijets mag es an anstdndiger
Nahrung, Kleidung und Wohnraum
mangeln, aber was dem russischen
Volk vorenthalten wird, ist fiir die so-
wijetischen Streitkriifte reserviert: Dem
Militdrsektor wird eine Uberfiille an
Ressourcen auf Kosten des zivilen Sek-
tors zugeschanzt.

SPIEGEL: Eine neue Verdffentli-
chung der Camegie-Stiftung, fiir die
unter anderen prominente Militdrs
wie der frithere Nato-Oberbefehishaber
Europa, General Goodpaster, verant-
wortlich gezeichnet haben, stellt fest,
daB die Nato und die Vereinigten Staa-
ten einem Uberraschungsangriff der
Warschauer-Pakt-Staaten  standhalten




konnten und ihnen wenigstens in den
ersten zwei Wochen sogar iiberlegen
seien. Stimmen Sie dieser Einschitzung
zu?

WEINBERGER: Ich habe diese
Veroffentlichung nicht gelesen und
kann daher nichts dazu sagen. Wie ich
jedoch schon vorhin festgestellt habe,
gibt es Bereiche, wo der Warschauer
Pakt den Streitkriften der USA und
der Nato iiberlegen ist, und ebenso gibt

es Gebiete, wo wir noch vorn liegen.

Aber die Russen sind dabei, ihre Fiih-
rungsposition weiter auszubauen und
unseren Vorsprung weiter zu verrin-
gern. Wenn wir einer solchen Entwick-
lung nicht Einhalt gebieten, wire das
Endergebnis gewif8 eine sowijetische
Uberlegenheit auf allen Gebieten.

SPIEGEL: Zweifellos wird es immer
Regionen und Waffenarten geben, in

denen eine der Supermichte der ande-

von seinen europiischen Verbiindeten
trennen. Und das, glaube ich, wiirde
Thnen genauso viele Sorgen bereiten
wie uns. .

Auch was den Nachholbedarf be-
trifft, liegen Sie falsch. Mitte der 60er
Jahre, als die USA einen Vorsprung in
strategischen = Atomwaffen  hatten,
stoppten wir den weiteren Ausbau un-
serer Streitkrifte und gestatteten den
Sowijets aufzuholen.

Das Dumme ist nur, daB sie versu-
chen, sich Uberlegenheit zu verschaffen,
und unabldssig weiterbauen. Jetzt muB
der Westen aufholen. Und wenn wir
schon von hysterischen Reaktionen
sprechen, dann schauen Sie sich doch
mal an, was die Sowijets und ihre Sym-
pathisanten taten, als die Nato ankiin-
digte, sie wolle die Liicke schlieBen, die
durch die Aufstellung der sowjetischen

'SS-20-Raketen entstanden ist.

Weinberger an der DDR-Grenze: ,Die Menschen im Osten kennen den Unterschied”

ren iiberlegen ist. Kann es dann wirk-
lich das Ziel der Vereinigten Staaten
sein, der Sowjet-Union iiberall auf der
Welt und in allen Waffengattungen
iiberlegen zu sein?

WEINBERGER: Es ist die Sowjet-
Union, die sich zum Ziel gesetzt hat,
iiberall auf der Welt und in allen Waf-
fentypen die Uberlegenheit zu erringen.

SPIEGEL: Wann immer die Sowjet-
Union versucht hat aufzuholen, haben
die Vereinigten Staaten schon fast hy-
sterisch reagiert. Wie wiirden Sie sich
denn zum Beispiel verhalten, wenn die
Sowjets plotzlich 13 Flugzeugtriger
von der GroBe der ,,Nimitz* bauten?

WEINBERGER: Da haben Sie aber
‘Thre Schularbeiten nicht gemacht. Die
USA verfiigen zwar iiber 13 Flugzeug-
triager, aber nur drei gehdren der Ni-
mitz-Klasse an. Und wenn die Sowijets
tatsichlich darangingen, 13 groBe
Flugzeugtriager zu bauen, konnte das
nur bedeuten, daB sie darauf aus sind,
die Meere zu beherrschen, die Amerika
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SPIEGEL: Kann man es in einer bi-
polaren Welt den Sowjets wirklich ver-
denken, daB sie sich bemiihen, mit den
Vereinigten Staaten gleichzuziehen?
Kann man dieses Bestreben schon als
Aggressivitit betrachten?

WEINBERGER: Hier im Westen
legen einige Leute — und ich finde das
unbegreiflich — zweierlei MaB an. Auf
der einen Seite verharmlosen sie ein-
deutige sowjetische Aggression und den
Versuch, militdrische Uberlegenheit
zu erlangen, als VerteidigungsmaBnah-
men. Auf der anderen Seite bezeichnen
sie die begrenzten VorsichtsmaBnah-
men, die von den Vereinigten Staaten
und der Nato unternommen werden,
um mit den Sowjets Schritt zu halten,
als kriegerisch.

SPIEGEL: Bisher war es doch im-
mer so, daB kommunistische Regime
ihren Biirgern eher Verzicht auf an-
nehmbaren I.ebensstandard zumuteten,
sie lieber zwangen, ihre Giirtel enger
zu ‘schnallen, als dem Riistungsdruck

einer kapitalistischen Supermacht nach-
zugeben. Wieso sollte das diesmal an-
ders sein?

WEINBERGER: Die Volker Osteu-
ropas und der Sowjet-Union hoffen, so
glaube ich, auf eine bessere Zukunft.
Die soziale und wirtschaftliche Last,
die ihnen durch die Fixierung des
Kreml auf militdrische Stirke auferlegt
wird, stimmt einen traurig, eine Fixie-
rung, die — wie ich schon vorher an-
gedeutet habe — nicht davon abh#ngt,
ob wir im Westen uns um unsere Ver-
teidigung kilmmern oder nicht.

Zum zweiten Teil Threr Frage: Mir
ist nicht bewuBt, daf in jiingster Zeit
irgendein militdrischer Druck durch
das, was Sie ,kapitalistische Super-
macht“ nennen, ausgeiibt worden ist.
Aber ich bin mir sicher, die Men-
schen in Polen und Afghanistan konn-
ten Thren Lesern einiges iiber militéri-
schen Druck von seiten einer kommu-
nistischen Supermacht erzihlen.

SPIEGEL: US-AuBlenminister Alex-
ander Haig hat festgestellt, wir erlebten
gerade, wie die letzten Kapitel in der
Geschichte des zerfallenen russischen
Imperiums geschrieben werden. War-
um treiben Sie da iiberhaupt noch Ihr
riesiges Riistungsprogramm voran?

WEINBERGER: Die Sowijet-Union
ist ein aggressiver, imperialistischer, re-
pressiver Staat. Die Geschichte, beson-
ders die russische Geschichte, kennt
viele Beispiele solcher Regime. Wenn
das Volk unruhig wurde, zettelten die
Herrscher gemeinhin einen Krieg an,
um das Volk wieder hinter sich zu
bringen und von der Repression im ei-
genen Land abzulenken.

Wir miissen sicherstellen, da8 wir
stark genug sind, die sowjetischen
Oligarchen davon abzuhalten, an einen
Angriff auf den Westen auch nur zu
denken, der den durch das Scheitern
ihrer Revolution entstandenen Druck
mindern soll. Wir miissen sicherstellen,
daB dieses sowjetische Imperium, wenn
es denn aufgrund seiner eigenen Wi-
derspriiche zusammenbricht, das mit
einem Winseln tut und nicht mit einem
groBen Knall.

SPIEGEL: Dennoch hat zum ersten-
mal in der Geschichte der Allianz zwi-
schen den USA und der Bundesrepu-
blik ein amerikanisches Riistungspro-
gramm nicht ein gesteigertes Gefiihl
von Sicherheit, sondern gesteigerte Be-
fiirchtungen in groBen Teilen der Be-
volkerung ausgelost.

WEINBERGER: Ich bin wirklich
iiberrascht, daB manche Leute im We-
sten nicht zwischen den Segnungen der
freien und offenen Gesellschaften der
Nato-Staaten und dem repressiven So-
wijetblock unterscheiden wollen. Noch
mehr iiberrascht mich, da im Westen
Verwirrung zu einer Zeit besteht, da
die Menschen in Polen — einem Ost-
blockstaat — der Welt zeigen, daB sie
die wesentlichen Unterschiede zwischen
diesen beiden Welten erkennen, und
klarmachen, welcher sie den Vorzug
geben. &
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