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Israel -
ein Nachtasyl?

von Henri Zoller

Henri Zoller, 55, in Berlin aufgewachsen, im Krieg
Mitglied der franzdsischen Résistance, ist seit 1948
Staatsbiirger Israels, seit 1968 Israel-Korrespon-
dent des SPIEGEL.

eklemmendes geschieht derzeit in

Israel, Beklemmung faBt auch
jene, die diesen Staat stets mit Worten
und Waffen verteidigt haben.

Da demonstrieren auf Israels inter-

nationalem Ben-Gurion-Flughafen in

Lod wie vor dem US-Konsulat in Tel
Aviv Jugendliche gegen das, was sie
,eine nationale Seuche“ nennen. Sie
mahnen: ,,Auswanderung bedeutet
Verrat“ und verteilen Ansteck-Plaket-
ten mit der Losung: ,,Fahr wohl, aber
vergiB nicht wiederzukommen!*

Viele Israelis vergessen wiederzu-
kommen, und das gibt zu denken.
15 000 bis 20 000 kehren alljdhrlich ih-
rem Land den Riicken, darunter zahl-
reiche Sabras, im Land geborene Biir-
ger.

In Israel werden die Abwanderer
wJordim“, die Gefallenen oder Abtriin-
nigen genannt, weil sie statt der bibli-
schen VerheiBung, Milch und Honig in
Palistina zu finden, Sicherheit in USA
suchen. Allein in New York residieren
zur Zeit fast 300 000 Israelis, in ganz
Nordamerika mindestens eine halbe
Million, also etwa 16 Prozent der der-
zeitigen jiidischen Bevélkerung der
Heimat.

32 Jahre nachdem die zionistische
Revolution ihr lang ersehntes Ziel,
einen eigenstindigen Staat, verwirk-
licht hat, scheint sie in eine tiefe Krise
geraten, miissen wir Zionisten eingeste-
hen, daB die jtidisch-nationale Be-
freiungsbewegung ihren Impuls verlo-
ren hat, daB ein Traum zerbr&ckelt.

Zweitausend Jahre lang hatten Bibel
und Gebetsriemen die innere Heimat
des jiidischen Volkes symbolisiert, bis
die fromme Hoffnung ,nichstes Jahr
in Jerusalem* politischen Inhalt ge-
wann und Realitdt wurde.

Heute aber steht fest: 80 Prozent des
Volkes verbleiben in der Diaspora, die
Versammlung aller Verstreuten in Isra-
el ist Utopie geblieben.

Von Anfang an war der Zionismus
von zwei Konzepten getragen: Auf der
einen Seite stand die politische Vision
des Wiener Literaten Theodor Herzl,
eines assimilierten Juden, dem jiidische
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Religion, Geschichte und Kultur fremd
waren. Er wolle die Judenfrage durch
Griindung eines sikularen demokrati-
schen Staates in Palistina ldsen, in dem
gar Deutsch Landessprache sein sollte.

Auf der anderen Seite stand der
Autor Achad Haam (Ascher Ginz-

" berg), der Israel nur als ein ,geistiges

Zentrum“ des jiidischen Volkes sah,
wie es einst die Bibel verkiindet hatte:
,Denn aus Zion wird die Lehre hervor-
gehen.“

In der Unfihigkeit, eine wirkliche
Synthese dieser beiden Grundgedanken
zu vollziehen, wurzelt bis heute die in-
nere Schwiche unseres Staates. Denn
der Zionismus wurde letzten Endes eine
emanzipatorisch angelegte sozialpoliti-
sche Heilsideologie mit wiederbelebter
Religiositdt, eine Mischung messiani-
scher Triume und nationaler Be-
freiungsbestrebung.

Zweifelsohne war der Zionismus ur-
spriinglich eine der mutigsten und revo-
Iutiondrsten Bewegungen der moder-
nen Zeit. Er gab dem in alle Welt
zerstreuten auserwahlten Volk erstmals
wieder ein nationales und gemeinjiidi-
sches Solidaritidtsgefiihl.

Trotz der unbestreitbaren Differen-
zen zwischen volkischen und sprachli-
chen Einzelgruppen bekannten sich die
Juden erneut zu einer Gemeinsamkeit
in Glauben und Weltanschauung.

Wihrend seines zweitausendjdhrigen
Exils war das jiidische Volk eine rein
religiose Gemeinschaft, eine apolitische
Zivilisation gewesen. Fast iiber Nacht
schuf es nunmehr einen Staat, der Mii-
ster fiir eine neue Welt sein wollte, mit
imponierenden Erfolgen und beispiel-
haften Errungenschaften.

»Quelle était belle la république
sous I’empire“ (Wie schén schien doch
die Republik, als wir noch im Kaiser-
reich lebten), sagten die Franzosen im
Parteienstreit ihrer Dritten Republik.
Wie herrlich schien der jiidische Staat
unter der evangelischen Mandatsver-
waltung, mochte man heute sehnsiich-
tig sagen. Denn auf den einstigen
Traum fiel inzwischen der Schatten
einer traurigen Realitit.

er Staat Israel sollte ein vdlliger

Neubeginn sein, ohne die Fehler und
Irrtiimer der Zlteren Nationen. Utopi-
sche Anspriiche verbanden sich dabei
mit wirtschaftlichen Notwendigkeiten.
Fruchtbarmachung der Wiiste, die
Riickkehr der Juden zur physischen
Arbeit und ein freiwilliger Kollektivis-
mus in Kibbuz und Moschav begiin-
stigten eine egalitire soziale Struktur
und einen Aufbau, den keine private
Initiative hdtte verwirklichen kOnnen.

Die Stirke des jiidischen Kleinstaates
lag, zumindest wéhrend der ersten
zwei Dekaden, in seiner moralischen
Macht. Israeli sein bedeutete uns da-
mals Mitglied sein in einem bewunder-
ten, exklusiven Klub.

Doch die anhaltende Abkapselung
hinter den Grenzen eines gewalttiitig
gro gewordenen und bis heute militi-
risch bedriingten Staates hohlte lang-
sam die moralischen Krifte des Volkes
aus, machte das neue Staatswesen spar-
tanisch selbstsicher, aber zugleich miir-
be. Eine zwischen MiBtrauen und
Macht schwankende politische Impo-
tenz lahmt seither den Judenstaat.

Begonnen hat unser neuer Siinden-
fall, damals noch unerkannt, mit dem
iiberwiiltigenden Sieg im Sechstagekrieg
vom Juni 1967. Er kostete Israel bald
die Sympathien der Welt: Der traditio-
nelle Underdog war plotzlich eine
Macht geworden, die Territorien vier-
mal groBer als das eigene Staatsgebiet
besetzt hielt. Das wollte die Welt uns
nicht verzeihen.

Israels fehlende Bereitschaft, die
eroberten Gebiete als Preis fiir einen
Frieden aufzugeben, und die folgende
Unfdhigkeit aller Jerusalemer Regie-
rungen, den Machenschaften chauvini-
stischer auBerparlamentarischer Grup-
pierungen, wie der Siedlungsbewegung
Gusch Emunim, Einhalt zu gebieten,
sollte rasch fatale Folgen haben.

Immer deutlicher wurde der jiidische
Nationalstaat in wirtschaftliche, sozia-
le, ja sogar militirische Zwinge getrie-
ben. Etwa ein Drittel seines Staatshaus-
haltes steckt Israel alljahrlich in seine
Riistung, das wiederum brachte folgen-
schwere Mingel im Erziehungswesen,
schiirte ethnische und soziale Spannun-
gen, brutalisierte eine Gesellschaft, die
humaner hatte sein wollen als jede an-
dere.

D er Zionismus begann, seine Zu-
kunft zu verpfinden. Die wunder-
bare Kraft der urspriinglichen Begei-
sterung unterlag der gewaltigen Stérke
der Routine. Weltweit stand zugleich
die Legitimitit des Staates erneut in
Frage.

So bedauert der Autor und Erzieher
Ishar Smilansky: ,,Kein Staat der Welt
hat unsere Grenzen anerkannt. Der
Staat beginnt an der Mittelmeerkiiste,
doch wo er endet, weiB niemand. An
den Grenzen von 1967, oder an denen
von 1947, oder vielleicht sogar an den
Grenzen der jiidischen Siedlungsgebie-
te wihrend der osmanischen Zeit?“

Der politische Druck der Welt
brachte jedoch keine Riickkehr zur
Moralitdt der Friihzeit, sondern trieb
Israel immer spiirbarer in eine ver-
hiingnisvolle Trotzstellung, verhirtet
noch durch den Halb-Sieg (oder die
Halb-Niederlage) im Jom-Kippur-Krieg
1973, sowie die spatere Machtiibernah-
me durch Begins konservativ-klerikale
Koalition.

Wieder keimte der voriibergehend
vergessene Glaube, die ganze Welt ste-
he gegen Israel: Selbst ein Realpolitiker
wie Dajan mahnte, daf3 die rollende in-




ternationale Offensive ,Israels Ende
bedeuten kOnnte“.

Nicht nur die feindselige Gleichgiil-
tigkeit der Welt gefahrde Israel, glaub-
te der Feldherr a. D., sondern auch
»der mogliche Verlust von nationalem
Glauben und kollektiver Kraft, beglei-
tet von einem Riickgang der Immigra-
tion und wachsender wirtschaftlicher
Dependenz®.

Sogar der bislang groBte Erfolg, aus
der verhidngnisvollen Isolation heraus-
zukommen, der Frieden mit Agypten,
hatte vor allem negative Auswirkungen
auf Israels nationalen Zusammenhalt.
Agyptens Prisident Sadat glaubt, Israel
sei sowieso nur eine voriibergehende
Erscheinung, und sein Staatssekretir
Butrus Butrus Ghali meint, der Frieden
sei das beste Mittel, Israel lahmzulegen
und das zionistische Wesen zu iiberwil-
tigen. So ganz unrecht haben sie viel-
leicht nicht.

ine pessimistische Prognose stellte

der Linkssozialist Mordechai Ben-
tov, einer der wenigen iiberlebenden Po-
litiker, die 1948 Israels Unabhingig-
keits-Urkunde mitunterschrieben: ,Man
hat uns unseren Staat entfiihrt.*

Wer aber, bitte schon, hiitte ihn ent-
fithrt, wenn nicht wir selbst?

Auch der Schriftsteller Amos Oz
klagt: ,,Unsere Triume wurden in Papp-
karton und Kunststoff verwandelt. Ha-
ben wir die Geschichte denn nur revo-
Iutioniert, um hier die dubiose Kopie
eines kleinbiirgerlichen Stidtchens in
Polen oder dem Irak zu schaffen?*

Wabhrscheinlich ist Israels Nieder-
gang Resultat sowohl der Ambitionen
als auch der Erfolge des Zionismus.
SchlieBlich verdndert jede Befreiungs-
Bewegung ihren Charakter, wenn sie
von der Utopie zur Realitiit {ibergeht.

Die zionistische Bewegung erstrebte
eine definitive Losung fiir die Leiden
der Juden unter dem ewigen Antisemi-
tismus durch eine Heimkehr in das
Land der Vorviter. Sie versprach dem
gepeinigten Volk Sicherheit und Nor-
malisierung, damit es ..wie alle Vélker*
leben kénne.

Doch wir Juden haben unseren
Emanzipations- und Befreiungskampf
auf einem Gebiet gefiihrt, auf dem zu-
gleich auch die Araber einen in Ge-
schichte, Glauben und Tradition wur-
zelnden Anspruch erhoben hatten, in
Paldstina.

Das Resultat war ein endloser, bluti-
ger Kampf zwischen zwei Rechtsan-
spriichen, so daB Israel heutzutage ,.der
einzige Ort der Welt ist, an dem die
physische Existenz der Juden direkt ge-
fihrdet ist“, wie Professor Jeschajahu
Leibowitz von der Hebridischen Univer-
sitdt in Jerusalem feststellte — ein
wahrhaft bedriickendes Ergebnis.

DER SPIEGEL, Nr. 37/1880

Die stindige duBere Bedrohung ver-
wandelt Israel spiirbar in das groBte
Getto der Welt und nagt folgenschwer
am nationalen SelbstbewuBtsein sowie
an der Uberzeugung, fiir eine gerechte
Sache zu kidmpfen, die lange tragende
Kraft der zionistischen Bewegung und
des werdenden Staates war.

Wie kann man heutzutage der eige-
nen Jugend erkldren, daB ein Volk, das
der Welt die Bibel gebracht hat, ein
Volk von Triumern und Pionieren,
Propheten und Proleten, jetzt einer an-
deren Nation das Selbstbestimmungs-
recht verweigert, jenen Paldstinensern,
die sich mit tragischer Symbolik gerne
als die Juden oder sogar die Zionisten
der arabischen Welt bezeichnen.

Selbst sicherheitspolitische Griinde
klingen da hohl. Denn niemand kann
der Welt einreden, daB wenige Wohn-
baracken auf den Hiigeln des Jordan-
Westufers Israels Existenz und Sicher-
heit garantieren und im Notfall eine In-
vasion arabischer Heere aufhalten
konnten.

Begins Vision von einer unteilbaren
Heimat in ihren biblischen Grenzen
konnen wir der Welt sicher nicht auf-
zwingen. Denn es scheint amoralisch
und langfristig politisch undenkbar, am
Ende des 20. Jahrhunderts eine feindse-
lige Bevilkerung beherrschen zu wol-
len, die eine andere Sprache, Kultur,
Geschichte und Religion hat, andere
gesellschaftliche Normen und andere
nationale Sehnsiichte.

Im Namen einer selbstgefilligen
Staatsvergottung hat Israel die Normen
seiner Griinder-Generation verschlu-
dert. Die national-zionistische Revolu-
tion hat nicht, wie anfangs erhofft,
einen neuen Menschentyp geschaffen.
Vielmehr hat Israel langsam seine
Eigenart aufgegeben und ist tatséchlich
ein Staat wie jeder andere geworden,
der nicht mehr von sozialistischen
Idealisten, sondern von Kapitalisten
und Karrieristen gelenkt und ins Ab-
seits geleitet wird.

Die nervose Politik der Fithrung, die
apathische Biirokratie, hohe Steuern
sowie ein unertraglich langer Militdr-
und Reservedienst machen das Leben
im Judenstaat immer weniger attraktiv.
Und auBlerdem ist es hier auch noch
heiB.

Der Staat wollte sich jiidisch und de-
mokratisch verstanden wissen, doch
seine gewaltsam erreichte territoriale
Ausdehnung hat ldngst beide Cha-
rakterziige in Frage gestellt.

An die Stelle der nationalen Kohi-
sion der 50er Jahre trat, nach 1967,
1973 und noch spiirbarer seit Be-
gins Wabhlsieg 1977, ein Zerfall aller
parteipolitischen Gruppierungen, fast
eine gesellschaftliche Anarchie, ein
iiberorganisiertes Chaos. Rabins wack-
lige Regierung sei das Verbrechen, Be-

gins pseudo-autoritires Regime die
Strafe gewesen, witzelt der Volksmund.

Staatsgriinder Ben-Gurion glaubte
einst an die Erneuerung des Volkes in
Zion durch kommende Generationen.
Heutzutage sehnt sich eine enttduschte
Jugend nach den Werten der Griinder-
generation. Ein boser Geist hat das
Heilige Land erfaBt und wird von Be-
gin nach Kriften gefiittert.

enn die neuen Manager an den

Schalthebeln der Macht in Jerusalem
zeigen sich mehr an den eroberten Ge-
bieten als an den Biirgern interessiert.
Wichtig erscheint ihnen nicht, wie, son-
dern wo die Israelis leben: diesseits
oder jenseits der ehemaligen griinen
Grenzen des jiidischen Kernstaates.
Die zionistischen Ideale verloren so un-
weigerlich Inhalt in Israel und Riick-
halt in der Diaspora.

Denn Begins aberwitziger VorstoB in
die stolze Isolierung gefihrdet auch Is-
raels bisher unerschiitterlich erschiene-
ne Partnerschaft mit dem Weltjuden-
tum. Er gefihrdet Israels Zentralstel-
lung im jiidischen Leben und schwicht
die sowieso lingst kurzatmig geworde-
ne zionistische Bewegung.

In seiner Trotzstellung sogar gegen
Freunde und Alliierte, ohne Riicken-
deckung und massive Hilfe besonders
der sechs Millionen Juden Amerikas,
ist der Kleinstaat zu einem bedenkli-
chen Balance-Akt am Rande des Ab-
grundes verdammt. So erscheint denn
Israel heutzutage nicht unbedingt mehr
als Endstation des jiidischen Leidens.

- Nur eine geistige neozionistische Re-
naissance kann Mittel und Mut auf-
bringen, um Israel aus einer lang-
jahrigen Selbstverhétschelung und Fe-
stungs-Mentalitdt herauszufiihren und
den erschlafften nationalen Lebens-
drang wieder zu kriftigen.

Nétig ist eine Riickkehr zu unseren
jiidischen Quellen und einem stilleren,
weniger hysterischen Lebensstil auf
dem Wege zu einem konstruktiven so-
zialistischen Zionismus.

Voraussetzung fiir eine Wiederbele-
bung der geistigen Werte des Zionis-
mus, begleitet von einer Versohnung
mit der arabischen Umwelt, ist jedoch
ein Machtwechsel in Jerusalem, die
Verabschiedung des politisch-religiésen
Extremisten Begin.

Sonst konnte die gegenwirtige Ero-
sion der zionistischen Vision dem Staat
verhidngnisvoll werden, bis er eines Ta-
ges, wie es einst der zionistische Denker
Max Nordau formulierte, nur noch
»ein Nachtasyl fiir jlidische Fliichtlin-
ge“ ist.

sidiensL Fssay
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