unsinnig ist in jedem Fall die ,,Stern“-
Behauptung, der Staatsratsvorsitzende
sei ,,nur knapp einem Attentat entkom-
men®.

Zwar sall Honecker nach Informatio-
nen des SPIEGEL tatsichlich in seinem
Dienstwagen, als E8ling auf den Konvoi
stieB. Doch eine Chance, den SED-Chef
zu treffen, hatte EBling kaum: Auch die
Limousinen der DDR-Prominenz sind
gepanzert, eine simple Pistolenkugel
macht da allenfalls eine Schramme. Und:
In der Kolonne fuhren aus Sicherheits-
griinden, wie iblich, zwei Citroén, um
moglichen Attentitern ihr Vorhaben zu
erschweren.

Merkwiirdig an der ,,Stern“-Geschich-
te bleibt ein anderer Umstand. Nach
Angaben Bubs hat die Stasi Verwandte
und Bekannte EBlings verpflichtet, iiber
den Vorfall von Klosterfelde zu schwei-
gen — eine Drohung, die auf normale
DDR-Biirger in aller Regel ihre Wir-
~ kung nicht verfehit.

Der ,,Stern“-Mann aber befragte un-
gehindert nicht nur Bekannte des Ofen-
setzers und Anwohner der FernstraBe
109, sondern auch EBlings Ex-Frau. Und
alle gaben ihm offenbar bereitwillig Aus-
kunft. Bub verschaffte sich sogar Bilder
von EBling sowie von Sieglinde Strietzel
und der Familie EBling.

Wie konnte er, unter den Augen der
Stasi, so intensiv und ohne aufzufallen
recherchieren?

PRESSE
Die Wende

Die Bundesanwaltschaft durchsuch-
te Redaktionsraume bei ,Konkret
und ‘Wohnungen von Journalisten
nach Staatsgeheimnissen. Staatsri-
son vor Pressefreiheit?

Die Ermittler lieBen sich was einfallen:
Fiir Dienstag vergangener Woche,
vormittags um neun Uhr, bestellte
Bundesanwalt Helmut Lunz die Redak-
teure der linken Monatszeitschrift ,,Kon-
kret” (Auflage: 80 000) Manfred Bissin-
ger und Jiirgen Saupe zur Vernehmung
ins Hamburger Polizeiprasidium.

Bei der Gelegenheit prisentierte der
Bundesanwalt einen Durchsuchungsbe-
schluB des Bundesgerichtshofs — eine von
langer Hand vorbereitete Staatsaktion
lief an.

Unter dem Kommando von drei Ver-
tretern der Bundesanwaltschaft filzten
rund zwanzig Beamte des Bundeskrimi-
nalamts auf einen Schlag die Wohnungen
von Bissinger und Saupe und ihre Re-

daktionsrdume bei ,, Konkret“. Begriin- -

dung: ,Verdacht der Preisgabe von
Staatsgeheimnissen®.

Beschlagnahmt wurden Tonbéander
und Notizzettel, Aktenordner und Ter-

minkalender; in Aluminiumkoffern wur-
de vermeintlich Staatsgefihrdendes ab-
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Beschlagnahme-Aktion bei ,,Konkret“*: ,Die wollen uns kleinkriegen*

transportiert — neuer- Héhepunkt der’

Affire Langemann.

Die Staatsaktion, die erste dieser Art
seit der SPIEGEL-Affire von 1962**,
belegt abermals den bedenklich-unbe-
denklichen Umgang christdemokratisch
gefiihrter Regierungen mit Pressefreiheit
und politischem Strafrecht. Fragwiirdig
sind Hergang und Rechtsgrundlagen der
Ermittlungen. Ursache (die Veroffentli-
chung historischer Geheimdienst-Ma-
chenschaften) und Wirkung (Polizeiein-
satz gegen eine Zeitschriftenredaktion)
stehen in eklatantem MiBverhiltnis.

Merkwiirdig ist auch, daB die Fahnder
erst zehn Monate nach der ersten ,,Kon-
kret*-Verdffentlichung der Erzihlungen
des damaligen obersten bayrischen
Staatsschiitzers Hans Langemann zugrif-
fen — just nach Erscheinen einer Titelge-
schichte (,,Die Moral des Helmut Kohi*)
von Chefredakteur Bissinger mit Andeu-
tungen iiber Ehefrau und angebliche
Freundinnen des Kanzlers. Die Durchsu-
chung, nahm Justizminister Hans Engel-
hard das heikle Thema auf, habe nicht
Material iiber das Privatleben Kohls
gegolten.

»Die neue Regierung®, fiirchtet Bis-
singer, der bis zur Wende in Bonn ,,viele
Indizien fiir die Einstellung des Verfah-
rens“ wahrgenommen hatte, ,,will uns
kleinkriegen.“ ,,Wir sollen®, mutmaBt
Herausgeber Hermann Gremliza, ,ein-
geschiichtert werden.“

Um die- Hintergriinde der ,,gezielten
staatlichen MaBinahme gegen ein die Po-
litik der Bundesregierung kritisch beglei-
tendes Magazin“ (Helga Schuchardt) zu
erhellen, beantragten Frei- und Sozialde-

mokraten eine Sondersitzung des Bun-

destags-Innenausschusses. Die ,obrig-

* .Konkret“-Anwalt  Jipp,
Schulz, Chefredakteur Bissinger.
** Am Abend des 26. Oktober 1962 besetzten
Staatsanwalte und Polizei wegen des spiter entkraf-
teten Verdachts auf publizistischen Landesverrat die
SPIEGEL-Redaktion und transportierten zentner-
weise Dokumente ab.

Oberstaatsanwalt

keitsstaatliche Uberreaktion (Deut-
scher  Journalisten-Verband) gegen
,»Konkret“-Redakteure, fand auch SPD-
Geschiftsfihrer Peter Glotz, werfe ver-
fahrens- und verfassungsrechtlich ernste
Fragen auf.

Begonnen hatte die Affire mit Erinne-
rungen und Enthillungen, die Lange-
mann _ auf Tonband gesprochen hatte.
Langemann, von 1957 bis 1970 Agenten-
fihrer beim Bundesnachrichtendienst
(BND), spiter Sicherheitsbeauftragter
der Olympischen Spiele in Miinchen und
seit 1973 Leiter der Staatsschutz-Abtei-
lung im bayrischen Innenministerium,
hatte Geheimes beschafft, gesammelt
und ausgewertet.

Dabei hatte der geltungssiichtige
Langemann (,,Ich bin Bayerns stirkster
Mann“) beispielsweise Details iiber
dunkle BND-Aktivititen in der Umge-
bung des damaligen US-Prisidenten Ri-
chard Nixon (,,Der Fall Monica II*), im
Vatikan (,,EVA 102“) und beim Wiener
Erzbischof Franz Konig (,,Aktion Kardi-
nal“) ausgepackt. Langemann offenbar-
te, wie Geheimdienstler belastende NS-
Dokumente iiber den damaligen christ-
demokratischen Bundeskanzler Kurt-
Georg Kiesinger (1966-1969) aus US-
Archiven verschwinden lieBen und ver-
riet Einzelheiten der Entfithrung von
Dieter Huber, dem Auslandsreferenten
von CSU-Chef Franz Josef StrauB.

Als Langemanns Erzahlungen, vermit-
telt durch den ehemaligen Oberkommis-
sar beim Bundeskriminalamt Frank
Heigl, im Mirz 1982 in ,,Konkret“ publi-
ziert wurden, verlor der redselige Staats-
schilitzer seinen Job. Generalbundesan-
walt Kurt Rebmann leitete ,,wegen des
Verdachts des Offenbarens von Staatsge-
heimnissen u. a.“ (Hochststrafe: zehn
Jahre Haft) Ermittlungsverfahren gegen
Langemann, Heigl, Bissinger und Saupe

“ein. Der bayrische Landtag bemiihte

einen parlamentarischen Untersuchungs-



ausschuB3, der vor der Bayern-Wahl
plotzlich seine Arbeit einstellte und sich
jetzt wieder ans Werk machen soll.

Bissinger sagte vor dem Untersu-
chungsausschuB iiber die Veroffentli-
chungen aus und lieferte auch Tonband-
protokolle ab. In ,,Konkret“ stand seit
Monaten allerdings nichts mehr aus dem
Hause Langemann: Der zwangspensio-
nierte Staatsschiitzer. hatte auf sein Ur-
heberrecht an den Tonbdndern gepocht
und den Journalisten gerichtlich weitere
Veroffentlichungen untersagen lassen.

Deshalb war der ,,Konkret“-Chefre-
dakteur vergangene Woche von der
Durchsuchungsaktion ,vollig iber-
rascht“., Denn noch vor dem Bonner
Regierungswechsel, sagt Bissinger, habe
‘ihn der damalige BND-Chef Klaus Kin-
kel mehrfach beruhigt: ,,Von Ihnen wol-
len wir doch gar nix.“

ist, ,um die Gefahr eines schweren
Nachteils fiir die duBere Sicherheit der
Bundesrepublik Deutschland abzuwen-

« den®.

Ob und wann diese Kriterien erfiillt
sind, ist selten eindeutig, meist Ansichts-
sache und immer interpretationsbediirf-
tig. Auch Staatsanwilte und Richter
konnen nicht aus eigener Kenntnis ob-
jektiv feststellen, ob Tatsachen wirklich
unter VerschluB gehalten werden miis-
sen und, wenn ja, ob ihre Bekanntgabe
die auBere Sicherheit gefihrdet. Die Ju-
risten bediirfen dazu in jedem Einzelfall
eines oder mehrerer Gutachten — gelie-
fert jeweils von einer Regierung, die
immer Partei und mdglicherweise an
einer Strafverfolgung aus politischen
Griinden interessiert ist.

Ein Kenner der Materie, der frithere
hessische Generalstaatsanwalt Fritz Bau-

Staatsschiitzer Langemann: ,Ich bin Bayerns starkster Mann*

Nach der Wende entschied Kinkel,
nun Staatssekretdr im Bundesjustizmini-
sterium, anders: Er empfahl dem fiir
BND-Angelegenheiten zustdndigen
Kanzieramt, dem Ermittlungsbegehren
der Bundesanwaltschaft zuzustimmen.

Die Wende im Verfahren gegen die
»Konkret“-Redakteure  macht  die
Schwachpunkte des politischen Straf-
rechts uniibersehbar. Der Begriff des
Staatsgeheimnisses, dessen Bruch die
Bundesanwaltschaft den Journalisten
nachweisen will, nimmt unter den wolki-
gen Definitionen des Strafrechts seit je-
her eine Spitzenstellung ein.

Nach Paragraph 93 des Strafgesetz-
buches (StGB) sind Staatsgeheimnisse
»Tatsachen, Gegenstinde oder Erkennt-
nisse, die nur einem begrenzten Perso-
nenkreis zugénglich sind“. Tatbestands-
voraussetzung ist ferner, da sie ,vor
‘einer fremden Macht geheimgehalten
werden miissen und daB dies notwendig

DER SPIEGEL. Nr. 3.1983

er, schrieb 1962: ,,Was aber als ,Staats-
geheimnis® zu gelten hat, steht nicht fest,
sondern wird von Fall zu Fall durch den
Staat, der sich geschidigt fiihit, dekre-
tiert* — durch beamtete Gutachter.

Das Langemann-Verfahren illustriert
abermals auf augenfillige Weise, wie
locker Strafverfolger mit dem Begriff des
Staatsgeheimnisses umgehen. Gene-
ralbundesanwalt Kurt Rebmann hatte
bereits im Frithjahr 1982, gleich nach der
»Konkret“-Veroffentlichung,

Offenbarens von Staatsgeheimnissen be-
antragt, vergebens.

Der 3. Strafsenat des Bundesgerichts-
hofs wies den Chefankliger ab, die Rich-
ter sahen nur einen harmlosen, minder
schweren Fall als gegeben - eine ,,Ver-
letzung des Dienstgeheimnisses“.

Die Schlappe lieB die Karlsruher
Staatsschiitzer offenbar nicht ruhen. Im
November 1982, Kanzler Kohl war gera-

Haftbe-.
fehl gegen den Geheimdienstler wegen.

de im Amt, machte Rebmann einen
zweiten Anlauf - nun mit Erfolg. Der
Ermittlungsrichter erweiterte den Haft-
befehl gegen Langemann auf Paragraph
95 StGB: ,,Offenbaren von Staatsge-
heimnissen“. Da der éinstige Geheim-
dienstler keine Beschwerde gegen diesen
BeschluB einlegte, kamen.die Richter
des 3. Strafsenats, die Rebmann beim
ersten Anlauf abgeschmettert hatten,
diesmal gar nicht erst zum Zuge. Lange-
mann ist allerdings, gegen Kaution
(500 000 Mark), auf freiem FuB.

Aus welchen sachlichen Griinden
Bundesanwiilte und Kripo, die schon im
Frithjahr in der Langemann-Wohnung
abrdumten, nun auch noch bei ,,Kon-
kret“ durchsuchten, lieBen die Ermittler
im dunkeln. Wenn es den Strafverfol-
gern wirklich nur um die vermutete
Preisgabe von Staatsgeheimnissen ging,
war die ganze Aktion Gberflissig und
rechtlich fragwiirdig.

Unterstellt, daB ,, Konkret tatsachlich
Staatsgeheimnisse preisgegeben hitte,
dann wire schon die Veréffentlichung

. Beweis genug fiir die Rechtsverletzung.

Denn bestraft wird nach Paragraph 97
derjenige, der ein Staatsgeheimnis ,,6f-
fentlich bekanntmacht und dadurch fahr-
lassig die Gefahr eines schweren Nach-
teils fiir die duBere Sicherheit der Bun-
desrepublik Deutschland verursacht®.

Fiir ein Strafverfahren gegen Bissinger
und Saupe wiirde es mithin geniigen,
wenn Rebmann die ,06ffentliche Be-
kanntgabe® - des  Staatsgeheimnisses
durch Vorlage der fraglichen ,,Konkret-
Hefte und den ,schweren Nachteil*
durch ein Gutachten nachwiese.

Die gedruckten , Konkret“-Hefte ha-
ben Rebmann offenbar nicht gereicht.
Und auch die Gutachten, die er beim
Kanzleramt, bei Innen- und AuBenmini-
sterien bestellt hat, geben nicht das her,
was der Chefankliger erwartet hatte.

Zu der entscheidenden Frage, ob die
Veroffentlichungen vor einer ,,fremden

Macht“ geheimgehaiten werden miiBten,

um schwere Schiden fiir die duBere Si-

cherheit des Landes zu vermeiden, teilte

das Auswirtige Amt (AA) gutachterlich
mit, wie Einzelfallschilderungen in

,»Konkret*“ einzuschitzen sind:

D> ,,Der BND im Vatikan: Direkte Aus-
wirkungen der ,Konkret‘-Veroffent-
lichungen auf das bilaterale Verhalt-
nis der Bundesrepublik Deutschland
zum HIl. Stuhl konnten bisher nicht
beobachtet werden.“

> ,,Der Fall Kardinal: Von einer Beein-
trichtigung zu Osterreich wegen der
,Konkret‘-Veroffentlichung kann
nicht gesprochen werden. )

> ,,Der Fall Monica II: Bisher wurden
Auswirkungen der ,Konkret‘-Verof-
fentlichung auf das bilaterale Ver-
hiltnis der Bundesrepublik Deutsch-
land zu den USA nicht festgestellt.

Mithin, schrieben die AA-Experten
nach Befragung ihrer Botschaften in dem

Gutachten (,,amtlich geheimgehalten*,

»¥8-Geh.“), miisse die ,,Frage nach der
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Geheimhaltungsbediirftigkeit . . . nega-
tiv beantwortet werden“.

Es konne, im Gegenteil, ,,mitgeteilt

werden*, daB die , Konkret“-Story ,ne- .

gative Auswirkungen im Verhiltnis zu
keiner der betroffenen ausldndischen
Regierungen bzw. zum Heiligen Stuhl
nach sich gezogen hat und dies auch fir
die Zukunft nicht zu besorgen ist“.

Die Staatsgeheimnisse, das ergibt sich,
sind gar keine.

RAUSCHGIFT |

Ganz ohne Kratzer

Der Sonderbotschafter des Iran flog
in Deutschland mit Rauschgift auf -
ein politischer Racheakt?

adigh Tabatabai, 39, genieBt als Son-

derbotschafter alle Privilegien der
neuen Herrscher im Iran: eine streng
abgesicherte Villa im Norden von Tehe-
ran; stets Zutritt zu seinem Verwandten,
dem Ajatollah Ruhollah Musawi Cho-
meini; bewaffnete Leibwichter, die sei-
ne Luxus-Limousine begleiten.

In den vergangenen Jahren hat Taba-
tabai, ganz ohne Kratzer, mehr als ein
Dutzend Anschlidge iiberlebt. Doch als
er vorletzten Samstag, via Zirich, kurz
nach 19 Uhr mit dem Lufthansa-Flug LH
235 nach Diisseldorf kam, geriet er in
Schwierigkeiten, aus denen er, wenn er
Pech hat, nicht so schnell herauskommt.

Als die Zollner Tabatabais Gepick
offneten, fanden sie Dutzende Stangen
Rohopium, verpackt in Titen, mit Cello-
phan und Tesakrepp umwickelt. Insge-
samt 1,65 Kilogramm, geschétzter Wert:
40 000 Mark. Eigentlich kein groSler
Fang,

Doch der Rauschgift-Experte der Diis-
seldorfer Staatsanwaltschaft, Hans Hall-
mann, raste mit Blaulicht zum Flugha-
fen. In Bonn alarmierte der Bereit-
schaftsdienst des Auswirtigen Amtes die
zustindigen Abteilungsleiter und schal-
tete das Bundesjustizministerium ein.
Die Beamten vor Ort wurden vom AA
angewiesen, den Verdichtigen , mit
groBtmoglicher Courtoisie zu behan-
deln“. Hoflich blieb auch die Justiz:
Trotz eines Haftbefehls wurde Tabatabai
bereits wenige Stunden spiter aus der
Zelle wieder nach Hause gelassen. Die
geforderte Kaution von 200 000 Mark
hatte er per Scheck gezahit.

Der Fund von Diisseldorf markiert
moglicherweise einen Knick in einer stei-
len Revolutions-Karriere. Er reiht sich
aber auch ein in Waffengeschifte, die
seit Jahren mit dem persischen Welt-
mann Tabatabai verbunden werden und
die der Politagent wohl nur Giberstanden
hat, weil er in Bonn als bester Verbin-
dungsmann zu den neuen Machthabern
Irans gilt. :

Sadigh Tabatabai gehérte schon wih-
rend Chomeinis Pariser Exil zur Jiinger-
schaft des Ajatollah. Von Bochum aus,
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wo er von 1970 bis 1974 studiert und als
Biochemiker promoviert hatte, fuhr er
haufig in die Residenz des Propheten-
Stellvertreters auf Erden. Gemeinsam
mit seinem Onkel Mussa Sadr, dem
damaligen Fihrer der libanesischen
Schiiten, soll er zu Schah-Zeiten die
Basare von Teheran mit Waffen fiir die
Revolutionire versorgt haben.

Als die neuen Herrscher am 1. Febru-
ar 1979 mit einer Sondermaschine der
Air France in Teheran einflogen, saB8 der
vergleichsweise Liberale Tabatabai beim
Ajatollah. Er wurde nach dem Sieg der
Revolution Regierungssprecher und

stellvertretender Ministerprasident; von
November 1979 bis September 1980

L.~ eev

Chomeini, Vertrauter Tabatabai (Pfeil)*
.Was sind schon 40 000 Mark?"

filhrte er kommissarisch die Regierung.
Zwischenzeitlich kehrte er immer wieder

zu seiner Familie zuriick, die seit Jahren
in Diisseldorf wohnt.

Hilfreich bei Geschéift und Politik war
stets, daB er zum Familienclan des Aja-
tollah gehort. Tabatabai ist Schwager des
Chomeini-Sohns Ahmed, sein Bruder
Abdel-Hassan heiratete im letzten Jahr
eine Enkelin des Revolutionsfiihrers.

Wihrend der Besetzung der Tehe-
raner US-Botschaft 1979/80 verhandelte
er in Bonn insgeheim mit Warren Chri-
stopher, dem stellvertretenden AuBen-
minister des Prisidenten Jimmy Carter,
iiber Einzelheiten der Freilassung von 52
Geiseln. Und als im Frihjahr letzten
Jahres Priigelperser das Studentenwohn-

* 1979 bei der Rickkehr aus dem Pariser Exil in
Teheran.

heim ,,Inter I“ in Mainz stirmten und
Chomeini-Gegner maltratierten, be-
sprach er mit Hans-Dietrich Genscher,
einem guten Bekannten, die Modalititen
der Ausweisung seiner Landsleute.

Zum gleichen Zeitpunkt leistete auch
Genschers Amt ihm einen kleinen
Dienst: Es verhinderte die Festnahme
Tabatabais durch Fahnder des Wiesba-
dener Bundeskriminalamtes unter Hin-
weis auf seinen Status. Die Beamten
verddchtigten ihn, gegen das Kriegswaf-
fenkontrollgesetz verstoBen zu haben.
Unter dem Aktenzeichen 132 Js 14979/
82 betreibt die Staatsanwaltschaft Kassel
noch heute ein Ermittlungsverfahren ge-
gen vier Deutsche und einen Iraner, die
in ein Waffengeschift
Tabatabais verwickelt
sein sollen.

Die  Waffenaffire
begann im Juni 1981.
Uber Mittelsménner
hatte der Berner Kauf-
mann Walter Gnadin-
ger, 43, dem Iraner
Tabatabai den Kauf
von 50 amerikanischen

M-48-Kampfpanzern
angeboten. Gnidinger
war an der richtigen
Adresse.

Abgewickelt werden
sollte der Panzer-Deal
(67 Millionen Dollar)
iiber die Londoner

Handelsgesellschaft
Botco Ltd. Die von
Iranern gemanagte
Firma zahlte ver-
tragsgemaB 70 Prozent
des Preises auf ein
Konto der Globalbank
in Disseldorf — doch
ans Ziel kamen die
Panzer nie: Gnadinger
‘und zwei Helfer konn-
ten sich fiir eine Weile
mit einem Teil des
© Geldes absetzen. Ge-

gen sie soll bald in Zi-
rich Anklage erhoben
werden.

Fiir das Wiesbadener BKA wurde der
internationale Handel zum Kriminalfall,
weil der Vertrag von Tabatabai in Diis-
seldorf unterzeichnet worden war. Eine
nach Paragraph 4 a des Gesetzes iiber
die Kontrolle von Kriegswaffen notwen-
dige Genehmigung der Bundesregierung
existierte namlich nicht — ,,unschon aus
politischen und juristischen Grinden*,
wie Tabatabai zugibt. Er habe es getan,
um sein ,,Land zu retten®.

Unschén fanden dies auch die Waffen-
spezialisten des BKA. ,,Nach der Inter-
vention aus Bonn“, so ein leitender Be-
amter des Bundesinnenministeriums,
,muBten die Tabatabai laufenlassen, ob-
schon er gar nicht als Diplomat akkredi-
tiert ist.“ Bonns AuBenamt fiirchtete,
die Inhaftierung des prominenten
Iraners konne ,,erneut die komplizierten
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