DEUTSCHLAND

Strafjustiz

~,Was wollen die von mir?“

Gisela Friedrichsen Uber den Vorsitzenden Richter Brautigam im Mielke-Proze

,Das Bild der Justiz undhrer Glaubwdrdigkeit
wird selbstverstandlich nicht nuwturch die
Berichterstattunglariiber,sondern
vornehmlich von ihrerFunktionstragern, den
aktiven Richtern und Staatsanwalten in der

Spruchtatigkeit gepragt.”
HANSGEORG BRAUTIGAM

Agam stammt dieser Satz. Von Bral

tigam, 57, dem Vorsitzenden Rich
ter der 27. Strafkammer am Landgeric
Berlin, der am 5. September ditaupt-
verhandlung gegegrich Mielke, 86, er-
offnete. Nun ist erschon wieder tief in
Auseinandersetzungen useinePerson
verstrickt.

Mielke vor Gericht, Chefeinesgigan-
tischenSpitzel- undUnterdriickungsap-
parates, deMillionen Menschen drang-
salierte, fiurviele die Inkarnation des
Bésen undGemeinen hier ist er ange-
klagt wegen der Todesschisse an d
Mauer — undbisher istkaum vonande-

usgerechnet von Hansgeorg Braut

Mielke und Brautigansindsichschon

November1992 derProzell gegeMit-
glieder des ehemaligeNationalen Ver-
teidigungsrates derDDR, der soge-
nannte Honecker-Prozel3, unter de
Vorsitz vonBrautigam beganrerschien
i-Mielke nur amAnfang. Weil er sich be-
-reits wegen Polizistenmorden am Berl
- ner Bilowplatz imJahre1931 vor Ge-
ntricht verantworten mufte (@ftr er in-
zwischen sechdahreFreiheitsstrafe er-
hielt), schien esufgrund des Alters des
Angeklagtennicht zumutbar,gleichzei-

Mauergegen ihn zwerhandeln.

Honecker-Verfahren aus. Bréautiga
verschwand nach dem 12Verhand-
lungstag, am 5Januar1993. Er ver-
schwand unter Hohn und Spott: Die
eBerliner, ja die gesamte deutschastiz
dem Gespotpreisgebendhatte ersich

rem die Rede als voBrautigam.

als Autogrammjager fur einen Ersatz
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schoffenbetatigt, der derschriftzug des

einmal im Gerichtssaal begegnet. Als imwomaoglichbaldaus-oderdahinscheiden-

den Hauptangeklagten in eineBtadt-
fuhrer verewigt habenwollte. Zu dem
Vorfall befragt, sprach deRichternicht

mklar und deutlich von einerAutogramm,

daserbesorgen solltepndernvoneinem
~Postwunsch” (,etwas ganRoutinema-

- Biges"), deranihherangetragenworden
sei. Die Verteidigundehnte ihn darauf-
hin erfolgreich wegen Besorgnis der Be-
fangenheit ab.

Das Ausscheiden aus dem Prozel3 ge-
gen ErichHonecker, alglesserRichter

tig auch wegen der Todesschiisse an degr sichlange feiern lieR, ehe er endlich

kurz vor Beginn deHauptverhandlung

Dochschied nicht nur Mielke aus dem berichtigte, nur einer von fiinfen zu sein,
mder Primus intepares, mufl3 Brautigam

tief getroffenhaben. Seief, daR der Ver-

dacht naheliegt, ebbrenne daraufwenn

schonnichHoneckers, dandochwenig-

stens MielkesRichter zusein und dieses

Mal rithmlich in die Geschichte ddustiz
- einzugehen.

[0S

Angeklagter Mielke, Vorsitzender Brautigam: ,Ein paar boswillige Schuler kdnnen den Unterricht stéren”
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Denn er hasichnach dem HoneckerH
Fiasko nicht zuriickgezogen; er hat e
kennenlassen, wie tief ihn deWerlust
der Rollekrankte, in der esichgesehen
hatte. Am 18.Novemberl1993erschien
in der Frankfurter Allgemeinerein Le-
serbrief Brautigams, der alslindwiti-
ger Gegenschlag gegen diejenigen ve
standen werdemufte, die ihn um das
Objektseiner Begierde gebrachatten:
die Verteidiger.

Brautigam gibt sich in dem Brief
(,nach 14jahriger Tatigkeit als Vorsit-
zender einer grof3en Strafkammer*) a
aggressiver Befurworter
der Einschrankung von
Verteidigerrechten zu er-
kennen. Spéatestens im
Gerichtssaal versage der|
Rechtsstaat, konstatiert
er,und zwarwegendesun-
gezogenen und provokan-
ten Auftretens vorStraf-
verteidigern. Einstel-
lungs- undAblehnungsan-
trage, Prifung der Ver-
handlungsfahigkeit, der
Gerichtsbesetzung, Be-
weisantrage: Dem Vorsit-
zenden, so Brautigam,
sollte von der StrafprozeR3-
ordnung dieMdglichkeit
eingeraumt werden, ,den
Verteidiger in  seine
Schranken zwerweisen®“.

In der Mitgliederzeit-
schrift
Richterbundes, Landes-
verband Berlin,4/93 schiebtBrautigam
die Probleme deiStrafjustiz gleichfalls
in einem Rundumschlag den Verteid
gern zu.

Noch schéarferattackierte Brautigam
die Verteidigung in einenVortrag, den
er auf einer Studientagung der ,Evang
lischenNotgemeinschaft in Deutschlan
e.V.“ vom 4. bis 6.Juni 1993 in Erfurt
hielt: ,Jeder Lehreweil3, dal3 eirpaar

Die Anwaltschaft
ist nicht
beleidigungsfihig

bdswillige Schiler denUnterricht emp-
findlich stdren, eineganze Klasse ty-
rannisierenkénnen. ImGerichtssaal ist
es nicht anders. Die Strafprozef3ord-
nung bietet den Anwalten di®églich-

keit, ein Verfahren zu torpedieren un
schlieBlich mit demMittel des willkir-

lichen Beweisantrages beliebig in di
Lange zu ziehen. Wialle sindZeuge,
wie ein zu allem entschlossenes R
gime wie dasDritte Reich oder jetzt

Serbien der Welt dieOhnmacht des
Rechts und der demokratischen un
friedliebenden  Staaten  vorgefiih

2rVolk und Heimat“ nahestehtgegriindet

Die Schriftleitung dieserNotgemein-
r-schaft”, einesSammelbeckens des rech
ten Flugelsinnerhalb derevangelischen
Kirche, liegt in denH&anden vorProfes-
sor KlausMotschmann, unter anderen
Mitglied des ,[ForderkreisesGerhard

Kaindl“, der der ,DeutschenLiga fur

wurde die ,Notgemeinschaft® am 17
Mérz 1966 alsGegengewicht, damit die
Kirche nicht weiter ,die Geschéafte Pan
kows undMoskaus* besorge.
Nach seinem Auftritt in diesem
Isrechtsklerikalen Kreis (deVortragwur-

de anschlieBend im Beiheft Nr. 56 dd
MonatsblattsErneuerung undAbwehr
- verbreitet) erstattete die Berling
Rechtsanwaltskammer, eineRaritét,
Strafanzeige gegen Brautigam wegen B
leidigung.Diese wurde von der Staatsar
o-waltschaft zurlickgewiesemnter ande-
d rem, weil sich die AuBerungenBrauti-

zogen: ,Die Anwaltschaft als solche stel
jedoch keinebeleidigungsfahige Perso
nengemeinschafiar.”
DasBilddesRichtersistinunsere&eit
vom Fernsehen gepréagt. Der amerikar
sche Richter, wie man ihn vomBild-
schirmkennt, der wie eirSchiedsrichter
die Szenebeobachtet — er isticht ver-
gleichbar mit demVorsitzenden einer
Strafkammer, der den Angeklagten v
dem Staat und den Staat vor dem Ang
klagten zu schitzerhat, der gleiche
Distanz zu jedermann wahren und d
d bei nie vergessen soll, dal d&echt
ein verganglichessebilde ohneSelbst-
e zweckist.
Vom Richtemwird dasUnmadglichever-
e-langt — und doch ist es schon eBllck,
wenn er nur dagdgliche erfullt. Ersoll
zum Beispiel gelassesein, besonnen,
d

s Mit Verteidigern Konig und Wolff, November

gams auf di€&sesamtheit der Anwélte bet

seine Personnicht in den Mittelpunkt
-rticken, nicht ,seinen“ Prozel3 betrei-
ben. DemJagdeifer Brautigams, seiner
unkalkulierbaren Heftigkeit undReiz-

n barkeit ist es zuzuschreiben, dal er, ehe

die Hauptverhandlunggegen Erich

Mielke Uberhaupt in Gang kam, von

der Verteidigung, den Rechtsanwalten
. Graubner,Jungfer und Koénig, bereits

ein erstes Mal wegen Besorgnis der Be-
- fangenheit abgelehmnurde.

Denn derVorsitzende Richtehatte
am 29. August,wenige Tage also vor
Beginn der HauptverhandlunganlaB-

des Deutschen Angeklagte Mielke, Honecker (r.)*: Erste Begegnung mit dem Vorsitzenden Brautigam

slich eines Besuchs inKrankenhaus der
Berliner  Vollzugsanstalten (berra-
r schend auch Mielke in seiner Zelbuf-
gesucht, um sich, wie er selbsagte,
evom Zustand des Angeklagten ihfin-
-blick auf dessen Verhandlungsféhigkeit
zu unterrichten. Mielke, der den Friseur
erwartet hatte, begriff offensichtlich
nicht, wer da eintrat. Er reagierte er-
t kennbar verwirrt, und Brautigam zog
 sich angesichts der Aussichtslosigkeit
seinerBemihungen denauch zuruck.
Dannabererfragte er beinPflegelei-
i-ter, daR deHaftling sonst mit den ihn
besuchenden Personen durchame-
che. Erfragte nicht,wer diese seien.
Der Bedienstete, der dieWéasche
bringt? Der Gefangene, der did?ost
rausteilt? DerArzt, mit dem demHéaftling
e-iberseine Beschwerden spricht?
Obwohl derzuletztbeauftragteSach-
a-verstandige, der BerlineArzt fir Neu-
rologie und Psychiatrié€dward Meyer,
am 22. Junil994anlaBlicheiner Anho-
rung mit den Verfahrensbeteiligten un-
miRverstandlich feststellte, daR Mielke
nicht mehr in derLage sei, ,den um-
fangreichen avisierten Verhandlungsin-
halt auch nuransatzweise zu erfassen“,
daf auch ,irgendeinsachdienliche Kla-
rung“ mit ihm nichtmehr moglich sein

hat .. .“

1992.

werde; obwohl selbst detaien-Arzt
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Verteidiger Graubner, Konig, Jungfer: Die Serben der Strafjustiz

Brautigam in der Zelleeigentlichhétte
merkenmiussen, wie recht deBachver-
standigehat,begannwenigeTage spater
die Hauptverhandlung.

Der Befangenheitsantrag der Verte
digungwurde als unbegrindeurickge-
wiesen: ,Der Besuch und der Ge
sprachsversuch lasseaine Voreinge-
nommenheinicht erkennen undtellen
sich vielmehr als ein in den Fursorge
pflichten desGerichts seinerundfin-
dender spontaneKontrollversuch der
Entscheidung deKammer vom 22Juni
1994 dar . . .“

Kaum war der Antrag abgewehrt
stiirzte Brautigam kopfiber in daréch-
sten Fettnapf. Im BerlineTagesspiegel
erschien nach demrsten Verhandlungs
tag ein Kommentar, in dem deXutor,
ein 32 Jahrealter ehemaligeRedakteur
derNeuen Zeit Verwunderung daruber
ausdruckte, dall Brautigaschon wie-
der Angriffsflachebot. Im Gbrigengalt
die verhaltene Kritik desTagesspiegel

nDas werden Sie dann
schon sehen -
das geht ganz schnell

durchaus auch der Verteidigung, di
zwischen denZeilen aufgefordertwur-
de, den ProzefRicht zueinem Theater-
stickverkommen zuassen.

Nach Erscheinen des Kommenta
und einer Sendung im Berliner Regig
nalfernsehen, von der Brautigam nu
gehodrthatte, kam es zeinem lautstar-
ken Auftritt des Richters in der Berline
Justizpressestelle, wie atort vermut-
lich seit derWeimarer Zeitnoch nievor-
gekommenist. Den Mann vom Tages-
spiegelherrschte er am Telefon mehr
fach an: ,Ich winsche Sie zgehen®,
und auf dessen Frage: warum? antwao

tete er nur: ,Das werden Sie dasnhon
sehen. Das gelganz schnell.”

Wie sensibelBrautigam auf Stimme
und Stimmung der Presseagiert,zeigt

i-auch ein VorfalanlaRlich de¥erfahrens
umden Tod desKindes Maximvergange-

- nen AugustBild hatte am 2. August be-
richtet (,Richterwischt sichzornig den
Schweild von der Stirn“,Richter poltert

- verbittert los*“, ,Richtertobt”, ,Richter
zynisch) undBrautigam verlangtéiber
die Justizpressestelle (dafir weder zu-
standig nochliechtlichdazu imstande ist),
eine Gegendarstellung durchzusetzen. In

, Bilderschiersodann zur Erheiterunge-
ler ein Kommentar mit detJberschrift:
,Bild meint: vorbildlicher Richter“.

Die Verteidigung im Mielke-ProzelR
lehnte Brautiganalsoerneutwegen Be-
sorgnis derBefangenheit ab. Rechtsan-
walt GerhardJungfer: ,Wer einesolche
MeinungséaufRerung nichthinnehmen
kann, dedarfnichteinen Berufausiben,
in dem er notwendigerweise offentlich
auftreten mu3 und damiederzeit der
Mdoglichkeit 6ffentlicher Kritik ausge-
setzt ist.“ UndOberstaatsanwalt Bern-
hard Jahntseufzend, obwohlesichdem
Antrag derVerteidigung nicht anschlof3:
.Der Sachverhalt stimmtjaoffenbatei-
der.”

e Hansgeorg Brautigam ist egutausse-
hender Mann vorjdhemTemperament
und wahrscheinlich sogar vo@harme.
SaRe er nicht so oft mgequaltemyerle-

sgen-schiefenlLacheln auf seinem expo-

- niertenPlatz im Gerichtssaal, wenn seine

r Auftritte und Ausbriiche von den Ver-
fahrensbeteiligten gerade wiedsiGrtert
werden, ezdge Blicke auf sichDoch zu
oft verbietet essich, ihn anzuschauen,
weil er selbst nichtmehrweil3, wie und
wohin er noch schauesoll.

- Es gibtkaumeinen BerlinerStrafver-
teidiger, der nichbeunruhigende Erfah-

rfungen mitihm gemachHtat. Jede Anek-



dote, die von ihmberichtet wird, fur
sichgenommen, mag alsarmlos abge-
tan werden. Doch die Anekdotemiu-
fen sich. Es fragt sich, ob die Strafjusti
der richtige Platz fur ihn ist.

Eitelkeit wird ihm nachgesagtdoch
in Wirklichkeit ist eseherUnsicherheit
im Kleid martialischen Selbstbewuf3t
seins. Offentlichkeit irritierihn. Unvor-
hergesehenes bringt ildurcheinander.
Verteidiger kann er ohnehimicht lei-

den.Journalisten hat er gefressen. Un-gangMiiller, sein ansBizarre grenzen-

ruhe imSaalbeendet enicht mit gelas-

Die Verteidigung
fithrt im Gerichtssaal
kein Theater auf

sener Festigkeit, sondern er beginnt
schreien, was ihm die helldyohe Stim-
me verzerrt.

Die Ernennung von Richtern, die Ge
schaftsverteilung findet nichihnerich-
terliche Mitwirkungstatt. Esgibt Prasi-
dialrate, Richterrate. Niemand kan
sich herausreden, man habe von dg
Sonderlichkeiten und Schwéchen ein
Kollegen nichtgewuf3t.

Warum wird lber Kollegen, haufig
gute Juristenaber mitindividuellen Ei-
genheiten behaftet, die sie afalschen
Platz, vor allem in der Strafgerichtsba
keit, absehbarines Tages filrchterlich
scheitern lassen, zwar getuschelt, nic
aber mitihnen gesprochen?

Schon die Tragddie eineKdélner
Richters, deiinfolge einerKriegsverlet-
zung aneiner Hirnleistungsschwéache*

* Mit Soldaten des DDR-Wachregiments ,Feliks
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z kritisierten. ZumSchluB3 klagte eauch
noch gegen seine Versetzung an eine Zi

- Orlet, der dieunselige Urteilsbegriin-

zueben dierichtliche Unabhangigkeit, das
- kommnisse dieRede ist. Sehrschmal

nund Prasidialrate.
:n Dochwenn dieser Spielraum nicht ge
esnutzt wird, wenn Blindheit als Tugend

- gegenRichter Brautigam ist in dever-

hiden. DerFreiheit der Presse entsprech

Dzierzynski*.

litt, hatte zu denkemeben miissen. Er
hatte Uber die Jahre mehr als\38rfah-
ren gegen all jenengestrengt, die ihn

vilkammer.
Oder deMannheimer Richter Rainer

dung im Fall Deckertgeschrieberhat:
Seine symbiotische Zusammenarbeit
mit dem Vorsitzenden RichteiVolf-

des Denkensein eigenbrotlerisches Na-
turell kbnnendoch nicht verborgen ge-
blieben seinHéatten dieKollegen nicht
fursorgendbemuhtsein miissen, einen
solchen Konflikt gar nicht ersgntstehen
zu lassen?

Das Hindernissolche Félle beizeiten
zu erdrtern, savird oft vorgebracht, sei

hohe, zuschitzendeGut, von dem im-
mer nur anlaBlich unglicklichewvor-

nur, heil3t es, sei der Spielraum dech-
terlichen Dienstaufsicht, der Richter-

gilt und die Firsorgepflichtverdrangt,

danngeféhrden die Richteselbst, was

ihnen das Grundgesetz zuerkennt.
Auch derzweite Befangenheitsantrag

gangenen Wocheurlckgewiesen wor-

die Freiheit der Kritik an der Presse
Der Richter kdnnesein Amt ,nicht
emotionslos und gleichsanoboterhaft”
versehen. Brautigam¥erhaltenrichte
sichzudem,allein gegenJournalisten®.
Brautigams Erregungiber denver-
gleichsweiseharmlosenKommentar im

Minister Mielke (1967)*: Die Welt des bédsen Mannes ist heute ganz eng
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Tagesspiegeist unverstandlichGrund,
erbost zu seinhatte eher dieVerteidi-
gung gehabt.Gerade sigfiihrt im Ge-
richtssaalkein Theater auf,wenn sie
zum Beispielvorbringt, ihrMandant sei
nichtmehrverhandlungsfahig (der Rich

ter Brautigam zahldies gewil3 zum ser+

bischenVerhalten von Verteidigern).

Der Angeklagte isthicht kranker als
anderebald 87jahrige Greise auch. Er
sieht ein biRchen schlecht, drort ein
biBchen schlecht, dlann mitHilfe eines
Stocksaufstehen undichanziehen. Wie
anderenalten Leutengelingen ihm die
immergleichenDinge des im Vergesse
versickernden Alltags, solange er ung
stort vorsichhinwurstelndarf. Die Welt
des groRen, bésen Mannes, dgnmal
Erich Mielkewar, istganz eng und klein
und banal geworden.

Die Gedankerkreisen um€ssen, das

Schlafen, dieVerdauung. Er spirt eg

vielleicht noch, aber er verrinntSeine
Anwalte haben mit ihm dieAnklage-
schrift nichtbesprechekdnnen. Ersagt

dann nur: ,lch bin ein Birger der
DDR .. .waswollendie von mir. . .die

Hoffnungaber . . . Sterben.*

Ein Angeklagter in diesenAlter ist
nicht mehr zuverteidigen.Antrage in
seinemNamenbegreift er nichbder nur
partiell, nach langenReden. Wassoll
der greise Mielke mit den dienstliche
Erklarungen des Richters Brautigam a
fangen?Wenn seineAnwalte ihnbesu-
chen,plagt ihn dieZitronenpresse, dig
er gernhaben méchte, odergend etwas
ist mit dem Papierkorb.

Der Vorsitzende Richter Brautigan
und seine Beisitzeerkannten dieywenn
auch eingeschrankte, Verhandlungsf
higkeit desAngeklagtendaran, dal er
sich wahrend der Anhérung deSach-
verstandigen am 22. Juni mehrfach &
seineAnwélte wandte. DeBachverstan-
dige erklarte ihnen, dafdlies ,eher ap-
pellativen Charakter hat“. Dochegal,
Mielke soll zurStrecke gebrachwerden.

Die Verteidigung, das wagleichfalls
kein Theater, hatuch die Staatsanwalt
schaft angegriffen. Sierinnerte daran,
dal der Sitzungsvertreter, Oberstaatsa
walt Jahntz,gegen die letzte Begutach
tung des Angeklagten Mielkeegensei-
ner VerhandlungsfahigkeiBeschwerde
eingelegthat.

Rechtsanwalt Stefan Kdnigenner

der deutscherustizgeschichte (und eit

ner, den derRichter Brautigamwohl
auch zu den Serben d8trafjustiz zahlt),
erinnerte daran, dal3 Jahntz, vaa79
bis 1986 einer der zustéandigedezer-
nenten der Staatsanwaltschaft bein
Landgericht Berlin fur die Ermittlungen
gegen ehemalige Staatsanwaélte u
Richter beimVolksgerichtshof, gegen 249
Beschuldigte imAlter zwischen 77 und
93 Jahren das Verfahremegendauern-
der Verhandlungsunfahigkegingestellt
hat. a

Vereine

Bewaffnete
Haufen

Neonazis iiben im Schiitzenverein
ADSC das Schiefien - angeb-

D

lich ohne Wissen des Prasidenten.
riminalmeisteFrankimaschewski,
KBeamterbeim Schutzbereich Il in
Furstenwalde, rickte zu einen
Routineeinsatz audJnbekannte hatten
an einem SamstagMitte Januar ver-
sucht, in die unterirdische SchieRanla

:

R. DRESCHER

ander Stasi inGosen beBerlin einzudrin-
- gen.

Die Stasi-Bunker werderheute als
Tagungsstatte und Schubgenutzt. Als
Imaschewski anTatort eintraf, fand er
die Panzertiir zunschiestand, degich
im Keller des HauseBlummer 13befin-
det, unversehrt. Nur der Vorraum wa
durchwiihlt.

Am Tatorttraf der Kripomannzufal-
lig auf den FliesenlegeGuntherBeben-
roth, 29. DerBerliner Bebenrothwies
sich alsMitglied desAllgemeinenDeut-
ndschen Schitzen Club#ADSC) aus, der
den SchiefRstand iBosen betrieb.

Unter Schitzenbridern hat ddR90
im rheinland-pféalzischen Maxdorf ge

N

* Im ADSC-Schief3stand in Gosen.

n

+ Waffenhandler Walla (1.)*: Munitionsdep

grindeteADSC, der inzwischenrund
6000 Mitglieder z&hlt,einenzweifelhaf-
ten Ruf: In der Branchgelte der Verein
als ,extremunserids”, sagt deBonner
RechtsanwaltOtto Obermeyer,Prési-
dent des konkurrierenden Bundes Deut-
scher Sportschitzet975e.V. (BDS) —
nicht zuletzt wegen dubiosé&eschéafte.

Obwohl Bebenrothkeine Waffenbe-
sitzkarte, geschweigedenn einen Waf-
fenschein vorweisenkonnte, erlaubte
Kriminalmeister Imaschewski dem
scheinbar harmlosen Schitzenbruder,
vorsichtshalber didinter der Panzertir
lagerndenGewehre undPistolensicher-
zustellen, eitVerstollgegen das Waffen-
gesetz.

Bebenrothliel3 einenSchlisselspezia-
listenkommen und raumte de8&chiel3-
stand aus: Insgesamiahm er mehr als

e300 SchuRwaffemit, genug flr eindlei-

auf dem ehemaligen Schulungsgelandene Privatarmee.

ot im Stasf—Bunker

Mitte Juli wurde Bebenroth in Ham-
burg festgenommen, als er in eingiez-
Kneipe Teile derGosenerSore feilbot.
Die Polizei stellte 6&istolen, Revolver
und Gewehresowiemehr alseine Ton-
ne Munition sicher.

Staatsanwalt Peter Parzyjegla in
Frankfurt/Oder arbeitetseit Monaten
an dem fir Polizei und Justiz peinlichen
Fall. Bereits sechsTage nach Beben-
roths Coup hatte der Eigentimer des
Schiel3gerats, der rheinland-pfélzische
Waffenhandler Manfred Walla, 42,
Strafanzeigeerstattet und den Fahndern
einen heiRen Tip gegeben.

Bebenroth, so der Handler, seegen
VerstoRes gegen das Waffengesetz-
bestraft. Freilich habe Bebenrothsagt
Walla, nicht auf eigeneFaust gehan-
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