~groBartige, dramatische Figur“, wird
wie ein heiliger Franziskus bestaunt,
wenn er berichtet, wie Tiere miteinander
umgehen. ,,Du bist mein Held, dir ver-
traue ich*, signalisiert da die Gans dem
Ganter, und auch ,,ich liebe dich” kann
sie auf ihre Weise zum Ausdruck brin-
gen. Dem Ubersetzer Lorenz wird ge-
glaubt. Und er versichert, da3 Liebe und
Eifern, innigste Gleichgeschlechtlichkeit
und der Gram iiber den Verlust des
Kumpans sich bei diesen Tieren ,bis in
ldcherliche Einzelheiten® mit menschli-
chem Verhalten decken. Sich fabelihn-
lich wieder Menschliches von Tieren zu
sagen, bleibt dieser Wissenschaft des
Vergleichens nicht erspart.

Die daraus ableitbare Selbstumwer-
tung erhabener menschlicher Regungen
als die eines auch tierischen Zentralner-
vensystemen verfligbaren Basispro-
gramms wird dennoch weithin verwei-
gert. Gegen sie striuben sich vernehm-
lich sogar Schiler, die dem Einstein der
Tierseele withrend jener 23 Nachkriegs-

jahre in Scharen zuliefen, in denen er
zunichst im westfélischen SchloB Bul-
dern, dann im oberbayrischen Seewie-
sen fiir die Max-Planck-Gesellschaft In-
stituts-Herr gewesen ist.

In einer von 47 Wissenschaftlern,
dem sogenannten ,Kreis um Konrad
Lorenz“, verfaBten Festschrift rithmt
der Bochumer Verhaltensforscher Eber-
hard Curio, die Konzepte des Lehr-
herrn seien ,trotz ihrer gefdhrlichen
Suggestivkraft immer anregend gewe-
sen“. Nobelpreistriger Tinbergen, an
der Festschrift beteiligt, hatte bereits in
den siebziger Jahren die erzdhlerische
Urgewalt des Freundes Lorenz als et-
was bezeichnet, das zuviel ,,Sicherheit*
ausstrahle.

In den Computerprogrammen einer
Lorenz ebenso fremden wie von ihm
angeregten modernen Soziobiologie
und in den elektronischen Laboratorien
der Neurophysiologie wird nun auf ge-
trennten Wegen weiter analysiert, was
der Natur-Detektiv Lorenz in seinen

Tier-Karteien zusammentrug und ver-
mittels Intuition zu tiberzeugenden Bil-
dern figte.

Tiere mit Radio-Kragen und implan-
tierten Chips sollen aus freier Wildbahn
Daten liefern, die solcher Deutung zwei-
felsfrei iiberlegen sind. Streng besehen
ist ja noch nicht ein einziger Prégungs-
vorgang in seinen physiologischen Ab-
ldufen bekannt.

Alles ist eben noch viel komplizierter,
als Lorenz verstindlich machen konnte,
seit er anfing, auf die ungeheure Verwo-
benheit alles Kreatiirlichen aufmerksam
zu machen. Am Ende seines neuen Gén-
se-Buches beschreibt er die anriihrende
Wiedersehensfreude zwischen ihm und
einer Gans, die ihn lange nicht mehr ge-
sehen hatte.

Dann nennt er die Grenze, die voraus-
sichtlich auch keiner seiner elektronisch
geriisteten Nachfolger je wird iber-
schreiten kdnnen: , . . . daB es uns vollig
verborgen bleibt, was die Gans dabei
empfindet“.

,Wir werden von Steinzeitmenschen regiert“

SPIEGEL-Gesprach mit dem Verhaltensforscher Konrad Lorenz Uber die Zukunit der Menschheit

SPIEGEL: Herr Professor Lorenz,
Sie haben mit Threr Verhaltensforschung
dem abendlidndischen Kulturmenschen
schwere Krinkungen zugefiigt: Alles
Sinnen und Trachten des Homo sapiens,
sagen Sie, sei so instinktgebunden wie
das Verhalten der Steinzeitmenschen ~
muten Sie uns damit nicht starken To-
bak zu?

LORENZ: Sicher, es ist beleidigend
fiir das ,,Ebenbild Gottes*, daB er das

langgesuchte Zwischenglied zwischen
dem Affen und dem Menschen ist; das
ist er wirklich. Er hort furchtbar gern, er
sei das Zentrum der Welt und der Zweck
des Ganzen. Lange genug sind ihm ja
auch so schmeichelhafte Dmge gesagt
worden.

SPIEGEL: Tats#chlich — so lehrt lhre
~evolutionire Erkenntnistheorie® — trigt
der Mensch angeborene Scheuklappen,
die ihn immer nur einen Ausschnitt der
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Lorenz (r.) beim SPIEGEL-Gesprich*:
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Wasser und Luft kann man nicht kaufen®

Wahrheit sehen lassen. Wie wirkt sich
das aus?

LORENZ: Der Mensch ist unfahig,
Wahrheiten zu erkennen, wo er gegentei-
lige Programmierungen hat. Keine ange-
borene Programmierung sagt ihm, daB
er irgend etwas anderes schiitzen soll als
hochstens den Menschen. Kein angebo-
renes Verbot befiehlt ihm, die Umwelt
zu schonen; die darf er ausbeuten, soviel
er will.

SPIEGEL: Sie meinen, da fehle eine
biologische Hemmschwelle?

LORENZ: Die Triebausstattung des
Menschen krankt daran, daf sie eine sol-
che Hemmung nicht enthlt. Seid frucht-
bar und mehret euch, nehmet die Welt
und machet sie euch untertan — das sind
die Lehren, die der Mensch bekommt,
und sie sind allesamt Liigen.

SPIEGEL: Mit Ihrer Lehre vom erb-
lich beschrinkten Menschenverstand
rauben Sie den Leuten liebgewordene 1i-
lusionen - bedriickt Sie das?

LORENZ: Nein. Der Mensch ist im
Begriff, sich selbst zu vernichten. Wenn
ich gegen das herrschende Selbstver-
stindnis des Menschen geschrieben ha-
be, hatte ich nicht, wie seinerzeit Dar-
win, das Gefiihl, ein ,,M&rder™ zu sein,
sondern den Eindruck, eine blind dahin-
rasende Masse am Selbstmord zu hin-
dern.

SPIEGEL: Es gibt aber heftigen Wi-
derstand gegen das Ansinnen, sich
selbst als biologisch beschrénkt zu ver-
stehen; schlieflich ist der Mensch zu
enormen geistigen Leistungen fihig.

* Mit Redakteuren Peter Briigge und Kiaus Franke
in sciner Villa in Altenberg.



e r g et i)
e et et i amtttii ot

!

| f h:re'

a ¥ [ [
i1
IU :

® C-me N3

] hl‘\cams- :

lm,e r-
S '8 )g

Entwicklungsstufen

LORENZ: Es ist erstaunlich, was der
Mensch alles schafft — mit einem Er-
kenntnisapparat, der gebaut ist, um in
Bidumen zu leben. Aber neue Einsichten
setzen sich nur allmihlich durch. Eine
so groBe Erkenntnis wie die Tatsache,
daB eine Evolution stattgefunden hat,
wurde zuerst bekdmpft, dann ignoriert
und dann als selbstverstindlich akzep-
tiert. An der Evolution zweifelt niemand
mehr, auch die katholische Kirche nicht.

SPIEGEL: Dennoch, kénnte es nicht
sein, daB sich in der menschlichen Natur
eine starke Abwehr gegen Ihre Erkennt-
nisse behauptet?

LORENZ: 1ch glaube, die Einsicht in
die eigene Begrenztheit ist Vorausset-
zung fiir das Weiterleben des Menschen;
eristin hdchster Gefahr, es ist die Frage,
ob er den ,point of no return* nicht
schon iiberschritten hat, ob wir nicht
schon zum Untergang verurteilt sind.
Doch ich bin kein Pessimist. Wenn Sie
die Zahl der Menschen nehmen, die
meine Einschitzung teilen, so nimmt sie
rapide zu. Hoffentlich schneller als die
Gefahr der Selbstvernichtung.

SPIEGEL: Macht Ihnen da ein Ereig-
nis wie die Anndherung zwischen So-
wjets und Amerikanern nicht etwas
Mut?

LORENZ: Herr Gorbatschow erfullt
mich mit einem Optimismus, dem ich
nicht ganz nachzugeben wage, weil ich
nicht enttiuscht werden mochte.

SPIEGEL: Sie haben des 6fteren an-
gedeutet, die Menschheit sei in einem
genetischen Wandel begriffen. Halten
Sie eine sprunghafte Veriinderung des
Menschen fur denkbar?

LORENZ: Sprunghafte, groBle geneti-
sche Verinderungen halte ich fir un-
mdoglich. Wir sind mit dem Genom - den
Erbanlagen — eines Spitsteinzeitmen-
schen geschlagen, und wir miissen uns
damit abfinden. Das heif3t aber nicht,
daB wir -unsere primitiven Triebe nicht
steuern oder unterdriticken kdnnen. Der
Eros ist ein Trieb, der jeden Mann zu
unglaublichem Unsinn treiben kann.
Trotzdem muB er, vom Begattungstrieb
besessen, nicht jedes schone Midchen
auf der Strale anfallen, er kann sich das
auch verkneifen.

SPIEGEL: DaB die Jugend von Gene-
ration zu Generation immer groBer
wird, daB sie von Computern fasziniert
ist und damit wie selbstverstdndlich-
schon in der Kindheit umgeht — das alles

" hat nichts mit den Genen zu tun?

LORENZ: Da3 Menschen immer gro-
Ber werden, ist eine sogenannte Modifi-
kation und hat mit genetischen Verdnde-
rungen kaum etwas zu tun. Dal} unsere
Kinder ein scheinbar angeborenes Ta-
lent fur Technologie und Computer ha-
ben, ist noch weniger durch genetische
Verdnderungen bedingt, sondern nur
auf frithe Einfliisse zuriickzufithren. Um
an der genetischen Ausstattung des
Menschen etwas zu dndern, bréuchte es
viel ldnger. Allerdings ist der Mensch, so
wie er ist, auBerordentlich anpassungs-
fahig.

SPIEGEL: Woher stammt diese An-
passungsfahigkeit?

LORENZ: Sie beginnt mit dem Den-
ken, mit der Fihigkeit zu Abstraktion
und Reflexion. Das begriffliche Denken
verschafft dem Menschen eine Freiheit,

Darwin-Karikatur (1871)
.Tendenz nach oben*



die kein Tier hat. Das ist ein katastro-
phaler Unterschied: Tiere k&nnen
nichts, was sie nicht diirfen, aber der
Mensch kann eine Menge Dinge tun, die
er nicht darf. Deshalb sind alle Entschei-
dungen, an denen die Zukunft der
Menschheit hidngt, letztlich ethische
Entscheidungen.

SPIEGEL: Sie haben in vielen lhrer
Biicher von einem Verfall unserer Kultur
gesprochen und diesen ProzeB krank-
haft genannt. Gibt es denn eine gesunde
Kultur, hat es sie jemals gegeben?

LORENZ: Ich weif} es nicht. Was heu-’

te verlangt wird, ist eine Umwertung al-
ler Werte. Wir miissen lernen, daB3 Geld
keinen Wert hat, daB es nur das Symbol
von einem Symbol ist und daB man ein
Symbol nicht fressen kann. Ein GroBteil
der Menschheit glaubt felsenfest, dafl
man alles kaufen kann: Wenn ich genug
Dollars habe, kann ich Wasser, Luft und
Sauerstoff -kaufen, auch wenn keiner
mehr da ist. Das ist ein Unsinn, der aus-
gerottet werden mu. ‘

SPIEGEL: Folgen die Menschen wo-
moglich einem Trieb, der so tief einge-
wurzelt ist, dall sie gar nichts dagegen
machen kénnen - einem Trieb, der th-
nen befiehlt, Bediirfnisse mdglichst mii-
helos zu befriedigen. und Unlust nach
Kriften zu vermeiden?

LORENZ: Wer alle Unlust meidet,
meidet auch das hochste Gliick. Das
Licht braucht Schatten: Zur Freude, die
man beim Klettern empfindet, wenn
man oben angekommen ist, gehbren die
zerschundenen Hinde ~ leider sieht die-
se Welt das nicht ein.

SPIEGEL: Aber nicht nur der
Mensch, auch alle anderen SHugetiere
streben doch nach nichts anderem als
der Vermeidung von Unlust. ..

LORENZ: . nur, sie kénnen es
nicht so gut. Beim Menschen wird die
Unlustvermeidung zu einer tddlichen
Bestrebung, die in der Rauschgiftsucht
endet. "

SPIEGEL: Wie soll man denn den
satten Menschen, die nach immer neuen
Delikatessen suchen, beibringen, daB es
eine Grenze der GenuBsucht gibt?

LORENZ: Ich weiB} es nicht, das ist
sehr schwer. Es geht wohl nur durch die
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Kindererziehung. Man muf3 Kinder da-
zu erziehen, daB sie sehen, was gesund
ist; sie miissen gesunde Lebensriume
kennenlernen. Sich selbst {iberlassen, in
dem Spiel von allem mit allem, strebt die
Wechselwirkung der Molekiile wie die
der Tierarten merkwiirdigerweise nach
oben. Das ist das groBe Wunder in die-
sem Kosmos. Wenn eine Reihe von Ar-
ten in einem gemeinsamen Lebensraum
iiber Jahrmillionen zusammenlebt, so
beeinflussen sie einander stets in Rich-
tung einer Aufwirtsentwicklung.

SPIEGEL: Was heif3t dabei ,,oben*?

LORENZ: Wenn ich definieren soll,
was oben und was unten ist, ein niederes
oder ein hoheres Tier, so kann ich es
nicht. Sie kdénnen es auch nicht. Wenn
Sie es nicht fithlen, werden Sie es nicht
erjagen. Sie miissen es hinnehmen, daf
die groben Richtungsbefehle ,.oben*

‘und ,,unten“ dem Menschen angeboren

sind - und zwar gefithlsméBig angebo-
ren, sie kénnen nicht rational begriindet
werden. :

SPIEGEL: Sie meinen auch in ethi- -

scher Hinsicht oben und unten?

LORENZ: Speziell in ethischer Hin-
sicht. Ich méchte Thnen ein Gedanken-
experiment vorschlagen: Auf einer lan-
gen Bank liegen ein Krautkopf, ein
Frosch, eine Maus, ein Kitzchen, ein
Hundebaby und ein Menschenbaby;
nun fordert Sie jemand auf, eines dieser
organischen Gebilde auseinanderzuhau-
en. Soliten Sie dazu neigen, das Men-
schenbaby zu zerschlagen, so sind Sie
ein vollig abnormes Monstrum.

SPIEGEL: Seit wir Lorenz gelesen ha-
ben, wagen wir iberhaupt nicht mehr zu-
zuschlagen. Aber wenn wir, das Hack-
messer in der Hand, zu wihlen hiitten
zwischen einem Hamster und einer Rat-
te, die sicher die h8here Lebensform ist,
so wiirden wir eher den niedlichen Ham-
ster schonen.

LORENZ: Dabei mogen erworbene
Feindbilder vom Schédling Ratte eine
Rolle spielen. Das Hauptmerkmal eines
hdheren Tieres ist das komplizierte Zen-
tralnervensystem. Bei einem Menschen,
der geiibt ist, hdhere und niedere Tiere
auseinanderzuhalten, funktioniert die
Intuition natiirlich anders als-bei einem
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Zerstortes Hiroschima: ,Balanceakt auf Messers Schneide®

zweiten, der auf kuschelige Pelztiere ein-
gestellt ist — der eine wird die Ratte vor-
ziehen, der andere den Hamster héher
schitzen. Was in der Skala als hdher
oder niedriger gilt, wird hauptsichlich
durch unsere Gestaltwahrnehmung be-
stimmt. Die aber muBB man iiben.

SPIEGEL: Die spontane Intuition ist
bei der Gestaltwahrnehmung also nicht
gefragt?

LORENZ: Wie sehir die Gestaltwahr-
nehmung der Ubung bedarf, sehen Sie,
wenn Sie einem Europier orientalische
Musik vorspielen; die klingt fiir uns wie
ein chaotisches Gefasel, obwohl sie viel
gesetzmiBiger ist als unser wohitempe-
riertes Klavier - ich jedenfalls kann gar
nichts damit anfangen.

SPIEGEL: Trotzdem haben Sie die
Gestaltwahrnehmung als wissenschaftli-
ches Instrument benutzt, als Erkenntnis-
mittel . . .

LORENZ: ... dazu mul sie trainiert
werden. Fiir mich und Gleichgesinnte ist
sie eine der wichtigsten Quellen der Er-
kenntnis. Sicher setzt sie ein reiches An-
schauungsmaterial voraus; das fehlt den
Stadtmenschen, die immer nur in den
gleichen grauen Hintergrund mit wenig
prignanten Formen und Gestalten blik-
ken.

SPIEGEL: Gilt da der alte philoso-
phische Satz: Wo nichts gewuBt wird,
wird nichts gesehen?

LORENZ: Ja und nein. Sie kdnnen
nicht sagen: Ein Mensch, der nichts
sieht, weil auch nichts. Ein mathema-
tisch begabter, analytisch denkender
Mensch braucht gar keine Gestaltwahr-
nehmung zu haben. Aber wenn es Na-
tiirliches zu erforschen gilt, versagt das
Menschenhirn oft, weil es die Ubersicht
verliert. Die Gestaltwahrnehmung sieht
dagegen das Ganze, sie braucht sich um
die Komplikationen nicht zu klimmern.
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Allerdings, die Gestaltwahrnehmer und
die Analytiker verstehen einander
furchtbar schlecht — die groB8en Seher
verachten die Analytiker, und die Analy-
tiker halten das, was der Seher sieht, fiir
Mumpitz.

SPIEGEL: Der Seher, scheint uns,
kommt ein bifichen aus der Mode, die
Zukunft gehort wohl eher den Analyti-
kern. KOnnen - angesichts der enorm
beschleunigten technischen und wirt-
schaftlichen Evolution - die iiberliefer-
ten WertmaBstiibe noch weiterhelfen?

LORENZ: Wie die Ethik mit der
Technologie fertig wird, wissen wir
nicht. Das meiste, was wir vorfinden, ist
nie dagewesen. Die Technologie beriihrt
die Ethik nicht, doch selbst der geschei-
teste Techniker und Physiker kann
durchaus ein anstdndiger Mensch blei-
ben.

SPIEGEL: Er handelt aber unter
Zwingen, die aus der Entwicklung kom-
men.

LORENZ: Ein ganz bdser Zwang ist
die Vermassung. Wenn viele Menschen
dasselbe glauben, kommen sie leicht zu
dem Ergebnis: FreBt ScheiBle, Millionen
Fliegen kdnnen sich nicht irren. Oder
nehmen Sie einen modernen Geschifts-
mann, der privat ein uranstindiger
Mensch ist — machen Sie ihn aber zum
Aufsichtsratsmitglied, wo er die Verant-
wortung mit zwolf anderen teilt, verhalt
er sich wie ein Intelligenzverbrecher.

SPIEGEL: Sie haben aber selber ein-
mal Konzerne mit natiirlichen Lebenssy-
stemen verglichen: Beide gehorchen ih-
ren eigenen Gesetzen, und denen folgen
dann die Leute in den Firmen.

LORENZ: Soziale Systeme, die der
Mensch geschaffen hat, sterben leider
Gottes nicht den Alterstod. Tausend na-
tiirliche Griinde, wie etwa der Wind-
druck, verhindern, daB Biume in den

Himmel wachsen. Doch es gibt keinen
Faktor, der Unternehmen daran hindert,
bis ins Unendliche weiterzuwuchern.

SPIEGEL.: Kdnnte es nicht seiri, daB
sie aufhdren zu wachsen, wenn der Be-
darf gestilit ist?

LORENZ: Das wire zu hoffen, wiirde
aber allzu leicht zum Massenkrieg fih-
ren, Denn dann wiirden die Unterneh-
men sich um den verbleibenden Markt
raufen und iibereinander herfallen, bis
nur noch wenige iibrig sind. Wenn das
ins Rassische tibergeht, wird es t3dlich,
weil immer weniger Rassen iiberleben.

SPIEGEL: Auf dem Weltmarkt gibt es
eine sehr brutale Selektion, die konse-
quent den Tiichtigeren, Produktiveren
bevorzugt . . .

LORENZ: ... aber nicht zugunsten
des Konsumenten, der ist der letzte
Dreck, nur verkaufen muB es sich. GroB
angelegte Konsumenten-Streiks kdnnten
viele {ible Folgen der Technisierung ver-
hindern, aber das geschieht nicht, weil
die Konsumenten eine vielkdpfige Men-
ge sind, die blod ist, wihrend die Unter-
nehmer Kdpfchen haben.

SPIEGEL: Wenn man sich klarmacht,
daB alle Einwéinde gegen die gefhrlich
dynamische Entwicklung vom Verstand
herkommen, dazu vom Verstand einer
Minderheit - wiire es nicht denkbar, daf3
nur Katastrophen einen massenhaften
LernprozeB in Gang setzen?

LORENZ: Manche Leute glauben
das. Tschernobyl hat ja voriibergehend
auch Hoffnungen geweckt. Aber erst
wenn ganz New York zugrunde geht,
oder New York und Chicago, kann man
vielleicht damit rechnen, dafl der Rest
der Welt zur Vernunft kommt.

SPIEGEL.: Und was ist mit denen, die
am technischen Fortschritt bis jetzt noch
gar keinen Anteil hatten? Wollen Sie de-
nen sagen, fir euch ist das nicht gut?

LORENZ: Das mdchte ich, obwohl
ich mir dabei doch ein wenig wie Darwin
vorkomme, der sich wie ein Mbrder
fohlte, weil er glaubte, mit seiner Evolu-
tionstheorie das Christentum verraten
zu haben.

SPIEGEL: Was die ganze gebildete
Welt von Ihnen tibernommen hat, ist vor
allem Ihre Aggressionstheorie — das so-
genannte psychohydraulische Modell.
Doch gerade daran zweifeln inzwischen
viele Forscher, sie sehen darin eine allzu
mechanische, ausweglose Automatik.

LORENZ: Ausweglos ist die Automa-
tik nie, weil sich der Mensch, wie schon
gesagt, auch beherrschen kann.

SPIEGEL: Es scheint, dafl Aggressio-
nen, die sich im Inneren aufbauen,
durch bestimmte Stoffwechselvorginge
wieder abgebaut werden kdénnen; sie
milssen nicht, wie im psychohydrauli-
schen Modell, durch eine Art Uber-
druckventil nach auBen abgefahren wer-
den.

LORENZ: Schon Sigmund Freud hat
gesehen, daBl es so etwas wie Sublimie-
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stehen noch Tempel. Ein
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Paul Celan

Juden in Deutschland

Unter diesem Stichwort sind in diesen Tagen in -
Uber 300 Buchhandlungen Schaufenster zum
Gedenken des So. Jahrestages jener Pogrom-
nacht eingerichtet, die als Reichsknstol nocht
in die Geschichte eingegangen ist. Dem Schick-
sal der Juden in Deutschland widmet sich seit
longem ein gewichtiger Teil des Programms
des Athenium Verlags. Fragen Sie lhren Buch-
hdndler nach einem Verzeichnis der lieterbaren
Biicher oder schreiben Sie uns:

Sovngnystrof!e 53, Gooo Frankfurt am Main 1.
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Psychoanalytiker Freud
Nie ,GruB Gott" gesagt

rung gibt, daB also Aggressionen auf
bessere Ziele umgestellt werden kdnnen.

SPIEGEL.: Sie haben unter anderem
sportliche Wettkimpfe als Aggressions-
ventil empfohlen.

. LORENZ: Davon bin ich etwas abge-

kommen. Sportwettkéimpfe sind auch
geeignet, bei den Zuschauern Hemm-
schwellen herabzusetzen. Man mul}
eben in Rechnung ziehen, wie verfilhr-
bar das Publikum ist. Die Kenntnisse
tber die menschlichen Empfindungen
sind leider auch bis zu den Demagogen
vorgedrungen; die verstehen es glin-
zend, Begeisterung zu wecken. Man
miiBte den Menschen anerziehen, wofiir
sie sich begeistern kénnen, fir Musik et-
wa oder fir Darwin . ..

SPIEGEL.: ... dabei 18st gerade Dar-
win bei vielen Leuten immer noch Ag-
gressionen aus.

LORENZ: Darwin weckt bei eitlen
Menschen Aggressionen; die héren na-
tiirlich’ gerne, dafl sie das Zentrum des
Universums sind, ungern dagegen, daB
der verehrte GroBpapa ein Affe war.

SPIEGEL: Wie sollten denn Kinder

‘oder Jugendliche Ihrer Ansicht nach er-

zogen werden?

LORENZ: Sie sollten lernen, Unlust
auszuhalten, damit sie spiter kein Leben
filhren, in dem das Auf und Ab von
Freud und Leid zu einer grauen Ebene
verflacht, in der kein Sinn mehr zu er-
kennen ist.

SPIEGEL: Hat das zu tun mit dem,
was Sie einmal die ,Verhausschwei-
nung® des Menschen genannt haben?

LORENZ: Nein, die Verhausschwei-
nung ist eine Triebverflachung, ein

erwuchern niedriger Triebe; es gibt
dabei Menschen, die nur an Fressen und
Begattung denken. Die Unlustvermei-
dung kann dazukommen, beides kombi-
niert sich leicht.

SPIEGEL: In den Industriegesell-
schaften ist die Mehrheit vom eigentli-



chen Uberlebenskampf befreit — das
meinen Sie aber nicht mit solcher Ver-
hausschweinung?

LORENZ: Nein, ich verstehe darunter
die Ergebenheit des Menschen in diesen
Zustand.

SPIEGEL: Sie haben Sigmund Freud
nie kennengelernt, obwohl Sie lange
Jahre in seiner Nahe gewohnt haben.
Warum haben Sie ihm nie Grii Gott ge-
sagt?

LORENZ: Ja, der war ganz nahe, drei
Minuten zu FuB wiren es gewesen. Aber
ich habe meine erste Freud-Ausgabe, die
ich noch besitze, mit schimpfenden
Randbemerkungen versehen; wenn Sie
die heute sehen, halten Sie m:ch fir ei-

- nen ldioten. \

SPIEGEL: Waren Sne dabei von den
Vorurteilen anderer beeinfluBt oder war-

Philosoph Kant
Nie gelesen

es eigener Widerstand, der Sie gegen
Freud einnahm?

LORENZ: Eigener Widerstand, ich
bin ja iiberhaupt ein widerstindiger
Mensch. Ich zeige meinen Widerstand
gegen Lehrmeinungen, indem ich sie
einfach nicht zur Kenntnis nehme. Aber
jede sogenannte Originalitit ist ja in
Wirklichkeit. Unbelesenheit. Ich bin der
ungebildetste aller Menschen, habe aber
trotzdem 1942 eine Widerlegung des Im-
manuel Kant geschrieben. '

SPIEGEL: Daraus wurde spiter Thr
Hauptwerk ,Die Riickséite des Spie-
gels“. Was hat Sie dazu gebracht, das
ausgerechnet im russischen Kriegsgefan-
genenlager wieder aufzugreifen?

LORENZ: Weil ich eingesperrt und
aufs Philosophieren angewiesen war.
Wenn ich Kant gelesen hitte zu der Zeit,
hitte ich das Buch wahrschemhch nicht
geschrieben.

SPIEGEL: Wieso?
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LORENZ: Aus Un-
tertéinigkeit gegen{iber
dem groBen Philoso-
phen.

SPIEGEL: Sie hat-
ten Kant ja schon frii-
her gelesen, in Kants
Heimatstadt Konigs-
berg, wo Sie einen
Lehrstuhl innehatten.

LORENZ: Nein, ich
habe ihn erst nach
dem Krieg gelesen.
Aber eigentlich kann
man Kant gar nicht le-
sen, man kann ihn nur
ins Deutsche iberset-
zen.

SPIEGEL: Sie ha-
ben die Kritik der rei-
nen und der prakti-
schen Vernunft nie -
richtig  durchgearbei-
tet? ]

LORENZ: Niemals.

SPIEGEL: Das fin-
den wir sehr ehrlich.
In der ,Rickseite des
Spiegels“ haben Sie Ihre evolutionire
. Erkenntnistheorie entwickelt, die Lehre

von der begrenzten Erkenntnisfahigkeit
des Menschen. Glauben Sie wirklich,
dafl diese recht abstrakte Theorie eines
Tages Allgemeingut werden kann?

LORENZ: Sie kann nicht, sie mul
Allgemeingut werden, weil sich die
Menschheit sonst selber umbringt; das
kann ganz schnell gehen.

SPIEGEL: Kann man denn uber-
haupt noch Prognosen machen iiber den
Fortgang der Evolution, die doch nach
Ansicht von Biologen wie dem Franzo-
sen Jacques Monod vom Zufall vorange-
trieben wird?

LORENZ: Monod sieht im freien

_Spiel der Molekiile nicht die Tendenz
nach oben, die zu immer hdheren Lebe-
wesen fithrt. Darwin war sich dieser Ten-
denz sehr bewuBt. Er hat sie in jedem
Erdzeitalter beobachtet.

SPIEGEL: Dennoch LBt sich die Ent-
wicklung nicht vorhersagen.

LORENZ: Nichts ist voraussehbar. Si-
cher ist nur, es kann auch bergab gehen.
Seit der Mensch den Faustkeil erfunden
hat, balanciert er auf des Messers
Schneide, zwischen einer gloriosen Zu-
kunft und dem Sturz in die Holle. Aus
der Amdbe hat er sich emporentwickelt,
aber schon im néchsten Jahr kann er im
Atommiill enden.

SPIEGEL: Was uns die Vergangén-

heit lehrt, muB also fiir die Zukunft nicht

stimmen?
LORENZ: MuB nicht stimmen, kann
jederzeit schiefgehen, geht teilweise dau-
" ernd schief. Unendlich viele, zu ihrer
Zeit hochste Lebewesen sind wieder aus-
gestorben oder haben sich gewandelt.

Méglich, daB der Mensch die Erde ato- -

mar verwiistet und aus einem Wurm ein
zweiter Mensch wird.
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Eiszeit-Menschen*:

Ende im Atommuall*?

SPIEGEL: Es gibt eine jidische Weis-
heit: Das Leben ist kliiger als der
Mensch. Wiirden Sie dem zustimmen?

LORENZ: Sicher, das Leben gibt vor -

allem nie die Hoffnung auf.

SPIEGEL: Sie sind, als Sohn eines
wohlhabenden Mediziners, mit einem
goldenen Loffel im Mund zur Welt ge-
kommen. Hat Sie das nicht in Threr so-
zialen Einsteliung geprigt, Thnen etwa
die Moglichkeit genommen, sich vorzu-
stellen, wie es den ganz Armen geht?

LORENZ: Sicher. Mit den ganz Ar-
men habe ich wenig Mitleid gehabt. Und
ich habe mich ja auch vor aller Politik ge-
driickt, weil ich mit meinen Problemen
beschiftigt war. Auch vor einer Ausein-
andersetzung mit den Nazis habe ich
mich in sehr veréichtlicher Weise ge-
driickt, ich hatte einfach keine Zeit dazu.

SPIEGEL.: Deswegen sind Ihnen spé-
ter Vorwiirfe gemacht worden.

LORENZ: Ich mache mir selber Vor-
wiirfe. Andererseits: Wenn ich mich
friihzeitig meiner politischen Pflichten
erinnert hitte, hitte ich viele Dinge, fiir
die ich den Nobelpreis bekommen habe,

_nie geschaffen.

SPIEGEL: Die biologische Wissen-

schaft ist besonders anfillig fiir politi- '

schen MiB3brauch, sehen Sie da auch
heute Gefahren?

LORENZ: Der Mensch mit seinen
Erbanlagen ist fiir politischen - Mif3-
brauch anfillig.

SPIEGEL: Ertffnet nicht die moder-
ne Gentechnik den Zugang zu einer Eu-
genik, die weniger brutal anmutet als die
Rassenhygiene der Nazis, aber womdg-
lich viel effektvoller arbeitet?

LORENZ: Das fiirchte ich, aber ich
glaube es noch nicht. Die Gentechnik ist

. * Gemilde von W. Kranz; um 1900.

noch nicht soweit, zu durchschauen, wie
kompliziert ein Gensystem sein muf3,
um zu Gberleben. Sie kann allenfalls Vi-
ren manipulieren, aber keine hSheren
Lebewesen.

SPIEGEL: Haben Sie bei der Beob-
achtung von Tiersozietiten jemals einen
Trend zur Individualisierung festge-
stellt, wie er in den Industriegesellschaf-
ten seit der Franzosischen Revolution
vorherrscht?

LORENZ: Nein, das gibt es nirgend-
wo in der Natur. Am Ende bleiben nur
sich selbst verwirklichende Individuen
ibrig. Wenn die Selbstverwirklichung
sozial unmdglich wird, weil alle Indivi-
duen zu aggressiv oder zu geldgierig
werden, stirbt die Art aus.

SPIEGEL: Diese Entwicklung lduft
schon seit Jahrhunderten?

LORENZ: Gewif3, die Triebausstat-
tung des Menschen hat sich seit der jin-
geren Steinzeit nicht gedndert — und wir
werden von Steinzeitmenschen regiert.

SPIEGEL: DaB Sie das immer wieder
sagen, erregt bei vielen Argernis, die es .
nicht hdren und akzeptieren wollen.

LORENZ: Die wollen die ganzen
Fehlleistungen der Menschheit nicht ho-
ren. Mein Buch ,.Der Abbau des
Menschlichen* war in Deutschland ein
Bestseller, in Amerika kauft es keiner,
weil es gegen den American Way of Life
gerichtet ist.

SPIEGEL: Es ist halt nicht positiv ge-
nug. Man hat Sie deswegen einen Fatali-
sten genannt - sehen Sie sich so?

LORENZ: Ich bin weder Fatalist -
noch Pessimist. Wire ich ein Pessimist,
wiirde ich schlafen gehen und lThnen
kein Interview geben.

SPIEGEL.: Herr Professor Lorenz, wir
danken Ihnen fir dieses Gesprich.
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