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Titel

,Das sind politisch motivierte Prozesse”

Der Monster-ProzeB von Memmingen, wo die Strafjustiz
einen Frauenarzt und 156 Patientinnen wegen angeblicher
VerstoBe gegen den Paragraphen 218 verfolgt, erinnert
Sozialdemokraten, Griine und Liberale an die Zeiten von

farrer Michael Weich wurde hart wie

sein Namenspatron, der Erzengel
Michael. Der Geistliche verriegelte die
schweren Tore seiner katholischen
Pfarrkirche Marii Himmelfahrt zu
Memmingen im Allgdu.

Denn drauen tanzte eine buntschek-
kige Schar von Frauen aus der ganzen
Bundesrepublik durch die mittelalterli-
che Stadt, von fremdartigen Rhythmen
begleitet, mit Ketten um den Leib, mit
ausgestopften Biuchen, Christuskreuze
hinter sich herschleifend. Alles Hexen?

Jedenfalls protestierten die rund 1700
Frauen, aufgerufen unter anderem von
der SPD und den Griinen, am vorletzten
Samstag gegen die ,,Hexenverfolgung
von Memmingen* und gegen die in der
Schwabenstadt praktizierte ,moderne
Inquisition”, wie Bayerns SPD-Vorsit-
zender Rudolf Schéfberger befand.

Der Protest richtete sich gegen die
Verfolgung Hunderter von Frauen, die
in den letzten Jahren abgetrieben hat-
ten, und gegen den derzeit laufenden
Abtreibungsproze3 gegen den Mem-
minger Gynidkologen Horst Theissen,
49.

Mehr als 150 verurteilte Frauen — die-
se Memminger Zwischenbilanz kam, an-
gesichts der jlingsten bayrischen Stati-
stik, die fiir 1986 nur drei Verurteilun-
gen von Frauen wegen Vergehen gegen
den Paragraphen 218 ausweist, selbst
dem Sprecher des bayrischen Justizmi-
nisteriums merkwiirdig vor. Das wirke,
sagte Hans-Peter Huber, ,,schon etwas
aufgebliht®.

Die protestierenden Frauen sehen in
den Memminger Massenverurteilungen
ein ,,Exempel” und ein ,Pilotprojekt®,
wie die Griinen-Landtagsabgeordnete
Margarete Bause bei der Demonstration
urteiite. Ursula Pausch-Gruber, Vorsit-
zende der bayrischen SPD-Frauen, hilt
den ProzeB fiir die . Begleitmusik zu
den gesetzgeberischen Vorhaben“ der
Bayern in Bonn, die FDP-Bundestags-
abgeordnete Hildegard Hamm-Briicher
spricht von ,politisch motivierten Pro-
zessen” (siehe Seite 29).

Durch die Prozesse und die Proteste
ist Memmingen zum zentralen Austra-
gungsort fiir eine neu entflammte Ab-
treibungsdiskussion geworden. Die At-
mosphire in dem Allgdu-Stddtchen -
39 000 Einwohner, zwei Drittel Katholi-
ken — erinnert Kritiker bereits an dunkle
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Hexenverfolgung und inquisition. Mit abschreckenden Ju-
stizaktionen will die Miinchner CSU-Regierung in Bayern
eine Art Gebdrzwang fiir Schwangere durchsetzen und die
soziale indikation mit Hilfe willfdhriger Richter aushebeln.

Memminger Frauen-Demonstration*:

Stellen in der .Stadtgeschichte, als noch
die stramme und fiir viele Delinquenten
todliche ,karolingische Halsgerichtsord-
nung® galt. Fiir leichtere Fille stand im
Rathaus ein holzerner Pranger bereit,
der vom Standgericht hdufig und gerne
gebraucht wurde.

Auch etliche Hexen und Hexer wur-
den in Memmingen verbrannt, wenn
auch laut Heimatpfleger Uli Braun
»hicht so epidemiehaft wie in Nordlin-
gen oder Wiirzburg®. Nach einer alten
Chronik wurde am 25. April 1656 die
letzte Hexe von Memmingen offentlich

* Am 10. September.

,Regierung auf die Anklagebank*

mit dem Schwert gerichtet und den
Flammen iibergeben, weil sie ,,Men-
schen und Vieh Schaden zugefiigt* hat-
te.

Das heutige Memmingen erscheint
zumindest der Griinen-Stadtritin Jutta
KithlmuB als ,sexualfeindliche Stadt®.
Die Frau hat Erfahrung: Es gab schrille
Tumulte im Rathaus, als die Griine wih-
rend einer Marathonsitzung des Stadt-
rats im April 1985 ihrem Baby Moritz
6ffentlich die Brust gab. Das katholische
DiGzesanblatt ziirnte ob der frechen
Schamverletzung®, die sogleich der ,,wil-
den und provozierenden Nacktbaderei®
zugeordnet wurde.
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Angeklagter Gyndkologe Theissen
.Verbundeter der Frauen®

Eine Moglichkeit zu legalem Schwan-
gerschaftsabbruch gibt es in der Stadt
nicht, ebensowenig wie irgendwo sonst
im Allgiu. Die Kliniken in Memmingen
und Kempten, Fiissen und Illertissen
lehnen Eingriffe bei Notlagen-Indika-
tion grundsitzlich ab. Die Frauen miis-
sen in weit entfernte Krankenhéuser rei-
sen, nach Augsburg oder nach Miin-
chen.

Wie aber soll, fragen sich viele in
Bayern, eine Frau ihrer frommen Sipp-
schaft oder ihrem Arbeitgeber erkléren,
daB sie mal eben fiir drei bis fiinf Tage
ins Krankenhaus muB8? So hat es auch
der jetzt angeklagte Frauenarzt Theissen
gesehen: ,,Dann weiB in der lindlichen
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Umgebung jeder, was los ist. Davor hat-
ten sie eine wahnsinnige Angst.*

Hiufig hatte Theissen es mit Frauen
zu tun, deren Notlage bedriickend war —
zum Beispiel mit einer 40jdhrigen tiirki-
schen Arbeiterin, die dem SPIEGEL ih-
ren Fall so schilderte:

Mein Mann hat noch keine Arbeitser-
laubnis, weil er noch nicht so lange hier
ist. Wir haben drei Tchter und leben von
dem Geld, das ich verdiene. ich arbeite
Schicht in der Fabrik. Wenn ich nicht zu
Hause bin, kiimmert sich mein Mann
nicht um die Kinder. Er hat sehr groBes
Heimweh und trinkt sehr viel. Manchmal
telephoniert er fir Uber hundent Mark in
die Turkei, dann haben wir bis zum Mo-
natsende kein Geld mehr.

Als ich wieder schwanger wurde, bin ich
zu Dr. Theissen gegangen. Ich habe
nicht gedacht, da8 das verboten ist,
denn bei uns in der Turkei darf man offi-
ziell bis zum dritten Monat abtreiben.
Nach dem Koran ist es zwar Sunde, aber
ich bin nicht so glaubig. Ich hitte dieses
Kind auf keinen Fall kriegen kdnnen,
denn dann hitte ich meine Arbeit aufge-
ben mussen. Wenn ich dann vom Sozial-
amt gelebt hétte, wére ich sicher bald
ausgewiesen worden.

Wir wohnen in einer sehr kleinen Woh-
nung. Ich muB aber beim Ausldnderamt
nachweisen, daB die Wohnung fiir uns
groB genug ist, sonst bekomme ich kei-
ne Aufenthaltsgenehmigung. Wenn ich
jetzt noch ein Kind mehr hétte, muBte ich
acht Quadratmeter mehr Wohnraum
nachweisen. Das heiBt, ich brauchte ei-
ne neue Wohnung. Mit vier Kindern und
einem Mann, der nicht arbeitet, ist es
hier aber so gut wie unmdglich, eine
Wohnung zu finden. :
Sicher ist, daB Theissen, was selbst sei-
ne Ankliger einrdumen, in jedem einzel-
nen Fall medizinisch einwandfrei han-
delte. Er besaB uneingeschrinktes Ver-
trauen und den Ruf absoluter Diskre-
tion. ,,Der Arzt“, so eine Kemptenerin,
~war ein Verbiindeter der Frauen, der
sich auch nicht bereichert hat.”

Solcher Arzte wird es in Bayern kiinf-
tig wombdglich noch hiufiger bediirfen.
In keinem anderen Bundesland wird
der legale Schwangerschaftsabbruch so
massiv erschwert wie im CSU-Freistaat.
In keinem anderen Bundesland zielen
Politiker so fanatisch auf eine vollige
Abschaffung der Abtreibung wie im
erzkonservativen Bayern.

Stimmung gegen den Paragraphen
218 machte etwa Edmund Stoiber,
StrauBBens Staatskanzlei-Minister, der
die ,Morde an ungeborenen Kindern“
und den ,offensichtlichen MiBbrauch
der sozialen Indikation® anprangert.
Stoiber pflichtete auch dem Fuldaer Bi-
schof Johannes Dyba bei, der von ei-
nem ,Kinder-Holocaust“ gesprochen
hatte.

In Bayern ist, wie sonst nur noch in
Baden-Wiirttemberg, der legale Eingriff
ausschlieBlich Kliniken vorbehalten —
und auch dort nur bei stationirer Be-
handlung mit einer Verweildauer von
mindestens vier Tagen moglich. Viele
kommunale wie staatliche Krankenhdu-
ser im Freistaat jedoch lehnen Schwan-
gerschaftsabbriiche selbst bei medizini-
scher Indikation grundsitzlich ab.

»Schon jetzt, stellte ,,Pro Familia“
im Siiden der Bundesrepublik fest,
»gibt es in Bayern ganze Regionen, in
denen ein legaler Schwangerschaftsab-
bruch nicht mehr moglich ist“ ~ Vor-
aussetzungen fiir einen allseits beklag-
ten ,,Abtreibungstourismus® in liberale-
re Bundeslinder, fiir den heimlichen
Gang zu einem Dr. Theissen oder,
wenn’s den nicht gibt, filr den Weg zu
einem Kurpfuscher, vulgo ,Engelma-
cher*.

»Eigentlich miiBte“, sagt ,,Pro Fami-
lia“-Landesgeschiftsfithrer Joachim
von Baross, ,,die bayrische Landesregie-
rung auf die Anklagebank“: ,,Sie dringt
hilfesuchende Frauen nicht nur in die
Illegalitiit, sie sorgt auch dafiir, dal} sie
wie Verbrecher vor Gericht gezerrt wer-
den.

In Bayern beginnt das Spiefrutenlau-
fen bereits bei der Beratung, die ohne-
hin auf staatlich genehmigte Stellen be-
schrinkt ist. Die Berater diirfen keiner-
lei Adressen von hilfsbereiten Arzten
oder Kliniken hergeben. Vielmehr soll
laut Regierungsdekret ,klargestellt wer-
den, daB3 der Abbruch die rechtswidrige
Tétung eines Kindes darstellt*; nur ,,im
besonders gelagerten Ausnahmefall*
diirfe ,auf Strafverfolgung verzichtet“
werden.

Die Absicht ist unverkennbar: Die
Frauen sollen sich wie Kriminelle fiih-
len — wie die Memminger Justizopfer,
die fiinf Jahre lang das Stigma einer
Vorstrafe tragen miissen.

Das Wunschziel bayrischer Justizpoli-
tik wird ebenso deutlich: Abschaffung
der sozialen Indikation, Adoption statt
Abtreibung. An dieser Vorgabe orien-
tierten sich offenbar auch die Memmin-
ger Amtsrichter, die in allen Verurtei-
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»Ich konnte einfach nicht mehr

Eine 42jahrige Memmingerin Uber eine Abtreibung und die Folgen

ch habe schon drei erwachsene

Kinder und war zu dem Zeitpunkt,
als ich schwanger wurde, sehr krank.
Ich nahm damals sehr viele Medika-
mente und fithite mich sehr schlecht.
AuBlerdem kam ich mir zu alt vor fir
ein viertes Kind. Ich wollte es auf kei-
nen Fall haben. Ich dachte, die
Schwangerschaft stehst du bei dei-
nem Zustand nicht durch, und wer
weiB, ob das Kind gesund zur Welt
kommt. Ich war doch die ganze Zeit
auf starke Medikamente angewiesen.

Mein Hausarzt hat meine Angst
verstanden und mich an Dr. Theissen
iiberwiesen. Der hat mich dann erst
mal eine Stunde lang ins Gebet ge-
nommen, ob ich das Kind nicht doch
bekommen wolle. Er sagte, ich sei
vielleicht stérker, als ich glaube. Aber
ich war so am Ende. Ich konnte ein-
fach nicht mehr. Ich konnte auch
nicht mehr nach Miinchen fahren,
weil ich mich absolut transportunfi-
hig fiihlte.

Doktor Theissen erklirte mir dann,
daB ich noch eine Beratungsstelle
und einen anderen Arzt wegen der
Indikation aufsuchen miifite. Er sag-
te: ,Ich will wegen Ihnen nicht im
Gefingnis landen.“

Es war jedoch schon viel zu spit.
Ich war ja schon in der zehnten Wo-
che, und bei der katholischen Bera-
tungsstelle in Memmingen bekam ich
so schnell keinen Termin. Da hat mir
Pr. Theissen dann eben doch gehol-

en.

Ende letzten Jahres rief dann eine
Kripo-Beamtin bei mir an, ich solle
sofort vorbeikommen. Zusammen
mit meinem Mann bin ich dann zur
Kripo in Memmingen. Die Beamtin
war richtig unverschimt. Sie wedelte
mir mit der Einverstindnis-Erkla-
rung, die ich bei Dr. Theissen unter-
schreiben muBte, vor den Augen her-
um.

Ich sagte, daB ich die Aussage ver-
weigern mochte. Das miilite ich
schriftlich zu Protokoll geben, meinte
sie. Als ich den Zettel mit meinen Per-
sonalien und dem Satz, daB ich die
Aussage verweigere, unterschreiben
wollte, entdeckte ich da noch den
Satz: ,,Mir ist bekannt, da3 Dr. Theis-
sen einen strafbaren Schwanger-
schaftsabbruch bei mir durchgefiihrt
hat.“ Da wollten die mich hinters
Licht fiihren, denn damit hitte ich ja
den Doktor belastet.

Ich soll jetzt gegen den Dr. Theis-
sen als Zeugin aussagen. Wenn ich
mich weigere, droht mir Beugehaft.
Den Namen meines Hausarztes, der

jetzt vielleicht ein Verfahren wegen

mich an Dr. Theissen iiberwiesen hat,
muBte ich auch angeben. Der kriegt

Beihilfe.

Ich habe ungeheure Angst, daB das
alles rauskommt. Die haben ja die
Namen aller Zeuginnen vor Gericht
offentlich verlesen. AuBlerdem war
bei meiner Vernehmung bei der Kri-
po eine junge Angestellte mit im
Raum, die mich kannte. Sie war mit
meinem Sohn in der Schule. Meine
80jdhrige, streng katholische Mutter

lungsfillen die Moglichkeit zur Adop-
tion unterstellt haben. Frauen sind, wie
die alternative ,, Tageszeitung“ kommen-
tierte, ,in Bayern zum Gebiren ver-
pflichtet®.

»Das Allgdu“, kommentiert Bundesfa-
milienministerin Rita Siissmuth den
Theissen-ProzeB, ,.ist eine sehr katholi-
sche Gegend. Es herrscht allgemein die
Meinung, daB es keine sozialen Indika-
tionen geben darf.“

Politisch verantwortlich fiir den Mem-
minger MassenprozeB ist eine Frau: die
bayrische Justizministerin Mathilde
Berghofer-Weichner, 57.

Die oft als ,,Schwarze Hilde“ apostro-
phierte Katholikin hat eine steile politi-
sche Karriere hinter sich. Schon 1968
wurde die resolute Juristin stellvertreten-

ProzeB-Schauplatz Memmingen im Allgéu:

wiirde zusammenbrechen, wenn sie
mitbekéme, daB ich ein Kind abge-
triecben habe. Auch meine beiden
Tochter diirfen nichts davon erfah-
ren.

Weil ich bei der Kripo die Aussage
verweigerte, muBlte ich dann vors
Amtsgericht. Der Richter hat mich
immer nur gefragt, wieviel denn mein
Mann verdient und ob wir uns nicht
noch ein Kind leisten koénnten. Ich
habe dann versucht zu erkldren, wie
krank ich damals war, aber davon
wollte er nichts horen.

Er lachelte nur so komisch vor sich
hin. Da habe ich es dann aufgegeben.
Dem war nicht klarzumachen, daB
ich nicht aus finanziellen Griinden
abgetrieben habe.
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Sexualfeindliche Stadt"?

de CSU-Vorsitzende unter Franz Josef
StrauB3. Zwei Jahre spiter zog sie in den
bayrischen Landtag ein, schon nach ei-
ner Legislaturperiode wurde sie als erste
Frau in der Landesgeschichte ins Kabi-
nett berufen — als Staatssekretirin im
Kultusministerium.

Stets tritt die massige und iiberaus
bayrisch wirkende Frau, die privat Or-
chideen ziichtet und bemalte Eier sam-
melt, fiir das ,,Bollwerk Bayern“ ein. So
kidmpft sie dagegen, ,dafl Bayern eines
Tages ein Tirkenstaat wird“, oder sie
fordert, die Namen von Kirchenabtriin-
nigen im Kirchenblatt zu vertffentli-
chen: ,Man will doch wissen, wer dazu-
gehort.

Die Bescheinigung, ,,ihren Mann zu
stehen®, empfindet das Mannweib in
StrauBens Minnerkabinett als ,das
hochste Kompliment“. Neue Gelegen-




heit, sich zu bewihren, bekam sie, als sie
im Oktober 1986 zur Justizministerin
berufen wurde. Sie wies ihre Beamten
an, gesetzgeberische Mafnahmen zur
Verhiitung einer ,,Abtreibungspille* zu
priifen, die noch gar nicht im Handel
1st.

Die Abtreibungsdebatte hatte die kin-
derlose Witwe bei Amtsantritt zunichst
fiir eine ,ausgestandene Sache“ gehal-
ten. Da muBte sie inzwischen umden-
ken. Letzten Dezember gab sie in
Landshut vor dem Arbeitskreis ,Juri-
sten in der CSU* die Anweisung aus,
doch ,,zu schauen“, wie man die Abtrei-
bungsregelung ,.so gestalten kann, da8
sie nicht in diesem MaBe unterlaufen
und miB3braucht werden kann“.

Unter den Zuhorern war Landshuts
Landgerichtsprisident Fritz Anders, ein
Mann, der wie kaum ein anderer das re-
pressive Klima in Strauflens Siidstaat re-
prisentiert.

Bereits 1986 duBerte sich Anders auf
eine Weise zur Abtreibungsproblematik,
die einen Schwabenstreich wie in Mem-
mingen auch anderswo in Bayern mog-
lich erscheinen KiBt: Offentlich erdrterte
Anders, obschon sonst ,.kein Befiirwor-
ter der Todesstrafe“, deren Einfiihrung
im Zusammenhang mit der Abtreibung.

Der niederbayrische Chef-Richter, ne-
benher auch Vizeprisident der Landes-
synode der Evangelisch-Lutherischen
Kirche in Bayern, forderte, der Freistaat
diirfe sich mit der derzeitigen Abtrei-
bungspraxis ,,nicht abfinden“. Alle ge-
sellschaftlichen Gruppen, so Anders,
seien ,aufgerufen, téglich neu Sturm zu
laufen gegen das Unrecht, das um uns
herum geschieht“. Artikel 47 der bayri-
schen Verfassung gehe nach wie vor von
?inem »Weiterbestehen der Todesstra
e aus. :

Todesstrafe auf Abtreibung hatte es
zuletzt unter dem Massenmdrder Adolf
Hitler gegeben, der den Paragraphen
218 im Jahre 1943 fiir Fille verschirfte,
in denen der Abtreibende ,die Lebens-
kraft des deutschen Volkes fortgesetzt
beeintrichtigt“.

Einer der leidenschaftlichsten Abtrei-
bungsgegner im Freistaat ist der
Miinchner Nervenarzt Emst Theo
Mayer, CSU-Mitglied und Vorstands-
mitglied der Bayerischen Landesirzte-
kammer. Auf Arztetagungen pflegt er
seine Kollegen zur ,Kratzdienstverwei-
gerung® aufzurufen und den Frauen je-
de eigene Entscheidungsbefugnis abzu-
sprechen: ,Ihr Bauch gehdrt ihnen
zwar, aber was bei einer Schwanger-
schaft auch noch in dem Bauch ist, das
gehort ihnen nicht.”

Mayer ist Mitglied einer in Ulm resi-
dierenden ,,Europdischen Arzteaktion®,
die gegen die ,Embryonenkiller einer
sozialistisch-liberalistischen Konsumge-
sellschaft* Front macht und die Finan-
zierung der ,sozialen Hinrichtung unge-
borener Kinder* aus offentlichen Kas-
sen und Krankenkassen fiir verfassungs-
widrig hélt.
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Fur das ,Bollwerk Bayern® ...

Tatséichlich werden in der Bundesre-
publik jahrlich 200000 Schwanger-
schaftsabbriiche von Krankenkassen ver-
rechnet. Hinzu kommen nach einer noch
unverdffentlichten Studie des Freiburger
Max-Planck-Instituts fiir ausldndisches
und internationales Strafrecht minde-
stens noch 100 000 Frauen pro Jahr, die
abtreiben, ohne den Instanzenweg einzu-
halten. Auf jihrlich 15 000 wird die Zahl
jener Frauen geschitzt, die den Eingriff
im Ausland vornehmen lassen.

Nur 88 540 Schwangerschaftsabbrii-
che wurden 1987 an das Statistische Bun-
desamt gemeldet. Die weitaus meisten
Fille kamen aus Hessen und Nordrhein-
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CSU-Politiker Stoiber
... notfalls ein Bruch mit der CDU?

Westfalen — Aufnahmeléinder
fir Frauen, denen anderswo
nicht oder nur unter erschwer-
ten Umstéinden geholfen wird.

Mittels  ,wallraffmaBiger
Recherchen* hat StrauB-Ge-
folgsmann Mayer herausge-
funden, daB zum Beispiel
1984 statt der 5011 statistisch
erfaBten Abbriiche in Wahr-
heit mehr als 30 000 Abtrei-
bungen, getarnt durch unver-
dichtige Befunde, von bayri-
schen Arzten vorgenommen
wurden.

Staatsminister Edmund
Stoiber will die hohen Dunkel-
ziffern, die freilich auch die
Wirkungslosigkeit des Straf-
rechtsparagraphen 218 bele-
gen, dazu nutzen, die Arzte an
die Kandare zu nehmen. Mit
Leistungsverweigerung durch
die Kassen und verschirften
Strafbestimmungen will Stoi-
ber die Arzte zur Ehrlichkeit
zwingen — oder zum Verzicht
auf Abtreibungen.

Stoiber scheut dabei auch
nicht vor einem weiteren jener
Alleingénge Bayerns zuriick,
wie sie die CSU auf vielen innenpoliti-
schen Feldern sucht (siehe Seite 33). In
einem Streitgesprich mit Rita Siissmuth
nahm Stoiber sogar einen Bruch mit der
CDU in Kauf: ,Dann miissen halt die
im Norden ihr eigenes Wahlprogramm
auflegen.”

Zwar hilt auch Stoiber eine Anderung
des Paragraphen 218 bei den gegenwir-
tigen Mehrheitsverhiltnissen nicht fiir
mdoglich, er baut aber auf eine zuneh-
mende ,,BewuBtseinsdnderung in der
Bevolkerung®. Die soll offenbar durch
Prozesse wie in Memmingen beschleu-
nigt werden — mit einer auf schiere Ab-
schreckung angelegten Justizstrategie.

Die 1. Strafkammer am Landgericht —
mit fiinf Ménnern schon bedrohlich be-
setzt - hat nicht weniger als 32 Verhand-
lungstage anberaumt. Erst am 17. Fe-
bruar soll nach bisheriger Planung das
Urteil iiber den Ketzer in WeiB gespro-
chen werden - so lange dauern selbst
Mordprozesse selten.

Worauf das Spektakel hinauslaufen
soll, ist offenkundig. Nicht, ob der da-
mals einzige Frauenarzt am Ort die so-
ziale Indikation im Einzelfall vielleicht
auch einmal zu Unrecht angenommen
hat, steht im Vordergrund des juristi-

_schen Interesses. Die wahre Funktion

des Justizschauspiels liegt in dem Ver-
such, die im Paragraphen 218 a fixierte
Notlagen-Indikation auf dem Umweg
iiber die Rechtsprechung auszuhohlen
oder gar abzuschaffen.

Die bayrische Griinen-Abgeordnete
Bause ist iiberzeugt, diese Marschrich-
tung fiir das Memminger Gericht sei von
oben verordnet — vom bayrischen Staats-
ministerium der Justiz. Tats4chlich hétte
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schon die Anklagebehdrde die Mog-
lichkeit gehabt, eine Vielzahl der auf-
wendig zusammengekratzten Fille gar
nicht erst zur Anklage zu bringen.

Ausdriicklich 148t die Strafprozef3-
ordnung eine solche Begrenzung des
ProzeBstoffs zu — gerade auch, um
iiberfliissige GroBverfahren zu vermei-
den. Doch fiir die Memminger Staats-
anwilte muBten es immer noch 156
Fille sein, die sich dem Gynékologen
heute noch vorwerfen lassen, offenbar
damit das Spektakel richtig rund wird
und auch zur .erwiinschten saftigen
Strafe fiihrt.

»Die Hohe der zu erwartenden Stra-
fe“ war schon im letzten Herbst fiir den
Haftrichter der Grund, den bis dahin
unbescholtenen Frauenarzt wie einen
Schwerverbrecher fiir sechs Wochen
hinter Gitter zu bringen. Linger aller-
dings lieB sich die Meinung, der Arzt —
verheiratet, zwei Kinder - wiirde wo-
moglich fliehen und sich ins Ausland
absetzen, selbst in der bayrischen Justiz
nicht mehr aufrechterhalten; er bekam
Haftverschonung.

Die 156 Fille angeblich illegaler Ab-
treibung soll Theissen zwischen De-

zember 1981 und Mirz 1987 vorge-

nommen haben. Im Schnitt habe er pro
Eingriff 400 Mark kassiert. In keinem
einzigen dieser Fille habe eine Indika-
tion zum erlaubten Eingriff vorgelegen.

" Alle diese Frauen, denen der Arzt ge-

holfen hat, sind ohne Verschliisselung
mit Namen und Vornamen in der An-
klageschrift sduberlich aufgelistet. Der
ProzeB diirfte sie alle noch einmal an
den Pranger bringen. Auch wenn in ei-
nigen Verfahrensabschnitten Neugieri-
ge nicht in den Zuschauerraum diirfen,
miissen die Frauen ihre Anonymitit
preisgeben und abermals Details aus
threr Intimsphire offenlegen — eine
moderne Spielart der Inquisition.

Die Anklageschrift liest sich, als hit-
ten ihre Verfasser sich vor lauter Verfol-
gungsfreude die Hinde gerieben. Auf-
gefiihrt werden auch Vorwiirfe, die dem
Gynikologen gar nicht vorgehalten wer-
den diirfen: ,,Der Angeschuldigte hat
bereits in verjdhrter Zeit eine Vielzahl
von illegalen Schwangerschaftsabbrii-
chen gegen Entgelt vorgenommen.“

Sonnenklar jedenfalls fiir die Ankla-
ger: Der Memminger Frauenarzt hat
gewerbsmiBig gehandelt, damit sei
Jeweils ein besonders schwerer Fall ge-
geben®, der Strafrahmen reicht bis zu
15 Jahren Freiheitsentzug. Damit nicht
genug: , Die Verhdngung eines Berufs-
verbots wird erforderlich sein.“

Ausgelost wurde die Strafverfol-
gungslawine durch eine anonyme An-
zeige bei der Steuerfahndung in Kemp-
ten. Der oder die Unbekannte hatte —
womoglich unter Bruch des Steuerge-
heimnisses — mitgeteilt, Theissen habe
Einkiinfte aus Schwangerschaftsabbrii-
chen bei seiner Einkommensteuererkla-
rung nicht angegeben. Im Herbst 1986



nahm das Finanzamt Memmingen seine
Ermittlungen auf.

Am 24. September erlieB das Amtsge-
richt einen DurchsuchungsbeschluB,
tags darauf wurden Wohnung und Pra-
xis des Arztes durchwiihlt und Kartei-
karten von 1390 Patientinnen aus der
Zeit seit Anfang 1977 beschlagnahmt.

Drei Wochen lang fingerte Oberamts-
rat Knobelspies von der Steuerfahndung
simtliche drztlichen Aufzeichnungen
durch. Dann schrieb Knobelspies an
den Staatsanwalt und bat, das Verfahren
Hhinsichtlich des Verdachts illegaler
Schwangerschaftsabbriiche zu iberneh-
men®.

Bei Staatsanwalt Herbert Krause, 34,
kam Knobelspies an die richtige Adres-
se. Der Ankliger beantragte, die beim
Finanzamt zwischengelagerte Patienten-
kartei fiir sein Strafverfahren zu be-
schlagnahmen. Ein Memminger Amts-
richter erlieB prompt den erwiinschten
BeschluB -~ offenbar ohne rechtliche
Skrupel.

Von diesem Zeitpunkt an liefen die
Ermittlungen nicht mehr nur gegen den
Frauenarzt, sondern auch gegen Hun-
derte seiner Patientinnen. Im Mai und
Septemnber 1987 wurden die Theissen-
Praxisrdume abermals durchsucht und
Karteikarten iiber 201 weitere Patientin-
nen beschlagnahmt.

Eingeleitet wurden schliellich Straf-
verfahren gegen 279 Patientinnen und
78 ihrer Eheménner, Freunde oder Be-
kannten — wegen Verdachts der illegalen
Abtreibung oder hierzu geleisteter Bei-
hilfe. Unbehelligt blieben nur Partner,
die ihre Gefdhrtinnen im Stich gelassen
und oft gerade damit, so die Rechtsan-
wiiltin Brigitte Horster, ,die Notlagensi-
tuation der Frauen verschirft* hatten.

Bis heute wurden gegen 174 Frauen
Geldstrafen zwischen 900 und 3200
Mark verhingt — per Strafbefehl. Das er-
sparte ihnen zwar in eigener Sache fiirs
erste die Peinlichkeit einer 6ffentlichen
Hauptverhandlung vor Gericht, doch
schon 129 Frauen sind auf diese Weise
zu Vorbestraften geworden. 45 Verurteil-
te haben gegen ihren Strafbefehl Ein-
spruch erhoben, die meisten davon ohne
Erfolg, zwei Frauen kamen mit einem
Freispruch davon.

Die meisten Frauen hatten den gegen
sie ergangenen Strafbefehl rechtskriftig
werden lassen - nicht, weil sie die Verur-
teilung als Recht akzeptierten, sondern
weil sie jedes weitere dffentliche Aufse-
hen und jeden erneuten Einbruch in ihre
Privatsphire mehr fiirchteten als eine
Verurteilung und ihre Eintragung im
Strafregister.

Die Memminger Justizpraxis, konsta-
tierte die SPD-Landtagsabgeordnete
Hedda Jungfer, ,,ist beispiellos in der
Geschichte der Kriminalisierung von
Frauen seit der Reform des Paragraphen
218*. In der Tat: Anderswo stellen
Staatsanwilte derlei Ermittlungsverfah-
ren ~ falls es iiberhaupt dazu kommt ~ in
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-~AnlaB zu hichster Besorgnis*

Die FDP-Politikerin Hamm-Brucher Uber die Abtreibungsprozesse

SPIEGEL: Eine Kleinstadt im All-
géu macht Furore mit Abtreibungs-
prozessen. Steckt System dahinter,
bayrische Abschreckungspraxis?

HAMM-BRUCHER: Ich halte das
fiir politisch motivierte Prozesse, und
das hat noch nie gutgetan, vor allem
nicht in diesem sehr sensiblen Be-
reich. Da wird die bayrische Justizmi-
nisterin Mathilde Berghofer-Weich-
ner Weisung gegeben haben, diese
Prozesse mit aller Hérte und Uner-
bittlichkeit zu fithren. Die Art, wie
die Strafverfolgung vorbereitet wor-

den ist, gibt jedenfalls AnlaB zu aller- -

hochster Besorgnis. Offenbar will
man die Notlagen-Indikation aushe-
beln, indem man die Frauen so unter
Druck setzt, daB sie hof-
fen, mit dem Strafbe-
fehl davonzukommen.

SPIEGEL: AuBer-
halb Bayerns werden
einschliigige Ermittlun-
gen meist wegen gerin-
ger Schuld eingestelit.

HAMM-BRUCHER:
Ja, aber in Bayern ist es
moglich und sogar er-
wiinscht, daB in einer
kleinen Stadt eine sol-
che Hexenverfolgungs-
atmosphdre  geschiirt
wird. Ich finde das in
unserer Zeit vollig un-
verantwortlich.

SPIEGEL: Die bayri-
sche Justiz setzt auf die
Adoptionsldsung.  Ist
das ein Ausweg?

HAMM-BRUCHER: Eine Patent-
16sung ist das ganz und gar nicht. Da
wird nur alles versucht, um die Indi-
kationslosung unmoglich zu machen.
Es ist eine besonders unmenschliche
Absicht, daB man womdglich ein Ge-
setz oder eine Verordnung erlassen
will, um die Frauen zu Leihmiittern
zu degradieren. Der Staat kann nie-
manden zwingen, ein Kind zu adop-
tieren oder adoptieren zu lassen. Es
bleiben ja auch viele Kinder, die zur
Adoption freigegeben wurden, im
Heim, weil sie niemand will. Das
Bundesverfassungsgericht hat Bera-
tung und Indikation vorgeschrieben.
Bayern will dagegen das groB3e Exem-
pel statuieren. Das ist eine politische
Provokation — auch gegen die Bun-
desregierung, die sich ja gerade um
einen verniinftigen Weg bemiiht.

SPIEGEL: Sollen Richter iiber-
haupt Notlagen {iberpriifen?

HAMM-BRUCHER: Gerichte kon-
nen das iiberhaupt nicht mehr Qiber-

priifen. Das ist, auBer vielleicht in
Bayern, fiir ein Gericht auch unzu-
mutbar. Die Indikation ist das Thema
der Frau und der beratenden und ent-
scheidenden Arzte.

SPIEGEL: Soliten die Arzte groB-
ziigiger entscheiden?

HAMM-BRUCHER: Das kann nur
im Einzelfall verantwortlich beurteilt
werden. Man sollte viel mehr bei der
Verhiitung ansetzen, bei der Uberle-
gung, ob nicht doch die Pille auf Kran-
kenschein gegeben werden sollte. Das
kdnnte jungen Frauen zeigen, daB ih-
nen der Staat hilft, daB} eine Abtrei-
bung nicht notig zu sein braucht.

SPIEGEL: In Bonn steht ein neues
Beratungsgesetz an, nicht die Pille.

e

Freidemokratin Hildegard Hamm-Briicher
-Man will die Notlagen-indikation aushebeln®

HAMM-BRUCHER: Dabei
kommt es entscheidend darauf an,
daf} die Beratung in allen Bundesldn-
dern gleichermaBen gehandhabt
wird, Es geht nicht an, daB ein oder
zwei oder mehrere Bundeslinder das
Gesetz durch eigene MaBnahmen
umgehen. Das passiert ja hier gerade
ganz kraB in Bayern . ..

SPIEGEL: ... ausgerechnet unter
einer Frau an der Spitze des bayri-
schen Justizministeriums.

HAMM-BRUCHER: Es tut mir
leid, daB diese Frau so wenig Gefiihl
fiir wirkliche Frauenprobleme hat.

SPIEGEL.: Frau Berghofer-Weich-
ner scheint das Vorgehen der Justiz in
Memmingen zumindest zu billigen,
wenn nicht zu forcieren.

HAMM-BRUCHER: Sie ist die zu-
stindige Ministerin. Wenn sie das
nicht billigen wiirde, miiite sie ja zu-
riicktreten.
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der Regel wegen geringer Schuld und
mangelndem &ffentlichen Interesse ein.

Viele Juristen sehen in der Situation
unfreiwillig  schwanger gewordener
Frauen geradezu den Musterfall fiir die
Anwendung jenes Paragraphen 153 der
StrafprozeBordnung, der die Einstel-
lung eines Ermittlungsverfahrens wegen
geringfiigigen Verschuldens ermdglicht.

So gab es in Rheinland-Pfalz 1985
iiberhaupt keine Verfahren wegen Ab-
treibung, 1986 eins und 1987 zwei, von
denen eines eingestellt wurde. Zur Zeit
ist in Koblenz ein einschlégiges Ermitt-
lungsverfahren gegen einen Arzt anhén-
gig, der 1440 Abtreibungen vorgenom-
men haben soll. Gegen keine der betrof-
fenen Frauen wird auch nur ermittelt.

In Hessen liefen 1985 sechs Ermitt-
lungsverfahren, 1986 vier und 1987 fiinf

Ganz anders war die Gangart in Mem-
mingen. Was immer dort gegen die
Frauen und ihren Arzt an Ermittlungser-
gebnissen zusammengetragen und den
Beschuldigten vor Gericht jetzt vorge-
halten wurde, geht auf eine einzige Quel-
le zuriick — die Patientenkartei des Dok-
tor Theissen. Auch alle spéteren Ergeb-
nisse aus den Vernehmungen der Frau-
en, der Praxishilfen und des angeklagten
Gynikologen beruhen letztlich auf Vor-
halten, die ihrerseits aus den Notizen in
der Arztkartei abgeleitet sind.

Dieser Umstand kdnnte bewirken,
daB alle Strafurteile im Umfeld des
Theissen-Falles hinfillig werden, weil
die Art und Weise der Beweismaterialbe-
schaffung womdglich unzuléssig war.

»Es ging hier nicht um die Durchsu-
chung einer Tankstelle oder eines Ge-

nen Straftat und der Bruch des Arztge-
heimnisses in einem vertretbaren Ver-
héltnis stehen. Keineswegs miissen oder
diirfen alle Straftaten um jeden Preis
aufgeklirt werden. Im Gegenteil: Der
Grundsatz der VerhiltnismiBigkeit, der
einer Strafverfolgung im Einzelfall
durchaus Grenzen setzen kann, hat sei-
nerseits Verfassungsrang.

Im Theissen-Fall ging es zunéchst nur
um den - anonym geduBerten — Ver-
dacht der Steuerhinterziehung, mithin
keineswegs um ein Kapitalverbrechen.
Er richtete sich nur gegen den Arzt,
nicht aber gegen dessen Patientinnen.

Diesem Verdacht hitte die Justiz
pflichtgemidB nachgehen kénnen und
miissen, ohne dabei in eine Patienten-
kartei mit sensiblen Daten Dritter einzu-
brechen. Eine steuerliche Betriebsprii-

Protest gegen Abtreibung*: Todesstrafe fur ,Embryonen-Killer?

—in der Mehrzahl gegen Arzte. Alle Ver-
fahren wurden eingestellt. In Schleswig-
Holstein gab es in den letzten drei Jah-
ren nur zwei Ermittlungsverfahren we-
gen des Verdachts auf illegalen Schwan-
gerschaftsabbruch, im Saarland fiinf. Al-
le endeten mit Einstellung. In Berlin
werden solche Ermittlungsverfahren
amtlich gar nicht erst gezihlt. Verurtei-
lungen in den letzten drei Jahren: null.

In Nordrhein-Westfalen kamen 1985
bis 1987 insgesamt 14 einschléigige Ver-
fahren bis vor Gericht. Acht wurden ein-
gestellt, drei endeten mit Freispruch,
zwei mit einer Geldstrafe und eines mit
einem Zuchtmittel nach dem Jugendge-
richtsgesetz. Baden-Wiirttemberg fiihrt
keine speziellen Statistiken iber Abtrei-
bungsverfahren — pro Jahr gibt es dort
etwa eine Verurteilung.

* Am 28. August {987 beim CDU-Landesparteitag
in Friedrichshafen.

miiseladens®, argumentiert der Frank-
furter Strafverteidiger und Theissen-An-
walt Sebastian Cobler. War die Beschaf-
fung der Beweismittel unzuldssig, weil
sie gegen verfassungsrechtlich geschiitz-
te Grundrechte von Beteiligten verstief3,
diirfen die Beweise nicht verwertet wer-
den.

Die Patientenkartei jedes Arztes und
insbesondere die eines Gynikologen
enthilt sensible Daten aus dem Person-
lichkeits- und Intimbereich von Patien-
ten. Was dem Arzt von seinen Patienten
anvertraut wird oder was er aufgrund
seiner drztlichen Titigkeit erfihrt, ist
grundsitzlich gegeniiber Dritten ge-
schiitzt, weil anders ein Vertrauensver-
hiltnis zwischen Arzt und Patient -
Grundlage jeder Beratung und Behand-
Iung — nicht herstellbar ist.

Eingriffe von Staatsorganen in diesen
Schutzbereich sind nur dann rechtmai-
Big, wenn die Schwere der angenomme-

fung hitte womdglich schon ausgereicht
oder, wie Verteidiger Cobler meint, die
Kontaktaufnahme des Finanzamts mit
dem Steuerberater des Arztes, um ihm

. zuniichst eine - strafbefreiende - Selbst-

anzeige wegen Steuerverkiirzung zu er-
mdoglichen.

Den Antrag der Theissen-Verteidiger,
das Verfahren einzustellen, weil die Be-
schlagnahme der Patientenkartei verfas-
sungswidrig und die Beweismittel des-
halb unverwertbar seien, hat die Mem-
minger Strafkammer schon am zweiten
Verhandlungstag zuriickgewiesen. Die
bayrischen Richter der ersten Instanz
wollen sich das so spektakuldr gestartete

"Verfahren nicht mehr aus den Hénden

winden lassen.

Ob ihr Urteil aber auch in der Revi-
sionsinstanz noch Bestand haben wird,

" scheint zweifelhaft. In einem vergleich-

baren Fall hat das Bundesverfassungsge-
richt 1977 die Beschlagnahme der Klien-



tenkartei einer Aachener Drogenbera-
tungsstelle fiir verfassungswidrig erklart,
weil es in dieser Art der Beweisbeschaf-
fung zur Uberfiihrung von Drogentitern
einen Verstof3 gegen den Grundsatz der
VerhiltnismaBigkeit sah.

Wahrscheinlich miissen viele der
Frauen, die mit dem Strafbefehl das Ju-
ristengezerre um ihre Zwangslage end-
lich hinter sich glaubten, im Theissen-
Prozef3 nun doch noch vor Gericht - als

Zeuginnen. Soweit ihre eigenen Verfah-

ren bereits rechtskriftig abgeschlossen
sind, haben sie ihr Recht eingebiiBt, die
Aussage zu Tatgeschehen und Hinter-
grund zu verweigern.

Albert Barner, 60, der Vorsitzende
Richter der 1. Strafkammer, hat diesen
Frauen mit ,beiliegendem Freikuvert*
fiir die Antworten einen Fragebogen
von zehn Seiten Linge zugeschickt, ,,um
Thnen die mit einer Befragung in einer
dffentlichen Hauptverhandlung verbun-
denen Unannehmlichkeiten nach Mog-
lichkeit zu ersparen®.

Was so riicksichtsvoll intoniert
scheint, wird sich in Wahrheit zur wo-
mdoglich schlimmsten Tortur fiir die be-
troffenen Frauen auswachsen. Schon die
schriftlichen Fragen sparen kein intimes
Detail aus.

Im Anschreiben zu der monstrésen
Liste von weit Giber hundert Fragen, die
wbinnen 14 Tagen“ zu beantworten wa-
ren, mahnt der Richter ,rein vorsorg-
lich“, daB sich die Betroffenen schon bei
unvollstandiger Beantwortung strafbar
machen kdnnten.

Zu beantworten waren nicht nur Fra-
gen nach eigenem Einkommen (,,Be-
scheinigung iiber Lohn, Gehalt, Rente
oder Arbeitslosenunterstiitzung beifi-
gen*) und Vermdgen (,Sparguthaben,
Grundbesitz, Aktien u.a.“), sondern

..

Theissen-Anklédger Krause
.Berufsverbot wird erforderlich sein“
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Chef-Richter Anders
.Taglich neu Sturm laufen®

auch gleiche Fragen zu ,Ehe-
mann/Partner®, , Erzeuger®, , Kindern*
und ,,Eltern* — jeweils ,,bitte Bescheini-
gungen beiftigen“.

Den Richter interessierten Schulden-
Ursachen wie Gesundheitszustinde,
Vertrauenspersonen beim Arbeitgeber,
Wohnungsgrofle und Beziehungsdauer,
Hausérzte aller nahen Verwandten und
‘Betreuungsmoglichkeiten ,durch Ge-
schwister oder Freunde“, am meisten
aber die Frage, ob denn die Zeuginnen
bereit sind, Arzte und Schwanger-
schaftsberater von der Schweigepflicht
zu entbinden. Und: ,,Durch wen wurde
die Zeugin darauf hingewiesen, daf Dr.
Theissen moglicherweise einen Schwan-
gerschaftsabbruch vornehmen werde?*

Frauen, die sich weigern, bei dieser
Ausforschung ihrer Privatsphdre mitzu-
wirken, drohte Richter Barner
unverhiillt: Wer eine Frage
auch nur teilweise unrichtig
oder unvollstindig ,,zum Vor-
teil von Herrn Dr. Theissen*
beantworten sollte, kdénne sich
| ein neues Strafverfahren -
¢ diesmal wegen Strafvereite-
lung — einhandeln.

N
|
|

Aber auch wer alle Fragen
beantwortet, mu mit der Vor-
ladung in den Zeugenstand
rechnen.. Denn jede Aussage,
die von fritheren Bekundun-
gen im Vorverfahren ab-
weicht, wird entweder Ankli-
ger oder Verteidiger zur Vorla-
dung dieser Zeugin veranlas-
sen, je nachdem, ob nun die
Abweichung im Einzelfall zu-
gunsten oder zu Lasten von
Dr. Theissen ausfillt — prak-
tisch also in jedem Fall. Auch
wenn nur der Staatsanwalt

. oder nur der Verteidiger auf
der Zeugenvernehmung be-
steht, muf die Zeugin miind-
lich vernommen werden.

Entscheidend fiir den ProzeBausgang
ist die Frage, ob in den angeklagten
Fillen eine Indikationslage gegeben
war oder nicht. Die Ankldger sagen
nein,. der beschuldigte Frauenarzt sagt
ja. Also mufl - wenn schon, denn
schon - peinlich genau Beweis erhoben
werden.

DaB die meisten der betroffenen
Frauen bereits mit der Begriindung
rechtskriiftig verurteilt worden sind, ei-
ne Indikation zum Schwangerschaftsab-
bruch habe nicht vorgelegen, bindet die
Theissen-Strafkammer nicht. Die Rich-
ter kénnen jeden Fall nun auch anders
bewerten.

Der Gyni#kologe riumt ein, was nicht
zu bestreiten ist: Er habe die Schwan-
gerschaftsabbriiche ambulant vorge-
nommen, was nach den einschligigen
bayrischen Bestimmungen nicht sein
darf. Er habe sich, sagt Theissen, stets
davon leiten lassen, was fiir seine Pa-
tientinnen am wenigsten schadlich sei.
Er verwies auf die jedenfalls auBBerhalb
Bayerns medizinisch unumstrittene Er-
kenntnis, daf3 die auch von ihm ange-
wandte Absaugmethode weit schonen-
der fiir die Patientinnen ist als die in
bayrischen Kliniken praktizierte Aus-
schabung.

Bis Ende 1980 hat Theissen in seiner
Praxis legal ambulant abgetrieben, ge-
stiitzt auf eine Bescheinigung der Kas-
sendrztlichen Vereinigung. Dann wur-
den in Bayern und Baden-Wiirttemberg
ambulante Eingriffe verboten. ,Ich ha-
be mich gefragt“, so Theissen, ,,war das
nun falsch, was vor 1980 war?* Viele
Frauen hiitten ihm gesagt, sie fiihlten
sich besser aufgehoben, wenn ,alles in
einer Hand liegt".

Jede der Frauen, die von ihm Hilfe
wollten, habe er darauf hingewiesen,
daB sie nach der Gesetzeslage vor dem
Abbruch der Schwangerschaft erst eine
Beratungsstelle aufsuchen misse. ,,Sie
wollten davon aber nichts wissen®,
schilderte Theissen die Situation vor
Gericht, ,sie wollten ihre Geschichte
nicht immer wieder jemand anderem
erzihlen milssen.”

Zu jedem Einzelfall habe er sich aus-
fihrlich iiber die Problemiage seiner
Patientinnen unterrichtet, in etwa zehn
Prozent aller Fille den Eingriff auch
abgelehnt. Auf den Gedanken jeden-
falls, daB die von ihm gestellte Indika-
tion einer moglichen Nachpriifung
nicht standhalten kdnnte, sei er in kei-
nem Fall gekommen.

Eine Abtreibung ist — auBer in den
Fillen einer medizinischen, ethischen
oder eugenischen Indikation — dann
nicht strafbar, wenn ,der Abbruch der
Schwangerschaft angezeigt ist, um von
der Schwangeren die Gefahr einer Not-
lage abzuwenden, die so schwer wiegt,
daB von der Schwangeren die Fortset-
zung der Schwangerschaft nicht ver-
langt werden kann und nicht auf eine
andere fiir die Schwangere zumutbare
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Weise abgewendet werden kann* (Para-
graph 218a).

An der Interpretation dieser Norm
scheiden sich die Ansichten von Juristen
in Bayern und anderswo. Was die Mém-
minger Richter aus dem Gesetzestext
herauslesen werden, wird nicht nur die
Zukunft des angeklagten Gynikologen
und seiner Patientenschaft bestimmen.
Es kann - ein rechtskriftiges Urteil vor-
ausgesetzt — das gesellschaftliche Klima
der Republik beeinflussen.

. Die Anklageschrift fiihrt den Fall ei-
ner 21jdhrigen auf, die nicht gewuB3t ha-
be, ,was eine Indikation liberhaupt ge-
wesen sei“. SchluBfolgerung des Staats-
anwalts: keine Indikationslage. Eine an-
dere, verheiratete Frau habe innerhalb
von 15 Monaten drei Schwangerschafts-
abbriiche vornehmen lassen. Staatsan-
walt Krause: ,,Daraus ist zu schlieBen,

Schwangeren sowie von Offentlichen
oder privaten Sozialeinrichtungen zur
Uberpriifung der Frage, welche Nachtei-
le der Schwangeren bei einer Austra-
gung der Schwangerschaft drohen wiir-
den und wie man diese abwenden oder
wenigstens auf ein zumutbares MaB her-
absetzen konnte ... ist in der Regel un-
umgénglich.“ Die Miinchner Oberrich-
ter legten schon damals besonderes Ge-
wicht auf die Fragestellung, ,,weshalb
schlieBlich der Schwangeren nicht zu-
mutbar sein sollte, das Kind wenigstens
zeitweise Dritten anzuvertrauen®.

Alle Anzeichen deuten darauf hin,

daB auch die Memminger Justiz der -

schwarzen Linie ihrer Miinchner Ober-
instanz folgt. Damit allerdings kénnten
die Theissen-Richter in Karlsruhe griind-
lich auflaufen. Uber eine Revision gegen
ihr Urteil werden nicht bayrische Richter

che und soziale Lage der Schwangeren,
sondern auch um die Aufkldrung der
Schwangeren Uber die medizinischen
Aspekte des Eingriffs und um die Erias-
sung und Bewertung der k&rperlichen
und seelischen Belastung der Schwan-
geren durch die Schwangerschaft sowie
um die Aussicht geht, das Kind unter
den derzeit gegebenen und fur die Zu-
kunft vorauszusetzenden Umstinden
auszutragen und groBzuziehen und da-
bei seinen Belangen gerecht zu werden.

Weil die Erfassung und Bewertung aller
dafiir bedeutsamen Umstdnde letztlich
auch bei der Notlagenindikation &rztliche
Erkenntnisse und Erfahrungen verlangt,
stellt § 218 a StGB ausdrlcklich darauf
ab, daB die Voraussetzungen fUr ei-
nen erlaubten Schwangerschaftsab-
bruch ,nach drztlicher Erkenntnis* vorlie-
gen missen.

Nach denselben Grundsdtzen hat der
Arzt, der den Schwangerschaftsabbruch
durchftihrt, zu beurteilen, ob eine
Notlagenindikation besteht. |hm

obliegt die letzte, eigenverantwort-
liche Entscheidung darUber. Auf
seine  4rztliche Erkenntnis® kommt
es an, die er an den zum Schutze
des werdenden Lebens strengen
Voraussetzungen des § 218 a
SIGB auszurichten hat.

Von eindeutigen Fallgestaltungen
abgesehen, stdnde es auch im Wi-
derspruch zu der vom Gesetz dem
Arzt (ibertragenen Aufgabe, wenn .
die Gerichte ohne genaue Kennt-
nis auch der medizinisch relevan-
ten Umstdnde ihre Beurteilung an
die Stelle der des abbrechenden
Arztes setzen kdnnten.

Ob womdglich eine Notlagen-In-
dikation in Wahrheit nicht vorlag,
obwohl der Arzt sie vor seinem
Eingriff bejaht hatte - das diirfe
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ein Gericht, so der Leitsatz der ein-
schldgigen BGH-Entscheidung, in
aller Regel ,nicht ohne sachver-
stindige Beratung durch einen
Arzt feststellen®.

Bayrisch interpretiert

daB in diesem Fall die Schwanger-
schaftsabbriiche offenbar als Familien-
planungsmethode betrachtet wurden.“
Das moralische Unwerturteil des Allgidu-
er Anklégers soll offenbar die Aufhel-
lung der psychischen Gegebenheiten des
Einzelfalls entbehrlich machen. Juris-
ten-KurzschluB3: Derlei Abbriiche sind
illegal.

Die Memminger Richter miissen sich
entscheiden, ob sie der Leitlinie ihres
Bayerischen Obersten Landesgerichts
zur Notlagen-Indikation aus dem Jahre
1978 folgen oder selbst im Allgédu zur
Kenntnis nehmen wollen, was der Bun-
desgerichtshof in Karlsruhe 1985 in ei-
ner ausgewogenen und differenzieren-
den Entscheidung zur Sache judiziert
hat. :

Bayerns oberste Richter hatten vor
zehn Jahren die ,,Voraussetzungen einer
Notlagenindikation* bemerkenswert
schlicht umrissen: ,Eine Heranziehung
der Eltern und des Arbeitgebers der
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entscheiden, sondern der Bundesge-
richtshof (BGH), vielleicht gar das Ver-
fassungsgericht.

Im Juli 1985 hatte der BGH in seiner
Grundsatzentscheidung festgelegt, daB
es bei der Frage der Indikation letztlich
immer auf die ,,Arztliche Erkenntnis“ an-
kommen miisse, die nicht von Juristen
ersetzt werden diirfe. Zwar betraf das
BGH-Urteil einen Zivilrechtsfall und
wurde vom 6. Zivilsenat entschieden.
Seine Kriterien aber haben auch fiir die
Strafrechtsproblematik Geltung.

Es komme ,auf den Entscheidungs-
konflikt der schwangeren Frau im Zeit-
punkt des Eingriffs an“, so die Karlsru-

her Richter, und dabei sei auch die ,,psy-.

chische und physische Verfassung® maf3-
geblich:

Die Feststellung dartber, daB die Vor-
aussetzungen fur einen Schwanger-
schaftsabbruch vorliegen, ist das Ergeb-
nis dieses vertraulichen Arztgespraches,
bei dem es nicht nur um die wirtschaftli-

Bezogen auf den Memminger

ProzeB heiBit das: In allen 156 Fil-

len, die dem Gynikologen vorgeworfen

werden, miiten nun medizinische Sach-

verstindige benannt werden, die aufs

griindlichste die betroffenen Frauen ex-

plorieren, den angeklagten Arzt anhoren

und sich dann in der Hauptverhandlung

den Fragen der Richter, Ankliger und
Verteidiger zu stellen haben.

Bis zum Urteil kann es dann, wenn die
Memminger so weitermachen, wie sie
das Verfahrensspektakel aufgezogen ha-
ben, noch Jahre dauern. Schon jetzt hat
die psychische Belastung vieler beteilig-
ter Frauen ein unmenschliches MaB an-
genommen.

Rechtsanwiltin Heike Gall-Alberth
berichtet, fiir eine ihrer Mandantinnen
habe sich ,die Lage so zugespitzt, da
sie sich umbringen wollte“: ,,Die Vor-
stellung, vor Gericht als Zeugin aussa-
gen zu miissen und dann erkannt zu wer-
den, erschien ihr so furchtbar, daB sie re-
gelrecht durchdrehte.
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