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»Das Ist alles sehr, sehr ernst”

liet selbst dem gewieften Taktiker Heiner GeiBler eine
Panne: Er schrieb Kohl einen ,Blackout* zu. Krisen-
stibe erortern bereits die Frage: MuB die Partei den
Kanzler womoglich noch vor der Wahl auswechseln?

Katastrophenstimmung in der CDU: Die Ermittlungen
der Staatsanwiilte gegen Helmut Kohl, ausgeldst durch
eine Anzeige des Griinen Otto Schily, lassen Unionspoli-
tiker um Wahlerstimmen bangen. Aus Nervositit unter-

iedersachsens Ministerprasident
Ernst Albrecht beriet sich am vori-
gen Dienstag mit zwei engen Vertrauten,
dem CDU-Landesvorsitzenden Wilfried
Hasselmann und dem Schatzmeister der
Union, Walther Leisler Kiep, einst Fi-
nanzminister in Hannover. Die Runde
war sich einig: Wenn absehbar sei, da
Bundeskanzler Helmut Kohl angeklagt
werde, dann miisse er zuriicktreten — so
schnell wie méglich.
Am selben Tag legte in Miinchen
Franz Josef StrauB3 dar, wie er den Fall
Kohl beurteilt: Er wolle die ver-

bestehen hat, will der Bayer seine Wah-
len im Herbst auf keinen Fall durch die
Verstrickung des Bonner Regierungs-
chefs in die Parteispenden-Affire er-
schweren lassen. Am vergangenen Frei-
tag war es offiziell: Die Staatsanwilte
ermitteln gegen Kohl.

Auch der Mann, der die besten Chan-
cen hat, nach Kohl Bundeskanzler zu
werden, zeigte sich frithzeitig aufs hoch-
ste alarmiert. Bundesfinanzminister Ger-
hard Stoltenberg urteilte — ungewdhnlich
offenherzig — vor Journalisten am Diens-

tag letzter Woche in der schleswig-hol-
steinischen Landesvertretung zu Bonn:
,,Das ist alles sehr, sehr ernst.

Anders als Kanzleramt und CDU-
Zentrale vermied es der schleswig-hol-
steinische Landesvorsitzende, dessen
Heimatverband mitten im Kommunal-
wahlkampf steht, dem Kanzler durch
Schelte des Griinen-Ankligers Otto
Schily beizuspringen. Kein Wort des
Klaren aus dem Norden iiber eine
angebliche politische Diffamierungs-
kampagne. Entgegen seiner Gewohn-

wirrenden rechtlichen Einzelhei-
ten. gar nicht wissen, so der Bayer
zu Vertrauten, denn er denke
nicht daran, sich zu einem Kom-
mentar verleiten und so in die
Sache hineinziehen zu lassen.
Stiirze der Kanzler, wolle er sich
dabei die Finger nicht schmutzig
machen. Das miisse die Schwe-
sterpartei schon selber erledigen.

Aber einen Kommentar konnte
er sich nicht verkneifen: Kohl ha-
be sich seine miese Lage selber
zuzuschreiben. Er habe sich allzu
lassig, ja schlampig auf den Main-
zer Untersuchungsausschu8 vor-
bereitet. Da hatte er abgestritten,
die wahre Funktion der ,,Staats-
birgerlichen Vereinigung 1954
e.V.“ als ,,Geld- und Spendenbe-
schaffungsanlage® (AusschuBpro-
tokoll) gekannt zu haben.

Rigoros setzt der bayrische Mi-
nisterprasident der CDU eine
Frist: Wenn Kohl weg miisse,
dann habe dies vor den Sommer-
ferien zu passieren. ’

Wie Albrecht, der im Juni in

Niedersachsen Landtagswahlen zu
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" RUDOLF AUGSTEIN

Onkel Brasig als Zeuge

Wenn er ja sagt, meint er ja.
Wenn er nein sagt, meint er nein.
So mochte ich auch sein.
Helmut Kohl iiber Ronald Reagan

Es ist recht ungewshnlich, daf ein
Bundestagsabgeordneter  einen
anderen wegen eines Eidesdelikts an-
zeigt. Uneidliche Falschaussage, ist
das nicht ein Delikt, um das sich die
Staatsanwaltschaft von sich aus kiim-
mern soll? Warum ihr aufhelfen, sie
gar in Verlegenheit bringen?

Jeder Rechtsanwalt, ganz gewill
der erfahrene Otto Schily, weil}, wie
leicht einem Zeugen eine Eidesverlet-
zung unterlaufen kann. Die Bonner
Staatsanwaltschaft, zustdndig fiir die
Untersuchungsausschiisse der Bun-
deshauptstadt, schien dieses Delikt
iiber Jahre aus ihrem Repertoire ge-
strichen zu haben.

Es muB also einen Sinn geben,
wenn ein so scharfsinniger und pra-
tentidser Mann wie Schily den amtie-
renden Bundeskanzler angeklagt und
nota bene verurteilt sehen will. Da}
Schily sorgfiltig und alles andere als
leichtfertig vorgegangen ist, bedeutet
keineswegs, daB die Staatsanwilte in
Bonn und Koblenz seine Meinung
teilen werden. Aber offenbar halten
sie das ihnen unterbreitete Material
fiir schliissig. Unbegriindete Anzei-
gen kann jede Staatsanwaltschaft bin-
nen kurzer Frist erledigen.

Warum also diese beiden Anzei-
gen, zu denen ja- kein Staatsbiirger
verpflichtet ist? Der Bundeskanzler
selbst hat sie provoziert. Der Mann
der geistig-moralischen Wende for-
dert durch seine Dickfelligkeit, ja
durch.seine Aufséssigkeit gegen jede
argumentative Kritik dazu heraus,
seine gemeingefahrliche Heuchelei zu
entlarven.

Wenn ein Bundeskanzler jedes ihm
erreichbare Mitte! bedenkenlos nutzt,
um sich an der Macht zu halten, darf
er sich nicht wundern, wenn der poli-
tische Feind ihm mit gleicher Miinze
zuriickgibt. Der Michtigere setzt die
MaBstabe der Moral, und zwar nicht
durch Gelabere, sondern durch Tun
oder Nicht-Tun, durch Ausspruch
oder Nicht-Ausspruch.

Man freut sich nicht, einen Bun-
deskanzler in einem derartigen Ver-
fahren zu sehen. Man freut sich nicht,
weil man ihn aus anderen Griinden
akzeptieren oder ablehnen will. Aber

dieser hier hat es verdient. Es ist eine’

Zumutung, ibrigens eine Zumutung
erst geworden, thm zuzuhoren. Die

Macht, die sogenannte, hat ihn kor-
rumpiert, und so wird man ihm mit
Gegenmacht, auch in GansefliSchen,
begegnen.

Ich habe mit vielen Staatsanwilten
und Richtern zu tun gehabt. Nicht
immer war ich iiberzeugt, daB die
Dritte Gewalt nach Recht und Gesetz
verfuhr. Nur, wo kommen wir hin,
wenn wir Recht und Gesetz grund-
sitzlich als vom Justizpersonal kor-
rumpiert betrachten? Wie ist es mog-
lich, daB die groSte Parteiformation
des Landes, da ihr amtierender
Bundeskanzler sofort ,,Schlamm-
schlacht“ schreit, wenn eine, meinet-
wegen politisch gefirbte, Sache der
Staatsanwaltschaft unterbreitet wird?

Wir sind schon so weit, daB Presse-
leute den Staatsanwilten, ihren po-
tentiellen Gegnern, mehr Rechtsge-
fiilhl zutrauen als den hohen und
héchsten Wiirdentridgern des Staates.

- Als einer, der im Bundestag von
einem Bundeskanzler des Landesver-
rats beschuldigt und demgeméB, nach
heutigem Sprachgebrauch, ,vorver-
urteilt* worden ist, werde ich mich
hiiten, den Ausgang dieses Verfah-
rens zu prognostizieren. Das kann
wohl iiberhaupt keiner.

Es gibt aber nicht nur eine ,,Vor-
verurteilung®, es gibt auch einen Vor-
freispruch, und da zieht sich die Linie
von Konrad Adenauer bis zu Heiner
GeiBler. Woher weiBl der Mann, Voll-
jurist immerhin, daB dieses eingelei-
tete Ermittlungsverfahren der Staats-
anwaltschaft Koblenz eingestelit
wird, wie er dem Fernseh-Publikum
anvertraute?

Der Bundeskanzler wird von sei-
nen Feinden unterschdtzt, aber er
seinerseits unterschitzt seine Feinde.
Er behandelt sie, als wire er ein
trotziges Kind, und wie ein trotziges
Kind ist er vor dem Bonner Untersu-
chungsausschu8 und vor dem in sei-
nem Stammland Rheinland-Pfalz auf-
getreten. Nun darf er sich nicht wun-
dern, daB auslindische Zeitungen
iiber seinen Riicktritt spekulieren.

Fest steht ja nach allgemeinen,
auch der Presse zugénglichen Mate-
rialien, daB er sich brisig und tdlpel-
haft leichtfertig benommen hat. Fest
steht, daB er angesichts der Kompli-
ziertheit der Ermittlungen eine lange
Wanderung antreten muB, und das
wiahrend wichtiger Wahlen. Und
ebenso fest steht, dal er in seiner
pfalzischen Selbstherrlichkeit selbst
daran schulid ist.
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heit besuchte Stoltenberg nach dem
Treffen mit den Presseleuten nicht die
Fraktionssitzung.

Statt sich anzuhéren, was Kanzler-
amtsminister Wolfgang Schauble 45
Minuten lang den Abgeordneten zur
Entlastung des Chefs erzihlte, blieb der
Kandidat im Wartestand lieber in Dek-
kung. Er lieB sich die Haare schneiden
und arbeitete anschlieBend in seinem
Ministerbiiro Akten auf.

Die Anzeige Schilys gegen Helmut
Kohl hat die Unionsspitzen aufge-
schreckt. Zum ersten Mal ermitteln
Staatsanwilte gegen einen amtierenden
Bundeskanzler: Kohl sieht sich Ermitt-
lungen ausgesetzt wegen des Verdachts
der uneidlichen Falschaussage, der Un-

,,Der Wahlsieg ’87 ist wichtiger
als Helmut Kohl“

treue und der Beihilfe zur Steuerhinter-
ziechung im Zusammenhang mit der Par-
teispenden-Affare.

Nur mihsam koénnen die Christdemo-
kraten Gelassenheit zur Schau tragen.
Tatsichlich herrscht Katastrophenstim-
mung. Niedersachsens Albrecht: ,,Das
ist entsetzlich.*

Staatsanwilte auf der Fihrte des Par-
teivorsitzenden, nicht undenkbar dem-
nichst eine Anklage gegen den Bonner
Regierungschef - im Kreise seiner eng-
sten Vertrauten malte Albrecht aus, wel-
che Risiken fiir die Union das bei den
wichtigen niedersichsischen Landtags-
wahlen im Juni birgt.

Bis Anfang letzter Woche hatte alles
recht gut ausgesehen fiir die groe Re-
gierungspartei. Die Ost-West-GroBwet-
terlage klart auf, die Wirtschaft zieht an,
die Inflation ist gebremst. Selbst im
strukturschwachen Niedersachsen, hoff-
ten die Hannoveraner, kénnten sie den
Arbeitslosen wieder Hoffnung machen.
»Alles sieht ganz gut aus und lduft vor
dem Wind“, befand einer der Ge-
sprachspartner Albrechts, ,,und dann

" kommt diese Geschichte plotzlich wie

ein Blitz aus heiterem Himmel.“ Und
was das Schlimmste sei: ,Keiner weif3,
wie sie sich auswirkt und wie lange sie
dauert.“

Wo immer der niedersichsische Par-
teivorsitzende Hasselmann auftritt in
diesen Tagen, fragt er zuerst seine Ge-
sprachspartner, wie sie iiber die jiingste
Bonner Affire denken. Am vorigen
Montag testete er in Verden an der Aller
dreihundert Rotarier: ,,Was sagt ihr zu
dem Ermittlungsverfahren gegen Kohl?“
Die Antworten waren gleich; allerorten
Frust und Enttduschung: ,Jetzt ist der
dran. Wer kommt denn noch?“

Hasselmanns Lehre: Die Staatsanwil-
te miiBten schleunigst fiir Klarheit sor-
gen, ,das Institut Bundeskanzler ver-
tragt kein Hinschleppen®.

Besonders peinlich muB fiir Kohl und
seine eigene Anhiingerschaft wirken,



daB die Ermittlungen ausgerech-
net im CDU-regierten Heimat-
land des Kanzlers aufgenommen
wurden, gefiihrt von Staatsanwil-
ten, von denen einige in seiner
Zeit als Mainzer Ministerprisi-
dent ins Amt gekommen sind.

Im Krisenrat der Niedersach-
sen, aber auch in den Stdben an-
derer Unionsspitzenpolitiker wur-
de in der vorigen Woche das Un-
denkbare zu Ende gedacht: Spite-
stens dann, wenn ein Gericht die
Anklage gegen Helmut Kohl zu-
laBt, muB, so die iiberwiegende
Meinung, der Bundeskanzler sein
Amt quittieren.

Der altgediente CDU-Parteisol-
dat Hans Katzer wei, wie die
»alte Tante CDU“ mit Leuten
umspringt, die ihr zur Gefahr wer-
den. Katzer hat Ludwig Erhard
fallen sehen, den Sturz seines
Freundes Rainer Barzel miterlebt.
Seine Voraussage: ,In der Partei
hort die Gemiitlichkeit und die
Geduld in dem Moment auf, wenn
die ersten Abgeordneten sagen:
,Wegen dieser Geschichte gibt es
ein schlechteres Wahlergebnis.
~ Fiuhrende nordrhein-westféli-
sche CDU-Politiker um den desi-
gnierten Vorsitzenden Kurt Biedenkopf
teilen Katzers Einschitzung. Wenn es
zur Anklage komme, heif3t es dort, wer-
de bestimmt irgendwo jemand aufstehen
und sagen: ,,Der Wahlsieg '87 ist wichti-
ger als Helmut Kohl“ und: ,Helmut
Kohl, es gehort auch zu deinen Pflichten,
dieses Opfer zu bringen.

Ein Wechsel der Fithrungsfigur scheint
plotzlich nicht mehr ausgeschlossen. Die
Partei konnte um so leichter zu Stolten-
berg iiberschwenken, als der Finanzmini-
ster ohnehin bei den Wihlern beliebter
ist und kompetenter erscheint als der
Amtsinhaber. Stoltenberg trauen viele

Christdemokraten zu, die Anstands- und .

Versohnungskampagne des sozialdemo-
kratischen Herausforderers Johannes
Rau ins Leere laufen zu lassen, den von
Schilys Aktion ausgeldsten Schub fiir die
Gritnen zu bremsen und das affarenver-
disterte Bild der Kohl-Republik aufzu-
hellen.

Wenn es zur Anklage kommt, erhalten
diejenigen in der Union Oberwasser, die
dem Regierungschef seit langem. nicht
zutrauen, die groBen Aufgaben der
nichsten Legislaturperiode zu bewalti-
gen: Arbeitslosigkeit, Renten- und Ge-
sundheitskosten, Umweltlasten. Denen
bdte sich dann eine giinstige Gelegen-
heit, Kohl loszuwerden.

Nervositit im Kanzleramt, Pannen im
Krisenmanagement verrieten in der ver-
gangenen Woche, wie unsicher Kohl und
seine Truppe sind, wie wenig sie Risiken
einschitzen konnen. Werden die Ermitt-
lungen eingestellt, oder kommt die An-
klage und, wenn ja, wann?

Statt die Affire bei der Partei zu
belassen und allein dem Generalsekretir
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die Verteidigung seines Vorsitzenden zu
iibertragen, ergriff Kanzleramtsminister
Wolfgang Schauble das Kommando.
Durch offentliche Erklirungen machte
er den CDU-Spendenfall zu einer Affire
der Koalitionsregierung. Prompt be-
schwerte sich Freidemokrat Hans-Diet-
rich Genscher, daB seine Partei hineinge-
zogen werde: ,Ein gewichtiger politi-
scher Fehler.“

Auch der CDU-Generalsekretir
mochte nicht untitig bleiben. In seinem
Eifer, dem Kanzler aus der Patsche zu
helfen, vergriff sich Heiner GeiBler im
Vokabular und verkiindete der Nation
iibers Fernsehen: Bei der Vernehmung
im Mainzer Untersuchungsausschuf8 ha-
be Kohl ,,méglicherweise einen Blackout
gehabt®.

GeiBler wollte den Kanzler vor dem
Vorwurf schiitzen, im AusschuB vorsitz-
lich die Unwahrheit gesagt zu haben.
Kohl hatte am 18. Juli 1985 auf Fragen

, Wir stehen allenfalls
am Anfang

des AusschuBvorsitzenden, ob der CDU-
Chef in seiner Zeit als Mainzer Mini-
sterprasident die illegalen Spendenprak-
tiken der ,,Staatsbiirgerlichen Vereini-
gung® gekannt habe, mit ,Nein“ geant-
wortet (siehe Seite 22).

- Statt abzuwiegeln, sorgte GeiBler fiir
neue Schlagzeilen. Kohl war so erbost
iber GeiBlers Fern(seh)diagnose, daB er
von Schiuble verlangte, den Parteimana-
ger hart zu rempein: Der disqualifizierte
GeiBlers AuBerungen als ,totalen

Kanzier Kohi, Rivale Stoltenberg: Der Kandidat blieb in Deckung

Quatsch*
Seite 26).

Wer bis dahin noch verpaBt hatte, was
in Bonn los ist, jetzt war er im Bild. Die
alternative ,taz“ jubilierte: ,,Blackout is
beautiful!«

Die Spitzenleute der Union kénnen es
kaum fassen, in welch verzwickte Lage
sich der Kanzler durch seine Aussagen
vor den Mainzer Landtagsabgeordneten
hineingeredet hat. Es geht jetzt nicht nur
um die Frage, ob Kohl vorsitzlich die
Unwahrheit gesagt hat, als er sich duler-
te zu den Praktiken der Staatsbiirgerli-
chen Vereinigung, Spenden zugunsten
der Parteien zu waschen. Der Kanzler
muB sich auch gegen den Vorwurf ver-
antworten, die illegale Spendenpraxis
geduldet und sich somit der Beihilfe zur
Steuerhinterziehung schuldig gemacht zu
haben.

Seine  Verteidigungslinie erscheint
nicht sehr stark. Kohl will jetzt seine
miindlichen und schriftlichen Aussagen
so verstanden wissen, daB er zwar von
Spenden der Staatsbiirgerlichen Vereini-
gung an die CDU wubflite, den illegalen
Charakter der Parteienfinanzierung am
Finanzamt vorbei aber nicht kannte.
Kohls Problem: Er selber hat mehrfach
offentlich erklirt, daB er sehr wohl auch
Mitte der siebziger Jahre schon iiber die
steuerrechtlichen Probleme der Partei-
enfinanzierung im Bilde war. Im Mai
1984 etwa briistete sich Kohl auf der
Jahrestagung des Bundesverbandes der
Deutschen Industrie in Bonn:

(siehe SPIEGEL-Gesprich

Es gibt niemanden unter den amtierenden
Politikern der Bundesrepublik, der sich
seit 1975 so intensiv und mit so viel
Nachdruck um eine endgiiltige gesetzli-
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" Abteilungsleitern

Juliane Weber — seit Jahren die engste Vertraute des Helmut Kohl

Wenige Wochen nach seinem
Wabhlsieg vom 6. Mérz 1983 be-
trat der Kanzler in Begleitung einer
Dame das Gasthaus ,,Zur Glocke* im
rheinischen Kerpen-Tiirnich. Die
Herrschaften orderten etwas Krifti-
ges — ,.hier gibt es das beste Steak im
Umkreis von 100 km um Bonn“
(Kohl).

Kurze Zeit spiter kam ein weiteres
Paar, Bernhard und Hildegard
Worms aus Putheim. Beim gemeinsa-
men Essen ging es um einen Coup:
den Kohl-Gegner Kurt Biedenkopf
als Spitzenkandidaten fiir die nord-
rhein-westfilischen Landtagswahlen
im Jahre 1985 abzuldsen und Kohls
Giinstling Worms zu kiiren.

Am Polit-Kliingel wortreich betei-
ligt: die Dame an des Kanzlers Seite,
Juliane Weber; im Vorhof der Macht
wie im Vorzimmer des Regierungs-
chefs allgegenwirtig.

Die attraktive Briinette ist immer
dabei, wo Kohl zugange ist - im
WeiBen Haus zu Washington, im
Moskauer Kreml oder beim Spaghet-
ti-Essen auf der Bonner ,,Cicilienhé-
he* beim Italiener Bruno.

Die Verwaltungsangestellte und
Personliche Referentin weiBl um ihre
Stellung und schert sich nicht um
Etikette oder Hierarchie. Wie selbst-
verstindlich sitzt sie auf Auslandsrei-
sen beim Kanzler vorn, in der Luxus-
kabine fiir den Chef. Bei den vertrau-
lichen Morgenlagen im Kanzleramt

. gehort sie zum engsten Zirkel — neben

Minister Wolfgang Schauble, Presse-
Staatssekretir Friedhelm Ost und den
Eduard Acker-
mann, Horst Teltschik (beide Kanz-
leramt) und Wolfgang Bergsdorf
(Presseamt).

Und doch ist sie mehr als die
minnlichen Mitglieder des Kohl-
Kreises. Juliane Weber blockierte sie-
ben Wochen lang dem Berlin-Bevoll-
michtigten der Bundesregierung, Pe-
ter Lorenz, den Weg zur Nummer
eins. Seinen Termin-Wunsch riickte
die Vorzimmerdame immer wieder

‘nach hinten: Staatssekretir Lorenz

sollte ruhig merken, daB er, einst
Vorsitzender der Berliner CDU, in
Bonn nur noch ein Gnadenbrot ver-
zehrt.

Sie ist seit nunmehr 21 Jahren fiir
den Pfilzer da, und wer ihr nicht
paBt, der fliegt. Der frithere Leiter
des Kanzlerbiiros, Wolfgang Burr,
geriet mit der allmichtigen Juliane
aneinander, weil er sich von wichti-
gen Informationen abgeschnitten
fuhite. Er kannte des Ofteren weder
Termine noch Absprachen des Kanz-

lers mit anderen Hiusern. Als Burr
dem Vorgesetzten die Vertrauensfra-
ge stellte, wurde er in die Planungs-
abteilung versetzt. Juliane Weber
sorgte dafiir, daB ein braver Pfilzer
den Job bekam, Franz-Josef Bindert,
ein weitldufiger Verwandter von
Kohis Ehefrau Hannelore, der sich
freiwillig der Regie der briinetten
Eminenz fiigt.

Helmut Kohl vertraut voll nur
einer Person in seiner Umgebung -
seiner Juliane, die er als junger Frak-
tionsvorsitzender im rheinland-pfalzi-
schen Landtag 1965 unter mehreren

Hans-Dietrich Genscher hingegen,
den der Kanzler braucht, hat keine
Probleme mit der Mittlerin: Fir
ihn hole sie ohne Hemmungen den
Kanzler jederzeit ans Telephon -
,sie hat einen klaren verniinftigen
Kopf und gesunden Menschenver-
stand“.

Andere haben Kohl vor Juliane
gewarnt. Dem spiter ermordeten
Hanns Martin Schleyer, einst tatkraf-
tigem Forderer der Karriere des Hel-
mut Kohl, war die enge Beziehung
zwischen dem verheirateten Spitzen-
politiker und seiner Mitarbeiterin

nicht recht. Dem welt-

Kanzler-Vertraute Juliane Weber*
»Ich habe nichts mit Koht“

Bewerberinnen ausgewihit hatte.
Der Enkel Adenauers, so leutselig er
sich gerne gibt, ist in Wahrheit ver-
schlossen und auf der Hut vor jeder-
mann. fhr allein 6ffnet er sich riick-
haltlos. Er folgt ihrem Urteil iiber
Menschen, wer unter Politikern oder
Journalisten Freund, wer Feind sei.

Die Wichterin im  Vorzimmer
renkt wieder ein — am Telephon oder
in personlichen Gesprichen -, was
Kohl unbedacht angerichtet hat.
Oder sie laBt Anrufer spiiren, daB die
bei Hofe derzeit nicht gelitten sind.

Der CSU-Vorsitzende Franz Josef
StrauB beklagte sich kiirzlich bei
CDU-Gré8en, daB Juliane ihn abge-
blockt habe, als er Kohl dringend
sprechen wollte. Dahinter habe na-
tiirlich Koh! gesteckt.

* Bei Kohls Besuch in Peking 1984.

laufigen Industriemana-
ger erschien auch Kohls
Beraterstab als zu pro-
vinziell.

Nach Kohls Umzug
aus Mainz in die Bun-
deshauptstadt im Jahre
1976 fiirchtete Schleyer,
aus dem Oppositions-
fiihrer werde nichts:
»Erst muB das Zigeu-
nerlager weg, ein-
schlieBlich der Marke-
tenderin.“

Die Geriichte wucher-
ten. Kohl hatte Frau
Hannelore bei den Kin-
dern in Ludwigshafen-
Oggersheim  gelassen.
Juliane Weber und Fah-
rer Eckard Seeber bezo-
gen Zimmer im Bon-
ner Vorort Wachtberg-
Pech, unter einem Dach
mit Helmut Kohl.

Heute macht es den
Kanzler unruhig, da§
auch sein damaliger Freund, Flick-
Manager Eberhard von Brauchitsch,
Geriichte aus der Privatsphire trans-
portiert haben soll. Entsprechende
Aktenvermerke sollen in den bislang
von der Justiz unter VerschluB gehal-
tenen Politiker-Dossiers enthalten
sein. Damals, als Juliane Weber zum
Spendenempfang zu von Brauchitsch
geschickt wurde, hatte sich keiner
vorstellen kénnen, da8 der Gonner
solche akribischen Aufzeichnungen
anlegen wiirde, erst recht nicht, daB
die eines Tages in staatsanwaltschaft-
liche Ermittlungsverfahren gelangen
kénnten — wie jene iiber die ge-
schenkte Dose Kaviar fiir Hannelore
Kohl.

An den Geriichten sei nichts dran.
Ungefragt vertraute Juliane Weber
einem ,,Bild“-Reporter an: ,,Ich habe
nichts mit Kohl.«
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che Regelung dieses dringend regelungs-
bediirftigen Sachverhalts bemuht hat.

Mysterids bleibt auch eine von Kohl
vor dem Bonner Untersuchungsausschufl
nicht erwdhnte Mission seiner Vertrau-
ten Juliane Weber (sieche Kasten Seite
20). Der CDU-Vorsitzende hatte bestrit-
ten, einen Betrag von 30 000 Mark, der
nach Unterlagen des Flick-Konzerns ihm
unter dem Datum des 6. Dezember 1977
zugedacht war, je empfangen zu haben
(siehe Seite 23). Der ehemalige Flick-
Gesellschafter Eberhard von Brau-
chitsch schlieBt nicht aus, an jenem Tag
das Bargeld Kohls Juliane zugesteckt zu
haben - fiir den Vorsitzenden.

Selbst wenn Kohl juristisch nicht anzu-
lasten ist, daB er bei seiner Befragung
Juliane Webers Einsatz nicht erwihnt
hat, peinlich bleibt die Affire trotzdem.

Und bestenfalls hilflos wirkt, was der
Kohl-Entourage bislang zur Aufklarung
eingefallen ist, wo das Geld geblieben
sei. Danach soll der Kanzler bei seiner
Version bleiben, er habe es nicht erhal-
ten. Frau Weber soll aussagen, sie hitte
nur einen geschlossenen Umschlag be-
kommen, Inhalt unbekannt. General
GeiBler: ,, Das Geld war nicht da, also
kann es auch nirgendwo geblieben sein.*

Selbst wenn Kohl es noch schaffen
sollte, alle Vorwiirfe abzubiegen und die
Staatsanwilte ihre Recherchen einstellen
miBten, der Schaden fiir die Koalition
ist immens. Etwa zwei Monate werden
die Ermittlungen nach einhelliger Schit-
zung der Regierenden dauern — und das
Bild der CDU/CSU-FDP-Koalition wih-
rend der Wahlkdmpfe von Schleswig-
Holstein und Niedersachsen verschatten.

Schon richten sich aus der FDP-Spitze
harte Vorwiirfe gegen die ,,Dilettanten®
in der Regierungszentrale, die das her-
aufziehende Debakel iibersehen hitten.
Denn von dem erfahrenen Juristen Schi-
ly war schon vor Monaten zu héren und
zu lesen gewesen, daB er sich mit Kohls
Aussagen vor den Untersuchungsaus-
schiissen nicht abfinden und den Kanzier
gerichtlich belangen wolle.

Hinweise darauf, daB Schily nicht lok-
kerlassen wiirde, hatte bereits Kohls
Vernehmung vor dem Bonner Ausschuf3
ergeben. Als der Anwalt feststellte, er
glaube, ,,daB wir noch eine Reihe von
Fragen zu stellen haben, daB wir — ich
muB das von meiner Position aus sagen ~
allenfalls am Anfang der Befragung ste-
hen* - da registrierte das Protokoll Hei-
terkeit.

Schily daraufhin: ,,Das mag Sie ja
amiisieren, Herr Bundeskanzler.«

Kohl: ,,Das amiisiert mich nach sechs-
einhalb Stunden in der Tat!*

Schily: ,Vielleicht amiisiert es sie
dann spiter nicht mehr.“

Das hatte auch ein Profi im Spenden-
geschift wie Otto Graf Lambsdorff vor-
hergesehen. Immer wieder hatte er auf
die Gefahren hingewiesen: ,,Ich sage nur
Kohl - Mainz.“
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»Das war nicht gut”

Wie das ZDF auf GeiBlers Blackout reagierte

m in der Sache weiter zu informieren
und aufzukldaren®, so ZDF-Chefre-
dakteur Reinhard Appel, suchten die
TV-Oberen am Mittwoch letzter Woche
fir derlei Sendungen eine nicht eben
iibliche ,journalistische Form*. Ru-
precht Eser, stellvertretender Chef beim
»heute-journal“, pladierte fiir ein Streit-
gesprich und suchte den Kontakt zu
GeiBler. Schily war sofort gewonnen.
Appel, der zunéchst skeptisch war, sagte
Eser sein ,,Kompliment* fiir das Arran-
gement.
Eine weitere Entscheidung Esers und
des diensthabenden Moderators Gerd

fragen der Nation geht, konnen Sie nicht
sagen, hier habt ihr sechs Minuten, dann
ist SchluB.*

Mit wachsendem Abstand zur Sen-
dung wuchs die Selbstkritik — insonder-
heit wegen des bevorstehenden Wahl-
kampfs. Appel: ,,Wir diirfen uns nichts
ans Hemd kleben lassen. Wir diirfen uns
nicht vorwerfen lassen, daB wir was
inszenieren.“

Am Ende ging es nicht mehr um den
Lapsus des Generalsekretars einer Re-
gierungspartei, sondern um eine ver-
meintliche Panne in der Inszenierung
eines Offentlich-rechtlichen Fernsehsen-

Kontrahenten Schily, GeiBler beim Streitgesprich: , So nicht”

Helbig fand bei Appel nachher weniger
Gefallen: Weil der Bonner ZDF-Studio-
leiter Peter Hopen im Urlaub und sein
Stellvertreter Joachim Jauer bereits mit
einem anderen Beitrag im heute-journal
vertreten war, sollten die Kontrahenten
GeiBler und Schily ins Bonner Studio,
wihrend Helbig von Mainz aus mode-
rierte.

Nach Geillers Ausrutscher mit dem
Kanzler-,,Blackout“ meldeten sich so-
gleich die redaktionellen Bedenkentri-
ger zu Wort. Am Donnerstag in der
Schaltkonferenz der ZDF-Redaktionen
Mainz, Bonn und Berlin kritisierte Ap-
pel nach einem pflichtgemaBen ,,Gliick-
wunsch® fir die , interessante* Sendung
,»die Durchfithrung®: Schlecht sei, da
bei einem solchen Gesprich ,kein Mo-
derator vor Ort“ gewesen und ,,die Gei-
sterschlacht von Mainz aus dirigiert”
worden sei. Und: ,,Wo es um Schicksals-

ders. Nach der Schaltkonferenz am Don-
nerstag meldete sich bei Appel Intendant
Dieter Stolte: ,,Haben Sie das Ding gese-
hen?«

In einer Dienstbesprechung mit sechs
Mitarbeitern der Hauptabteilung Aktu-
elles trug Appel bei Stolte vor, man sei
sich einig: ,Das war in der Realisierung
nicht gut.* Stolte: ,Ich teile Thre Mei-
nung.*

Zwei Tage spiter waren die Schuldi-
gen gefunden. Der Intendant: ,,Es war
ein Fehler, daB vermutlich das Streitge-
sprich dafiir gar nicht geeignet ist. Es
wire ja auch denkbar gewesen, zwei
hintereinander laufende Interviews zu
machen.*

Zwar: Was Herr GeiBler so redet,
»das ist ja seine Verantwortung“, so
Appel. Aber er bat die ZDF-Redakteu-
re, ,kinftig zu bedenken, daB es so nicht
geht*.
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