Atomkraft-Gegner in Dortmund
»Arbeiterverrater”, ,Abschalten”

Spiter hatten sich in Dortmund sogar
40 000 Arbeitnehmer versammelt, zum
Teil mit Firmenbussen angekarrt. Kanz-
ler Helmut Schmidt bekannte sich in
einem GruBtelegramm zur Kernenergie,
und Gewerkschaftsfilhrer wie Heinz
Kluncker, Eugen Loderer und Karl Hau-
enschild legten sich machtig fur die
Kernkraft ins Zeug.

.Heute ist es fast so schon wie da-
mals“, schwelgte vergangenen Freitag
eine Betriebsritin. Aber eben doch nur
fast: Diesmal fehlt die erste Garnitur der
Gewerkschafter.

Der DGB, der den Ausstieg aus der
Kernenergie ,,so rasch wie moglich® be-
schlossen hat, boykottierte die Veran-
staltung. Ernst Breit fand es ,,nicht rat-
sam* zu kommen. Und die OTV, in der
die meisten im Saal organisiert sind, hat
vor ,,blindem Aktionismus* gewarnt.

Gekommen sind dafiir ein paar ande-
re: Helmut Kohls neuer Umweltminister
Waiter Wallmann la8t sich die Gelegen-
heit nicht entgehen. Aus dem Diisseldor-
fer Landtag verbeugen sich Kurt Bieden-
kopf (CDU) und Friedhelm Farthmann
(SPD). ,,Das sind doch die Treuesten der
Treuen*, sagt Farthmann.

Der Sozialdemokrat schaut etwas be-
kiimmert aus. Zwischen den Treuen hier
‘und jenen, die gerade in Nordrhein-
Westfalen vehement den Atomkraft-
Stopp verlangen, ist ein RiB, der jeden
Partei-Manager zur Verzweiflung trei-
ben muS.

Wohigefillig registrieren Wallmann
und Biedenkopf den Beifall, den der
VEW-Chef Klaus Knizia einheimst. Der
Strommanager beginnt beim Thema
Kerikraft zu glihen wie ein defekter
Reaktor: Die Emotionen, die Franz Sau-
" erwald entfernen wollte, werden durch
Knizias Verteidigungsrede wieder kriftig
entfacht. Bei der Kernkraft, so wird es
wieder deutlich, gibt es mehr Religions-
krieger als Experten.
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TAUBSTUMME

Rechtliches Gehbr

Ein Prozel mit taubstummen Zeugen
und einem taubstummen Angekiag-
ten stelite ein Hamburger Schwurge-
richt vor eine ,ganz besondere
Situation“.

Als der Angeklagte zum wiederholten
Male die Zeugenbefragung stort,
entfihrt dem Hamburger Richter Jirgen
Schenck ein Fluch: ,,Verdammt noch
mal, halten Sie sich endlich zuriick.*

Doch der Beschuldigte zeigt keinerlei
Regung. Er lichelt vor sich und blickt,
wihrend er gescholten wird, nicht einmal
auf — als ginge ihn das alles nichts an.
Der Schwurgerichtsvorsitzende schlieBt
fiir einen Moment die Augen: ,,Stimmt
ja*“, sagt er dann, ,was soll das auch.
Der hort mich ja gar nicht.

Der Angeklagte vor der GroBen Straf-
kammer 21 des Hamburger Landge-
richts, Kuno Miihlenfeld, 22, ist von
Geburt an taub und kann auch kaum ein
klares Wort sprechen. Er stand im
Mittelpunkt eines Prozesses, der letzte
Woche zu Ende ging und der die Ham-
burger Justiz, wie die ,Welt" urteilte,
immer wieder ,,an die Grenzen der Straf-
prozeBordnung* fiihrte.

Dem Gehorlosen war von der Anklage
vorgeworfen worden, im September ver-
gangenen Jahres einen Hamburger Ho-
telportier mit einem PistolenschuB ,kalt-
bliitig zu tdten versucht zu haben*, um

- Geld aus der Hotelkasse zu rauben. Als

das Vorhaben scheiterte, soll Miihlen-
feld, auf der Flucht, die 21jihrige Karin
Sievers in ihrem Auto entfithrt, ,,brutal
sexuell genotigt* und anschlieBend mit
drei Schiissen ermordet haben.

Die Umstinde des Prozesses stellten,
wie Verteidiger Bernd Vetter sagte, das
Gericht vor eine ,,ganz besondere Situa-
tion“: Weder -der Angeklagte noch die
taubstummen Belastungszeugen waren,
so Vetter, ,,auf unsere normale Verfah-
rensweise zugeschnitten®.

Zwar kommt es immer mal wieder
vor, daB Juristen iiber taubstumme An-
geklagte zu Gericht sitzen miissen. So
wurde 1976 der ,Vampir von Niirn-
berg*, Kuno Hofmann, taubstumm wie
Miihlenfeld, wegen Doppelmordes zu
lebenslanger Freiheitsstrafe verurteilt.
Zwei Jahre spiter wurden in Hamburg
zwei Gehorlose mit langen Freiheitsstra-
fen belegt, weil sie einen tauben Bekann-
ten gefoltert und getdtet hatten.

Am jiingsten Verfahren jedoch waren -

neben einem taubstummen Angeklagten
auch noch taubstumme Zeugen beteiligt
— ein Umstand, der die Beweisaufnahme
in der Hauptverhandlung zum Teil ins
Groteske gleiten lieB.

Um den Rechtsgrundsitzen der miind-
lichen Verhandlung und des rechtlichen
Gehors zumindest anndhernd gerecht
zu werden, hatte das Gericht eine
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Modernste Technologie und eine vielseitige,
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Dolmetscherin bestellt, die Aussage fir
Aussage, Wort fiilr Wort in die Gebar-
densprache iibersetzen sollte. Das koste-
te nicht nur Zeit, sondern barg vielfiltige
Moglichkeiten fiir MiBverstiandnisse und
Verstandigungsprobleme.

Oft herrschte im Gerichtssaal Ratlo-
sigkeit, wenn der Angeklagte erregt ge-
stikulierte oder gurgelnde Laute von sich
gab. Denn die Méglichkeiten der Uber-
setzung fiir jemanden, der von Geburt
an taub ist, sind begrenzt. ,,Bestimmte
Dinge“, sagt der Hamburger Psychiater
Claus Frerk, seien ,in der Gebirden-
sprache nicht ausdriickbar“, andere fiir
Gehorlose nicht faBbar.

Schon Differenzierungen wie der Un-
terschied zwischen glauben und wissen —
zentraler Bestandteil einer gerichtlichen
Beweisaufnahme - ist Gehérlosen kaum
begreiflich zu machen. Indirekte Rede

ten Gehdrlose ,,schon untereinander
schwer deutlich machen*, geschweige
denn in einem IndizienprozeB.

Andere taubstumme Belastungszeu-
gen konnten Zeitablaufe nicht richtig
wiedergeben, hatten Erinnerungsliicken
oder sagten vor Gericht das Gegenteil
dessen aus, was sie in den Polizeiverneh-
mungen zu Protokoll gegeben hatten.

Einige Zeugen aus der Gruppe der
Gehorlosen erwiesen sich schon deshalb
als untauglich, weil sie weder etwas gese-
hen noch erlebt hatten und ,,nicht ein-
mal“, wie die Verteidiger feststellten,
»Zeugen vom Horensagen“ waren. Sie
sagten lediglich aus, gebdrdensprachlich
vereinfacht, was ihnen zuvor der Ange-
klagte oder andere Taubstumme, wie-
derum durch Zeichensprache simplifi-
ziert, erzahlt hatten. ,,Gebirdensprachli-

Mordopter Karin Sievers, Freigesprochener Miihlenfeld: Groteske vor Gericht

kann ihnen nur mit Miihe vermittelt
werden, Geschriebenes verstehen sie oft
noch weniger als Gesprochenes.

Fragen an Gehérlose, selbst in einem
kniffligen Rechtsstreit. miiBten ,kurz
und simpel* formuliert sein, belehrte die
Dolmetscherin die ProzeBbeteiligten.
Das wiederum empfanden die Verteidi-
ger Vetter und Ronald Westphal als
.Ding der Unmdoglichkeit” — die Beweis-
lage war ,,ganz und gar mnicht simpel“.

So spielten sich vor Gericht nach An-
sicht der Verteidigung bisweilen ,fast
unbegreifliche Dinge* ab. Gleich mehre-
re gehorlose Zeugen beispielsweise hat-
ten bei der polizeilichen Vernehmung
den Angeklagten schwer belastet: Sie
sagten aus, Miihlenfeld habe die Schiisse
auf den Hotelportier spiter ihnen gegen-
iiber zugegeben.

Im Gericht hiuften sich dann Demen-
tis, Widerspriiche, Ungereimtheiten und
~groBe Verstindigungsprobleme* (Rich-
ter Schenck). Am Ende schien klar, da
Miihlenfeld seinen Bekannten lediglich
von den Vorwiirfen der Polizei berichtet
hatte. ,,Solche Feinheiten*, weifl der
Fachpidagoge Herbert Feuchel, kénn-

che Zeugen 2. Grades* qualifizierten die
Verteidiger diese ProzeBbeteiligten.

Uberfordert gezeigt hatte sich schon
die Polizei. Denn bei der Vernehmung
von Gehorlosen waren teilweise, trotz
ausdriicklicher Bitten, keine Dolmet-
scher zugegen — ein ,,klarer Ermittlungs-
fehler*, wie Anwalt Vetter urteilt.

Taubstummen, sagt Feuchel, sei es
,»ohne Dolmetscher so gut wie unmég-
lich“, beispielsweise klarzumachen, was
sie unmittelbar erlebt oder nur mittelbar
erfahren haben. Kein Wunder, da man-
cher Gehorlose bei der Polizei vier Stun-
den verhért wurde und am Ende nur ein
diinnes, aber schwer belastendes Proto-
koll von vier Seiten stand.

So konnte das Gericht den Angeklag-
ten, am Donnerstag letzter Woche, von
den Vorwiirfen nur freisprechen. Bei
manchen Aussagen seien aufgrund der
Verstdandigungsschwierigkeiten ,,Proble-
me der materiellen Beweiswiirdigung be-
rithrt worden*, sagte Richter Schenck in
der miindlichen Urteilsbegriindung. Die
anderen Indizien hitten sich als ,sehr,
sehr diirftig* erwiesen. Schenck: ,,Es
langt also nicht.“
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