SPIEGEL-Interview mit dem amerikanischen Schriftsteller Elie Wiesel Gber die Bitburg-Affare

SPIEGEL: Professor Wiesel, Sie ha-
ben Ihrem Prisidenten offentlich vorge-
halten, er habe in Bitburg nichts zu
suchen. Glauben Sie, Reagan hat darin
einen Affront gesehen?

WIESEL.: Nein, das hat er mir spiter
selbst gesagt. Er war ergriffen. Sein
gesamter Stab war ergriffen, sie waren
sehr dankbar. Die Leute vom Stab hat-
ten befiirchtet, der Prisident konne
falsch verstehen, was ich sagen wiirde.

SPIEGEL: MuBten Sie Ihre Anspra-
che dem Stab des Prisidenten vorlegen?

WIESEL: Ich mufte nicht, habe aber
aus Hoflichkeit und Anstand meinen
Text einen Tag zuvor dem Stabschef des
WeiBen Hauses, Donald Regan, und
seinen Mitarbeitern gegeben. Sie hatten
keine Einwinde.

SPIEGEL: Haben Sie sich an Ihren
Text gehalten?

WIESEL.: Nicht ganz, denn der Prisi-
dent hatte inzwischen erklart, die in
Bitburg begrabenen deutschen SS-Solda-
ten seien ebenso Opfer des Faschismus

wie die in den Konzentrationslagern um-’
_ gekommenen Hiftlinge. Das war ein

sehr ernster Ausspruch, der gegen alles
geht, wofiir wir stehen. Ich glaube nicht
an HaB, auch nach dem Krieg habe ich
die Deutschen nie gehaBt. Der Tragodie
des Holocaust mit dem einfachen Akt
des Hassens zu begegnen wire toricht
und Mcherlich. Aber ich glaube, wir
sollten die Geschichte nicht trivialisie-
ren, indem wir alle zu Opfern machen.
Dann nimlich ist niemand mehr ein
Opfer. Zu sagen, SS-Minner seien Op-
fer, ist ein Affront gegen die Geschichte.

SPIEGEL: Unter welchen Umstinden
wiirden Sie denn die Behauptung des
Prisidenten anerkennen, junge deutsche
Soldaten konnten ebenfalls als ,,Opfer

des Faschismus* gelten?

WIESEL: Unter gar keinen Umstén-
den, niemals, daran idndern auch die
Ausnahmen nichts, die es sicher gegeben
hat. Hier geht es nicht um Einzelperso-
nen. Generell solite man nicht soweit
gehen, SS-Minner als Opfer zu bezeich-
nen. Sie waren die Unterdriicker, sie
waren die Killer.

SPIEGEL: Hitten Sie gegen eine
Kranzniederlegung des Prisidenten in
Bitburg nichts einzuwenden gehabt,
wenn dort keine Soldaten der Waffen-SS
begraben ligen? )

WIESEL: Es wire sicherlich weniger
verletzend gewesen. Aber ich hitte iiber-
haupt keinen Friedhofsbesuch einge-
plant, sondern den Présidenten an Uni-
versititen geschickt, nach Heidelberg
oder Freiburg etwa, damit er dort zu
jungen Menschen spricht.
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Reagan-Kritiker Wiesel (r.), Reagan: ,Affront gegen die Geschichte*

SPIEGEL: Die Reaktion des Prisi-
denten auf Ihre beschwérenden Worte
beschrieben Anwesende — und Millionen
von amerikanischen TV-Zuschauern hat-
ten einen dhnlichen Eindruck — mit ver-
haltenem Zorn. Hat Thnen hinterher nie-
mand zu verstehen gegeben, daB man
zumindest die Form dieses Appells an
den Prisidenten unangemessen fand?

WIESEL: Im Gegenteil. Unmittelbar
im AnschluB an meine Rede hat mich
einer der hochsten Mitarbeiter Reagans
eingeladen, in der Prisidentenmaschine
nach Deutschland mitzufliegen und in
Bergen-Belsen eine Rede zu halten.

SPIEGEL: Haben Sie angenommen?

WIESEL: Noch nicht, es hingt alles
von Bitburg ab.

SPIEGEL: Wird das nicht abge-
sagt . ..
WIESEL: . . . fliege ich nicht.

SPIEGEL.: Ist durch die urspriingliche
Entscheidung von Kanzler Kohl und Pra-
sident Reagan, statt eines KZ einen
deutschen Soldatenfriedhof zu besu-
chen, und die folgenden bitteren Diskus-
sionen nicht eine Chance vertan wor-
den, mit dem Weltkriegstrauma fertig zu
werden?

WIESEL.: Natirlich, die beiden haben
alles durcheinandergebracht und haben
das genaue Gegenteil von dem erreicht,
was sie eigentlich woliten.

SPIEGEL: Sie haben wiederholt be-
tont, es gebe keine Kollektivschuld,
schuldig seien nur die Mérder und deren
Komplizen von damals, nicht aber deren
Kinder und Enkel. Glauben Sie, daf} ein
Versohnungakt, wie ihn Kohl und Rea-
gan offenbar im Sinn hatten, etwa Hand
in Hand an deutschen Soldatengribern
zu stehen, das BewuBtsein der Menschen

Elie Wiesel

ist Professor fiir humanistische
Studien an der Boston University.
Er stammt aus Rumdnien und
iiberlebte die Haft in den Konzen-
trationslagern Auschwitz und Bu-
chenwald, in denen seine Eltern
umkamen. Als Vorsitzender des
amerikanischen ,Holocaust Me-
morial Council“ wurde Wiesel in
den letzten Wochen zum schirfsten
Kritiker der Absicht von Prisident
Reagan, auf seiner Deutschlandrei-
se auch den Bitburger Soldaten-
friedhof zu besuchen. Als Wiesel,
56, vorletzte Woche die Goldme-
daille des US-Kongresses erhielt,
nutzte er seine Dankesrede zu
einem Appell an den Prasiden-
ten, das Besuchsprogramm zu dn-
dern.
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verindern kann? Oder ist solche Symbo-
lik nur ein hohles Medienereignis?

WIESEL: Ich kenne die Motivation
politischer Fiihrer nicht, aber soweit ich

-weiB, ‘suchen sie immer nach Gelegen-

helten giinstig photographiert zu wer-
den, und ich hoffe nur, daB sie das, was
sie dort dann sagen und tun, auch mei-
nen. Symbole sind wichtig. Auch Bitburg
ist ein Symbol. Es ist zu einem negativen
Symbol geworden, das schweren Scha-
den anrichtet.

SPIEGEL: Hat es Sie als Opfer des
Holocaust nicht irritiert, daB Berater des
US-Prisidenten durch die Bundesrepu-
blik gereist sind und Konzentrationslager
unter dem Blickwinkel ausgesucht ha-
ben, wie sie am giinstigsten im Fernse-
hen ankommen?

WIESEL: Es hat mich sehr verletzt.
Wenn Leute nach ,,schonen* Konzentra-
tionslagern Ausschau halten, ist das
schwerlich die richtige Art, normale Be-
zichungen zu entwickeln.

SPIEGEL.: Wie erkliren Sie sich, daf

ein Prisident der USA und sein Stab die
Reaktion weiter Kreise in Amerika auf

‘den Bitburg-Besuch so falsch emge~

schatzt haben?

WIESEL: Es ist in der Tat besonders :

beunruhigend, daB weder auf deutscher
noch auf amerikanischer Seite irgend
jemand irgendeinmal daran gedacht hat,
Griber von Soldaten der Waffen-SS
kdnnten je zu einem Problem werden.
Statt dessen dachten die Planer offenbar,

das Kapitel sei abgeschlossen, die Seite

umgeschlagen und eine neue Ara kénne
beginnen.

SPIEGEL: Prisident Reagan ist aber
doch dafiir bekannt, ein guter PR-Mann
Zu sein.

WIESEL: Er war es, deswegen kann
‘ich noch nicht verstehen, daB ihm das

passieren konnte.

SPIEGEL: Wird die Bitburg-Affire
den Priasidenten Threr Meinung nach
politisch auf Dauer belasten?

WIESEL: Wohl nicht, aber da wir es
hier mit Moral zu tun haben und Reagan
viel an einem moralischen Image liegt,
wird die Gleichsetzung von Opfern und
deren Schindern sein ‘Ansehen beein-

~ tréchtigen.

SPIEGEL: Sollte Reagan den Bit-
burg-Abstecher doch noch absagen oder
Kohl, den Hilferufen aus dem WeiBen
Haus folgend, eine Anderung des Pro-
gramms vorschlagen — wire es fir Sie
nicht dennoch. bitter, daB dieser Sinnes-
wandel dann nur unter dem Druck der
Offentlichkeit zustande kam?

- WIESEL: Das ist nicht mehr die ei- -
gentliche Frage. Wenn Reagan einen

Weg finde, Bitburg wiirdig abzusagen,
wilten wir dennoch alle, daB er eigent-
lich hingehen wollte. Aber um der Ge-
schichte willen sollte sich ein US-Prisi-

~ dent nicht vor §S-Grébern verneigen.

einem Assistenten berichtigen lassen.
Andere Mitarbeiter des Weilen Hauses,
vor allem solche, die dem Reagan-Spezi
Michael Deaver nie wohlgesonnen gewe-
sen waren, bereiteten sogleich ihre eige-
nen Auffangposmonen »Der Fahrplan

. ist noch nicht endgiiltig“) vor und gaben

— anonym, versteht sich — ihren Unwillen
iiber die Entscheidung zu erkennen, die
sie mal als ,,Public-Relations-Desaster®,
mal als ,,volligen Mangel an Fmgersplt-
zengefiihl* kritisierten.

Deaver, so lieBen sie durchsickern, sei
gewarnt worden, daB es .iiber Bitburg
moglicherweise zu einer Kontroverse
kommen konne. Er habe diese Warnung
aber ignoriert.

Warum er gewarnt worden sei, wurde

- bald kiar: In Bitburg sind auch 49 ehe-

Amerika fragte: Wie konnte es gesche-

hen, dal Ronald Reagan sich weigerte,
den Opfern des Nationalsozialismus' sei-
ne Reverenz zu erweisen, aber darauf
beharrte, ihre Peiniger — zumindest indi-
rekt — zu ehren?

Da fiihiten sich nicht mehr nur Ameri-
kas Juden verraten, auch die Veteranen
der USA, sonst die lautesten Reagan-

Jubler, sahen sich um ihren Sieg ge- -

bracht. Einer von ihnen, der frithere
Stabsfeldwebel Jim Hively, 62, schickte
seine im Zweiten Weltkrieg erkidmpften
Orden und Auszeichnungen mit einem

. Protestbrief an den Prisidenten. ,,Seit

wann“, fragte ein anderer, ,gedenken
wir des Feindes? Da fragst du dich doch,
wofiir du eigentlich gekampft hast.“
Auch international hagelte es Prote-
ste. Eme Ehrung der SS-Griber von

KZ-Oberlebender Wiesel (Pfeil)*: ,Herr Prasident, thr Platz ist bei den Opfern"

malige ‘Angehorige der Waffen-SS be-
graben - und die Vorstellung, daB Ame-

-tikas Prisident ausgerechnet dort .einen

Kranz niederlegen wiirde, ,,kommt einer
Obszonitit gleich“, schrieb Richard Co-
hen in der , Washington Post*.

Warum dem seit Jahrzehnten auf Rea-
gans Image bedachten Deaver das nicht
aufgefallen war, blieb schleierhaft. Offi-
ziell wurde erklért, die Graber seien von
einer leichten Schneedecke bedeckt, die
Inschriften der Grabsteine mithin nicht
zu lesen gewesen. Aber schlieBlich gibt
es auch noch ein Verzeichnis der Toten,
das die Deaver-Truppe hitte einsehen
konnen — was sie aber offenbar nicht tat.

Die bislang so reibungslos  laufende
Image-Maschine des GroBen Kommuni-
kators war ins Stocken geraten; und

* 1945 in Buchenwald.

Bitburg wire, so sah es in Israel Eich-
mann-Ankldger Gideon Hausner, ,ein

- Sieg Hitlers“. Die Zeitung ,,Maariv*
stellte eine ,stumpfsinnige Gefiihllosig-

keit“ zumindest bei Reagans Beratern
fest. In GroBbritannien ging die Prasi-
denten-Freundin Margaret Thatcher auf
Distanz und &uBerte gar ,,betrdchtliches
Verstandnis“ fir Bitburg-Kritiker . aus
der Labour-Opposition.

. Natiirlich hitte jetzt der eine oder
andere nachgeben, hitte Reagan den
Bitburg-Besuch absagen oder hatte Kohl
den US-Présidenten aus der Verpflich-
tung entlassen kénnen, worum ihn Ende

vergangener Woche eine Mehrheit der -

Abgeordneten des-amerikanischen Re-
prisentantenhauses brieflich bat.

Doch ,,Helmut Kohl*“, so die ultra-
rechte ,,Washington Times“, ,,dessen
. Ve .
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