dann wire das, so Karl Gietl von der
CSU-Fraktion im bayrischen Landtag
,,ein zweiter Hammer, den unsere Bau-
ern nicht hinnehmen wiirden*.

Im néchsten Jahr wihlen die Bayern
einen neuen Landtag. Rund 15 Pro-
zentpunkte seiner absoluten Mehrheit
pflegt Franz Josef StrauB bei den Bauern
zu kassieren.

Kein Wunder, daB Kiechle, der frither
nach getaner Arbeit im Restaurant ,,Au
Cheval Marin“ am Briisseler Schweine-
markt mit den Kollegen lustig zu speisen
pflegte, der Frohsinn vergangen ist.
Wird er beim Preispoker gerupft, dann
kommt sein Parteivorsitzender tiber ihn;
dann, so ein hoher Bonner Agrarpoliti-
ker, ,,ist sein Sturz unausweichlich®.

Franz Josef StrauB8 hilt es ohnedies
langst fiir einen Fehler, daB die CSU das

bak, Sonnenblumendl, Obst und Gemii-
se hinfillig. '

Insgesamt konnten die vielfiltigen
Sonderwiinsche der Mitgliedstaaten die
Gemeinschaft, in deren Kasse in diesem
Jahr ohnehin rund viereinhalb Milliar-
den Mark nachgeschossen werden miis-
sen, weit mehr als eine Milliarde Mark
mehr im Jahr kosten.

Wenn EG-Kommissar Andriessen auf
die leeren Kassen der EG verweist, kon-
tert Kiechle ungeriihrt, seine Forderun-
gen seien durchaus bezahlbar. Die EG
habe in ihrem Haushaltsplan den Dollar-
kurs mit nur 2,92 Mark im Jahresdurch-
schnitt des Jahres 1985 angesetzt; der
hohere Dollar, der fiir geringere EG-
Exportsubventionen sorgt, habe der
Kommission eine ,stille Finanzreserve*
geschaffen. Die solle die EG gefilligst

Al

Kiechle zwischen Himmel und Holle

Landwirtschaftsministerium besetzt hat
und fiir alle Schwierigkeiten von der
biuerlichen CSU-Klientel direkt haftbar
gemacht wird. Kiechles Abberufung aus
wichtigem Grunde béte eine gute Gele-
genheit, das lastige Agrarressort einer
der beiden anderen Koalitionsparteien
zuzuschieben.

Die Chance, daB Kiechle sich in Briis-
sel durchsetzt, ist denkbar gering. Es
erscheint ohnehin paradox, daB ausge-
rechnet die Bonner, die in der EG stets
am lautesten nach Reformen und Spar-
programmen rufen, nun fiir kostentrich-
tige Preisbeschliisse plidieren. Wiirde
Kiechle wider Erwarten doch noch Er-
folg haben, miBte die Gemeinschaft im
kommenden Jahr allein fir ihre tber-
hohten Getreidestiitzpreise rund 300
Millionen Mark zusitzlich ausgeben.

Dabei bliebe es womdglich nicht.
Wenn die Getreidepreise nicht ermaBigt
werden, wiirden wahrscheinlich auch die
notwendigen Preisreduzierungen fiir Ta-
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lockermachen, fiir die deutschen Bau-
ern.

Doch Andriessen ist entschlossen,
Kiechle zu trotzen. Die Mannschaft des
neuen Kommissionschefs Jacques Delors
ist mit dem Ziel angetreten, einen Teil
ihrer verlorengegangenen Autoritit ge-
geniiber den nationalen Regierungen zu-
rickzugewinnen. Die Agrarpreisrunde
ist fir Delors die erste Bewdhrungspro-
be. ,,Wir diirfen nicht nachgeben, ich
kann den Deutschen nicht helfen“, sagt
der franzdsische Kommissionsprisident.

Mit ihrer Blockade-Politik riskieren
Kohl und Kiechle zudem, die Gemein-
schaft in einen weiteren Konflikt mit den
Amerikanern hineinzutreiben. Bei der
geplanten Handelsrunde im Rahmen des
Gatt wollen die USA vor allem die
iiberhohten Garantiepreise und die Ex-
portsubventionen der EG anprangern.

Wenn Kiechle jetzt die Riicknahme

des Getreidepreises verhindere, so
fiirchtet Frankreichs Landwirtschaftsmi-

nister Henri Nallet, , liefert er den Ame-
rikanern die Rute, mit der sie uns nach-
her peitschen®,

Selbst den Bauern daheim ist mit
Kiechles Nein in Briissel wenig geholfen.
Solange der deutsche Landwirtschaftsmi-
nister die Preisbeschliisse der EG verhin-
dert, kann auch der Milchpreis nicht, wie
von der Kommission vorgesehen, um 1,5
Prozent steigen. Fiir das Einkommen der
deutschen Landwirte ist Milch aber viel
wichtiger als Weizen und Gerste.

Offenkundig unterschitzt Kiechle
auch die europdischen Partner. Notfalls,
so droht Agrarkommissar Andriessen,
miiBten die Deutschen eben iiberstimmt
werden. Der Hollinder: ,,Das ist der
demokratische Ausweg.“ Vor der Natio-
nalversammlung in Paris verkiindete.
Landwirtschaftsminister Nallet vergan-
genen Dienstag, er werde schon bald die
Entscheidung erzwingen. ,,Frankreich ist
entschlossen“, so Nallet, ,,dem Treiben
ein Ende zu setzen.“

Kiechle scheint ebenfalls zum AuBer-
sten bereit. Zur Not will er sich darauf
berufen, mit der Getreide-Entscheidung
werde ein ,,vitales Interesse® der Bun-
desrepublik. beriihrt. Nach einem unge-
schriebenen Gesetz nehmen dann die
EG-Mitglieder das Recht fiir sich in
Anspruch, einer Mehrheitsentscheidung
mit einem Veto zu widersprechen. Die
Genehmigung dazu lieB sich der Bonner
Bauernminister vorige Woche von Hel-
mut Kohl geben.

Damit allerdings geriete Bonn voll-
ends ins Dickicht. Ausgerechnet die
Deutschen, die sonst immer iiber den
MiBbrauch des Vetorechts und iiber die
Entscheidungsschwiche der Gemein-
schaft klagen, wiirden eine Methode an-
wenden, die bisher nur den Enfant
terribles der EG - Briten, Dianen und
Griechen - vorbehalten war.

Helmut Kohls Pline fiir den nachsten
EG-Gipfel miiten auch gedndert wer-
den. Da wollte der Kanzler zusammen
mit Frankreichs Staatschef Frangois
Mitterrand den iibrigen Regierungschefs
eigentlich vorschlagen, in der EG die
Mehrheitsentscheidung verbindlich ein-
zufiihren.

BRANDT
Vielleicht Nancy

Wer steckte hinter Reagans Weige-
rung, den SPD-Chef zu empfangen?

I etzten Endes horte Willy Brandt auf
_sseine Frau Brigitte. Sie bestidrkte ihn
in dem Verdacht, Ronald Reagan habe
den SPD-Vorsitzenden wihrend seines
Deutschlandbesuchs aus prinzipieller Ab-
neigung nicht empfangen. Nachdem Ge-
sprich sagte Brandt — ohne Angabe von
Griinden - die Einladung zum Staats-
bankett ab, das Bundesprisident Ri-
chard von Weizsicker zu Ehren Reagans
auf SchloB Augustusburg bei Brihl gab.



Dem amerikani-
schen Prisidenten lie
er einen Brief zustel-
len, dessen boshaft-
feine Formulierungen
den Zorn des Verfas-
sers nicht verbergen.
IThm sei  bewuft,
schrieb Brandt, ohne
ausdriicklich das pein-
liche Gezerre um Rea-
gans Auftritte in Ber-
gen-Belsen und Bit-
burg zu benennen, da
die ,,Anlage Ihres Be-
suchs*“ nicht nur be-
sondere politische,
sondern auch auBerge-
wohnliche terminliche
Belastungen mit sich
bringe. ,Von daher
verstehe ich, daB Sie -
anders als Ihre sechs
unmittelbaren Amts-
vorginger ~ die Zeit
nicht gefunden haben,
die Meinung des Vor-
sitzenden der Sozial-
demokratischen Partei
Deutschlands zu hé-
ren.“

Reagans unfreundlicher Akt und
Brandts Reaktion darauf zeigen, wie
griindlich gestort das Verhiltnis der re-
publikanisch gefiihrten US-Regierung
zur deutschen Linkspartei ist. Seit im
WeiBen Haus ein Prisident regiert, der

die Welt in Gute und Schlechte unter-.

teilt, der die Sowjet-Union als das
,Reich des Bdsen“ anprangert, gehéren
Sozialdemokraten und besonders ihr
Vorsitzender nicht mehr zu den gern
gesehenen Gisten in Washington.

Schon einmal, 1981, lehnte es Reagan
ab, den SPD-Chef zu empfangen. Es
paBte nicht in sein Drehbuch, von einem
Deutschen ~ der auch noch gute Kontak-
te zum Kreml unterhilt — zu Ristungs-
stopp und Kampf gegen den Hunger in
der Welt ermahnt zu werden.

Brandts Aktivititen als Vorsitzender
der Sozialistischen Internationale, seine
Besuche bei Nicaraguas Staatschef Da-
niel Ortega und beim amerikanischen
Erzfeind Fidel Castro in Havanna, sein
Engagement in der deutschen Friedens-
bewegung gegen die atomare Nachrii-
stung Europas und seine Opposition ge-
gen die US-Weltraumriistung, Reagans
»Strategische  Verteidigungsinitiative
(SDI) - das alles hat dem Deutschen
einen festen Platz auf der schwarzen
Liste des Weilen Hauses gesichert.

Wihrend seines Deutschlandbesuches
bendtigte der US-Prisident fir die
Selbstdarstellung zu Hause nur telegene
Szenen deutsch-amerikanischer Harmo-
nie. Diese Bilder lieferte ihm Helmut
Kohl zur Geniige. Was solite Reagan da
einem Mann die Ehre des Gesprichs
erweisen, der wenige Tage zuvor noch in
New York ausgesprochen hatte, was
auch viele Reagan-Kritiker in Senat und
Reprisentantenhaus anprangern?

DER SPIEGEL. Nr. 20/1985

Kuba-Besucher Brandt (r.), Castro
Auf der schwarzen Liste des WeiBen Hauses

Die amerikanische Politik sei unbere-
chenbar geworden, hatte Brandt dort
gesagt und — auf die Weisheit der SDI-
Strategie gemiinzt — gefragt: ,,MuB man
in den Weltraum gehen, um die
Abschreckung zu iberwinden? Warum
ein fragwiirdiger Umweg, statt auf dem
geraden Weg fiir mehr Sicherheit zu
sorgen?“ Europa bleibe, so Brandt, bei
SDI auf der Strecke.

Unmittelbar nach seiner Riickkehr aus
New York erhielt Brandt aus der ameri-
kanischen Regierung einen Hinweis, daB
er — entgegen fritheren Ankiindigungen
des Bonner US-Botschafters Arthur F.
Burns — nicht mit Reagan in Bonn zu-
sammentreffen werde. Burns hatte dem
SPD-Vorsitzenden im Februar mitge-
teilt, wihrend Brandts USA-Reise stehe
Reagan leider nicht zur Verfiigung, je-
doch Anfang Mai in Bonn: ,,Sie werden
ihn sehen, wenn er in Deutschland ist.*

Hinter der neuerlichen Absage stecke,
erfuhr Brandt aus sicherer amerikani-
scher Quelle, der mdgliche Burns-Nach-
folger Richard Burt, derzeit noch Leiter
der Europa-Abteilung im State Depart-
ment und als Falke in der Ostpolitik
hinldnglich ausgewiesen. Brandt machte
sein Wissen publik und prophezeite
Burt, ,,daB er mit einem groBen Teil der
deutschen Offentlichkeit Probleme be-
kommen wird“. .

Prompt dementierte Burt, doch das
Dementi zidhlt nicht viel: Der forsche
Diplomat muB ein formelles Dementi
nachweisen, um vom Kongre8 fiir einen
so wichtigen Auslandsposten wie die US-
Botschaft in Bonn akzeptiert zu werden.

Der SPD-Vorsitzende geht sogar da-
von aus, daB Reagans Berater seine
Aussperrung von langer Hand betrieben
haben. Bereits Anfang April hatte Kar-

sten Voigt, einer der auBenpolitischen
Experten der SPD, im WeiBen Haus
Jack Matlock vom Nationalen Sicher-
heitsrat, der Reagans Deutschland-Trip
mit vorbereitete, um einen Termin fi
seinen Vorsitzenden gebeten. :

Matlock wand sich, im WeiBlen Haus
habe man bislang gar nicht gewuBt, ob
Brandt iberhaupt Zeit habe, sich in
Bonn mit dem Prisidenten zu treffen.
Voigt: ,,Mir war klar, die Terminschwie-
rigkeiten waren nur vorgeschoben.*

Nach Ansicht des scheidenden ameri-
kanischen Botschafters Burns schadet
die Konfrontation seiner -Regierung mit
der Bonner Opposition nur den deutsch-
amerikanischen Beziehungen. Burns bat
in der vorigen Woche Brandt um einen
Termin und legte dem SPD-Chef dar,
wie sehr er die Affare bedaure. Reagans
Botschafter: ,,Ich hoffe, daB Thre lange
wihrende und anerkannte Freundschaft
zum amerikanischen Volk andauern
wird.“ Brandt: ,,Dessen kénnen Sie si-
cher sein.“

Derlei freundschaftliche Téne kom-
men CDU-Generalsekretir Heiner
GeiBler gar nicht zupaB. Er mochte die
kaputten Beziehungen zwischen dem
WeiBen Haus und der SPD-Baracke im
Bundestagswahlkampf 1987 nutzen. Da
strebt der Christdemokrat eine Schlacht
um Werte an — nach simplem Strickmu-
ster: Die Schwarzen stehen fiir den We-
sten und die Freiheit, die Roten fiir
Osten und Diktatur. GeiBler begriite
denn auch Reagans Bonner Absage:
,,Der Mann hat Charakter.*

Doch selbst in der Regierung regt sich
Kritik. Kohls Berater Horst Teltschik
informierte vorsichtshalber den Brandt-
Vertrauten Egon Bahr, sein Chef und
Bundesprisident von Weizsdcker hitten
ein Treffen Brandts mit Reagan begriiBt.
Der Bonner Botschafter in Washington,
Giinther van Well, und der Staatssekre-
tir des Bundesprasidialamtes, Klaus
Blech, kritisierten den Stilbruch Rea-
gans. AuBenminister Hans-Dietrich
Genscher wurde deutlicher: Den Ameri-
kanern fehle jedes ,,Feeling fiir innenpo-
litische Situationen*, schimpfte er in
einer internen Runde.

Die SPD-Fiihrung setzt auf die Kritik
im US-KongreB an Ronald Reagan, an
seinem Nicaragua-Embargo, seinen SDI-
Plinen und seiner Haushaltspolitik —
alles Themen, die ihm auch Bonns So-
zialdemokraten ankreiden. Brandt:
»Reagan hat Pech, daB er und seine
Kritiker in den USA noch ein zusatzli-
ches Thema bekommen. Die SPD wird
jedenfalls weder ihm noch Hermn GeiBler
den Gefallen tun und auf Anti-Amerika-
nismus gehen. Wir werden sagen, mit
welchen Kriften wir einer Meinung
sind.“

Brandts Intimus Egon Bahr macht sich
indessen so seine Gedanken, wer hinter
Reagans Affront steckt: ,,Also, wenn es
die Bundesregierung nicht war, wenn es
Arthur Burns fiir falsch halt, wenn Ri-
chard Burt dementiert, ja, wer war es
dann? War es vielleicht Nancy?* ¢

23



	/irs/raid2/prod/papier/spiegel_pdf/multipdf/04370022.tif
	/irs/raid2/prod/papier/spiegel_pdf/multipdf/04370023.tif

