Wissen llle Euronaer was sw I‘ISl(IBl’BII"

Baden-Wiirttembergs Ministerprasident Lothar Spéth Uber SDI und die européische Technologie-Licke

Dle japanische Technik-Offensive
scheint voriibergehend ins Stocken
geraten — doch Zeit, sich dariiber zu
freuen, bleibt den Europiern nicht. Mit
ihrer ,,Strategischen Verteidigungsinitia-
tive* (SDI) haben die USA eine neue
Runde des technologischen Wettbe-
werbs eingeleitet, und wenn nicht alles
tduscht, wird es die entscheidende Kraft-
probe im Kampf um Macht und Mirkte
von morgen werden.

Dabei wirft die Einbettung des Pro-
gramms in ein neues Verteidigungskon-
zept - der Gedanke, aus ,gesicherter
Vernichtung“ gesichertes Uberleben zu
machen - eher neue Fragen auf, als sie
zunichst Antworten gibt. Niemand ver-
mag heute zu sagen, ob der sicherheits-
politische Nutzen der SDI-Forschungen
ihren finanziellen Aufwand tatsichlich
rechtfertigen wird.

»Wir wissen nicht, ob die von uns
erforschten Technologien zu wirksamen,
iberlebensfidhigen und kostengiinstigen
Abwehrsystemen filhren werden®, er-
klirte der Stellvertretende US-AuBen-
minister Kenneth W. Dam am 14. Januar
in Washington. Wenn aber, so Dam, die
Vereinigten Staaten eines Tages zu dem
SchluB kdmen, daB neue Stationierungs-
maBnahmen ins Auge gefaBt werden
konnten, ,sollte dies zunachst Gegen-
stand von Gespriachen mit unseren Ver-
biindeten und zwischen den USA und
der Sowjet-Union sein“.

Sieht man von dem unbestreitbaren
amerikanischen Verdienst, die UdSSR in
Genf wieder an den Verhandlungstisch
gebracht zu haben, einmal ab, so ist die
langfristige Bedeutung von SDI gar nicht
so sehr im militdrischen, sondern im
wesentlichen im nichtmilitdrischen Zu-
sammenhang zu suchen: Die Initiative
Prasident Reagans stellt die bislang um-
fangreichste. und konsequenteste for-
schungspolitische Folgerung des Westens
aus der Tatsache dar, daBB moderne zivile
und militdrische Produkte auf weitge-
hend identischen Basistechnologien be-
ruhen. Computer- und Sensortechnik,
Laser-, Infrarot- und Rontgentechnolo-
gie, neue Werkstoffe und Verfahren bil-
den die Grundiage fiir innovative Ent-
wicklungen sowohl im zivilen wie im
wehrtechnischen Unternehmensbereich.

Bildlich gesprochen: Der Stamm, von
dem sich die Aste hochspezialisierter
Waffentechnik einerseits, fortgeschritte-
ner Medizintechnik andererseits abzwei-
gen, ist derselbe. Dagegen mag sich
unser Empfinden strduben; gleichwohl
ist es Realitiat. Die USA haben als erste,
Ende des letztén Jahrzehnts, begonnen,
daraus politische Konsequenzen zu zie-
hen. Sie konzipierten ein ambitioniertes

Grundlagenforschungsprogramm,  des-
sen moralische Schubkraft aus einer neu-
en Uberlebensvision - Massenschutz
statt Massenvernichtung - resultiert und
dessen okonomische Triebfeder die Aus-
sicht auf eine etwa fiinfzigprozentige
kommerzielle Verwertbarkeit der For-
schungsergebnisse ist.

Die Komplexitiit der Fragestellung be-
stimmt die GroBe des Aufwands. Wenn
Tausende von Angriffsraketen binnen
hundert Sekunden mit hochster Prazi-
sion geortet, identifiziert, verfolgt und
zerstort werden sollen - welche Rechen-
geschwindigkeiten,  Sensorenempfind-
lichkeiten, Lasertypen und Material-
eigenschaften sind hierfiir erforderlich?
Der Versuch, darauf Antworten zu fin-
den, fishrt nicht zu perfektionierten Ge-
riten; er fiihrt zu neuen Basistechnolo-
gien.

Bei den Europdern stand diese Ent-
wicklung erst als wissenschaftliche Her-
ausforderung der néchsten Generation
auf dem Programm. Die Amerikaner
hingegen sind entschlossen, nicht bis
zum 21. Jahrhundert zu warten, sondern
sich das erforderliche Know-how, koste
es was es wolle, innerhalb der nachsten
fiinfzehn Jahre anzueignen. Der Preis
offiziell 26 Milliarden Dollar, tatsichlich
aber wohl eher das Dreifache allein fiir
die Forschungsphase - scheint ihnen
nicht zu hoch. Denn selbst wenn das
verteidigungspolitische Ziel einer welt-
raumgestiitzten, nichtnuklearen Stabili-
tat sich technisch als nicht durchfithrbar
erweisen oder — durch die Genfer Ver-
handlungen mit der UdSSR bedeutungs-
los werden sollte, so ist doch eines ge-
wiB}: Der Festigung irdischen wirtschaft-
lichen und wissenschaftlichen Vor-
machtstellung der USA dient SDI in
jedem Fall.

Westeuropa sieht sich durch diese Pla-
ne, die {iber den ,,point of no return*
hinaus vorangeschritten sind, in einer
kritischen Phase der Selbstfindung her-
ausgefordert. Noch leidet es wirtschafts-
und beschéftigungspolitisch unter den
Folgen eines wissenschaftlich verbum-
melten Jahrzehnts. Noch kampft es mit
alten Industriestrukturen und mit der
Agrarlastigkeit einer Gemeinschaft, die
an der vielkdpfigen Hydra teuer subven-
tionierter UberschuBproduktionen zu
zerbrechen droht. Noch besitzt es zwar
den Willen, aber nicht die Kraft zur
politischen Union.

Immerhin: Manches hat sich gebes-
sert. Mehr als drei Milliarden Mark will
Briissel zusammen mit der Industrie im
Rahmen des Esprit-Programms ausge-
ben, um die informationstechnische Wei-
terentwicklung nicht génzlich zur pazifi-

schen Doméne werden zu lassen. Eine
halbe Milliarde Mark 1aBt sich die Ge-

- meinschaft biomolekulare Forschungs-

aktivitiaten kosten. Der Erfolg zwischen-
staatlich vereinbarter Projekte wie
Ariane und Spacelab befliigelte die Hoff-
nung, die zivile Nutzung des Weltraums
ein Stiick weit ,,europdisieren® zu kon-
nen. Uber sieben Milliarden Mark Ko-
stenbeteiligung an der fiir 1992 geplanten
US-Raumstation ,,Columbus* galten als
Beleg dafiir, daB die Européer endlich
ihre Lektion begriffen haben: Wenn es
um die Zukunft geht, hilft nicht klek-
kern, sondern nur klotzen.

SDI jedoch hat mit einem Schlag die
GréBenordnungen deutlich gemacht, um
die es wirklich geht. Mehr noch: Europas
Defizit an einer effizienten Forschungs-
infrastruktur, das durch die spektakula-
ren Einzelprojekte eher iberdeckt als
gemindert wird, ist uniibersehbar zutage
getreten. Amerika bereitet vorlaufig im
Alleingang seinen planmaBigen wissen-
schaftlichen Einstieg ins nachste Jahr-
hundert in einem Augenblick vor, da in
Westeuropa ein Forschungsverbund, der
auch nur anndhernd vergleichbare An-
strengungen zulieBe, nicht vorhanden ist
und erhebliche Mittel gerade anderwei-
tig gebunden wurden.

Doch ist dies nicht allein ein europii-
sches Problem. Die Frage muBl an beide
atlantischen Partner gerichtet werden:
Wissen die Vereinigten Staaten, was es
bedeuten kénnte, Europa bei der
Grundlagenforschung fiirs nachste Jahr-
hundert auszugrenzen, indem sie sie in
toto fiir sicherheitsrelevant erkliren,
oder eine Beteiligung nur unter unzu-
mutbaren Bedingungen gestattet wiirde?
Und wissen die Europder, was sie riskie-
ren, wenn sie nicht entschieden auf eine
Kooperation bei SDI dringen und
gleichzeitig endlich ernsthafte Schritte
zur Schaffung einer integrierten For-
schungspolitik unternehmen?

Westeuropa wiirde, so lautet die Kon-
sequenz, spatestens in zehn bis finfzehn
Jahren technologisch irreversibel ins
zweite oder sogar dritte Giied zuriickfal-
len. Nach einer Phase vermeintlich gro-
Ber und letztlich doch fruchtloser Bemii-
hungen wire eine destabilisierte Wirt-
schaftsstruktur die Folge, die ihrerseits
zu politischen und sozialen Erschutte-
rungen fithren miiBte.

Zur innenpolitischen kdme die au8en-
politische Instabilitdt: Wo Technologie-
kompetenz in der Tendenz als Machtfak-
tor schwerer wiegt als die Zahl der
jeweils stationierten Waffen, birgt In-
kompetenz unwigbare Sicherheitsrisi-
ken. Daran kann, bei Licht besehen,
nicht einmal der Sowjet-Union gelegen
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sein. Sie verlore einen Antipoden, den
sie als starken Handelspartner und ein-
fluBreichen Nato-Verbiindeten der USA
im Hinblick auf die gesamteuropdischen
Interessen bisher doch eher als stabilisie-
rendes Element betrachtet hat.

Nach einer sehr intensiven und von
der amerikanischen Seite mit erfreuli-
cher Offenheit unterstiitzten Informa-
tion iiber die gesamte SDI-Problematik
wihrend meiner USA-Reise im letzten
Monat kann ich daher nur zu dem Schlufl
kommen, daB iiber das ,,Wie“ der Betei-
ligung an dieser Forschung eingehend
verhandelt werden, das ,,Ob“ aber auBer
Frage stehen mu8.

Die Europier sollten nicht der Versu-
chung erliegen, bereits in der Phase der
Grundlagenforschung in einen hier noch
gar nicht schliissig zu beantwortenden
Meinungsstreit iiber Moralitdt und Rea-
lisierbarkeit einzutreten — es konnte sich
eines Tages herausstellen, daB sie nur
iiber Potemkinsche Dorfer gestritten
hitten.

Um so mehr miissen sie mit einer
Zunge die partnerschaftliche Teilhabe
fordern. Sie diirfen sich nicht unter dem
Druck scheinbar unabwendbarer, sicher-
heitspolitischer Erfordernisse zu Nur-
Zahlern degradieren lassen, sondern
milssen eine ausgewogene Finanzie-
rungs- und Verwertungsregelung erzwin-
gen. Die Spacelab-Konditionen sind
durchaus  nachbesserungsfihig  und
-bediirftig.

Gleichgewichtig miissen die neuen Di-
mensionen der Grundlagenforschung,
die im pazifischen Technologieduell
sichtbar geworden sind, zum AnlaB einer

. strukturellen Neuordnung der europdi-

schen Forschungspolitik in diesem, ein-
zelstaatlich gar nicht mehr zu bewilti-
genden Bereich genommen werden. Die
Bundesrepublik besitzt mit ihren Gro8-
forschungszentren, ihrer universitiren
und industriellen Forschung ausgezeich-
nete Ansatzpunkte dafiir. ,

Sollte sich herausstellen, da dies im
Rahmen der Europaischen Gemein-

-schaft in angemessener Zeit nicht durch-

zufithren ist, so diirfen sich die wirt-
schaftsstiarksten Linder Europas nicht
scheuen, auf diesem Weg durch den
Abschlu zwischenstaatlicher Vereinba-
rungen allein voranzugehen. Wir werden
nochmals Milliarden in die Forschung
stecken miissen — aber letztlich wire der
Preis fiir den Verlust eines ganzen Konti-
nents an Sicherheit, Autonomie und Le-
bensqualitat unendlich viel hoher.

Die SDI-Forschung wird wohl einige
gerade im Entstehen begriffene europii-
sche Illusionen zerstoren und iber Vol-
ker- und Parteigrenzen hinweg zu inten-
sivem Nachdenken iber Zukunftsnot-
wendigkeiten anregen missen. Nur
wenn aus dem Nachdenken ein Hand-
lungskonsens wird, nur dann konnte auf
die japanische und amerikanische eine
europaische Offensive folgen.

GENFER GESPRACHE
Zum Teufel

" Die amerikanische Verhandlungs-

taktik fiir Genf setzt mehr sowje-
tische Kompromisse voraus denn je.

Eigentlich wollte der amerikanische
Prisident iiber seinen personlichen
Beitrag zur Militirgeschichte, iiber das
gigantische Star-Wars-Projekt iiberhaupt
nicht verhandeln.

Erst der offentliche Druck, mit den
Sowjets wieder ins Gesprich zu kommen
(nach 13monatiger Verhandlungsabsti-
nenz), sorgte dafiir, da Andrej Gromy-
ko von den Genfer Vorgespriachen im
Januar ein amerikanisches Zugestindnis
nach Hause bringen konnte: Uber den
Traum Prisident Reagans von einer
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US-Abriister fiir Genf*: , Eine kernwaffenfreie Welt ist das Endziel”
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»Strategischen Verteidigung* Amerikas
im Weltraum soll in der Schweiz vom
Dienstag an gesprochen werden.

Doch der Frage, wie die Verhandlun-
gen iiber Offensivwaffen und Defensiv-
waffen gekoppelt werden kdnnten, war
das Kommuniqué des sowjetisch-ameri-
kanischen AuBenministergipfels mei-
sterhaft vage gehalten: Sie wiirden ,,in
ihrer Wechselbeziehung gepriift und ge-
1ost“ werden — was immer das auch
bedeuten mag. Nur eines scheint festzu-
stehen: Die US-Delegation wird diesmal
mit Riickendeckung in Washington auf-
treten konnen. :

Das halbdffentliche Gerangel, das die
Riistungskontrollpolitik der ersten Rea-
gan-Jahre kennzeichnete, ist einer neuen
Diskretion gewichen. Die alten Antago-

nisten der internen amerikanischen Ab- |

riistungsdebatte, Richard Burt, Unter-
staatssekretir im State Department — er

* John Tower, Max Kampelman, Paul Nitze, May-
nard Glitman.

soll Botschafter in Bonn werden —, und
Richard Perle, gleichrangiger Beamter
im Pentagon, haben an EinfluB verloren.
AuBenminister Shultz besitzt auf die-
sem Gebiet jetzt mehr EinfluB als ir-
gendein Regierungsmitglied wahrend
der ersten Amtszeit Reagans. IThm zur
Seite steht der inzwischen 78jdhrige Paul
Nitze, dem ein Biiro direkt neben dem
AuBenminister zugewiesen wurde: In
einer Stadt, die auf Statussymbole eben-
so groBen Wert legt wie einst Versailles,
sind solche Zimmernummern wichtig.
Der Wandel in der amtlichen amerika-
nischen Einstellung zur Ristungskon-
trolle geht jedoch tiefer. Die Genfer
Gespriche dirften alsbald zeigen, daB
die Reagan-Administration die Hoff-
nung aufgegeben hat, mit der Sowijet-
Union einen bedeutsamen Raketenab-
bau aushandeln zu konnen. Statt dessen
haben sich die Amerikaner entschlossen,

das alte Hauptziel der Ristungskontrolle
- erhohte Sicherheit und groBere strate-
gische Stabilitdt — vor allem durch eigene
Anstrengungen zu erreichen, sprich:
durch Raketen-Verteidigungssysteme.

Shultz-Berater Nitze gab der neuen
amerikanischen  Verteidigungsdoktrin
geistige Gestalt, als er sie kurz vor Weih-
nachten in vier vom State Department
abgesegnete Sitze goB:

In den nichsten zehn Jahren soliten wir
einen radikalen Abbau der Zahl und Stérke
bestehender und geplanter Offensiv- und
Defensivwaffen anstreben, ob sie landge-
stitzt, weltraumgestitzt- oder sonstwie
aufgestellt sind. Wir sollten schon jetzt
einer Ubergangszeit, beginnend womdg-
lich in zehn Jahren, entgegensehen —
einer Zeit des Ubergangs zu wirksamen,
nichtnuklearen Verteidigungssystemen,
die Defensivwaffen gegen nukleare Offen-
sivwaffen einschlieBen. Diese Ubergangs-
zeit solite schlieBlich zur Abschaffung aller
offensiven und defensiven Kernwaffen
fihren. Eine kernwaffenfreie Welt ist ein
Endziel, dem wir, die Sowjet-Union
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