KOMMENTAR.

Kein Bismarck, kein Ribbentrop

an kann von Gliick sagen, daB
M Michail Gorbatschow und Hel-

mut Kohl sich in einem Ort na-
mens Schelesnowodsk getroffen haben.
Der Name birgt Schwierigkeiten fiir die
Zunge, so daB man dem Gespenst die-
ses Ortes in Zukunft wohl erheblich sel-
tener begegnen wird als dem von Ra-
pallo in der Vergangenheit.

In jenem damals noch lieblichen
Stiddtchen an der italienischen Riviera
hatten 1922 die nach dem Ersten Welt-
krieg von der Volkergemeinschaft ge-
dchteten Underdogs Deutschland und
Sowjetunion ¢ine recht harmlose Uber-
einkunft getroffen — allerdings ohne die
anderen Teilnehmer der Weltwirt-
schaftskonferenz von Genua, unter ih-
nen Englands Premier Lloyd George,
zu versténdigen. Als Hitlers AuBenmi-
nister Ribbentrop dann 1939 nach Mos-
kau flog, um weniger Harmloses zu ver-
einbaren, fiihlte die Welt sich an Rapal-
lo erinnert.

Die Bedeutung des jetzigen Treffens
im Kaukasus kann nicht hoch genug
veranschlagt werden. Es stimmt zwar,
daB die Deutschen ,.fast auf einem sil-
bernen Tablett bekommen, was zu be-
gehren sie sich kaum noch getraut hat-
ten“, so Ernst-Otto Maetzke in der
Frankfurter  Allgemeinen; gleichwohl
kann man von einem ,insgesamt iiber-
wiltigend guten Gelingen” sprechen,
wie es vor einer Woche noch niemand
erwartet hatte, selbst Kohl und Gen-
scher nicht.

Beide haben, aneinandergekettet,
die StraBe erst pflastern miissen, auf
der sie nun als Tandem ins Ziel kamen.
Wer sich mehr abgerackert hat, ist eine
miiBige Frage. Aber wie gewieft von
Kohl, den CSU-Vorsitzenden Waigel
seinerzeit zum Finanzminister zu ma-
chen. Denn wenn jetzt tatsichlich Ber-
ge versetzt wurden, war einer aus Gold
dabet.

Den Lowenanteil an Lob heimst na-
turgemiB der Kanzler ein, dem von Le
Monde ,Triumph der Kiihnheit* be-
scheinigt wird, als sei er ein zweiter
Georges Danton. Und Le Monde di-
plomatique gesteht ihm ,hochstes Ge-
schick® zu und spricht sogar von einem
»de Gaulleschen Vorgehen“. Gemeint
ist Kohls Fahigkeit, wirtschaftliche Er-
wigungen politischen Zielen unterzu-
ordnen. Denn, so Charles de Gaulle,
wdie Intendantur folgt nach*.

RUDOLF AUGSTEIN

Kohl muB ganz bliimerant zumute
werden, wenn er sich als ,,Force tran-
quille”, als stille Kraft, gefeiert sieht.
Mehr Ruhm kann man als deutscher
Kanzler nicht ernten, auch wenn die
Prisidenten Bush und Gorbatschow so-
wie die beiden AuBenminister Sche-
wardnadse und Genscher kréftig mitge-
holfen haben.

Niemand konnte ihm die Entschei-
dung abnehmen, ob er nach dem Fall
der Mauer auf den abfahrenden Zug
aufspringen und das Tempo beschieuni-
gen sollte; niemand, ob er sich souve-
rine Rechte herausnehmen durfte, die
ihm erst noch gewihrt werden miBten.

Riskante, kritikwiirdige Entschei-
dungen, aber alles hat funktioniert.
Der gaullistische Quotidien de Paris
schwirmt denn auch neidlos vom Mei-
sterstiick Kohls und warnt unter der tri-
umphierenden Uberschrift ,,Deutsch-
land ist frei“ ausdriicklich vor Verglei-
chen mit Bismarck und Ribbentrop.

Dem jetzt soviel Anerkennung wi-
derfihrt, er steht auf der Beliebtheits-
skala in diesem Land keineswegs oben-
an. Er gilt als taktlos und tolpelhaft und
verhilt sich auch héufig so. Er ist vielen
unsympathisch, beschreitet gern Ge-
meinplédtze und kann sich schlecht arti-
kulieren. Aber ein Politiker muB ja
nicht beliebt sein. Er darf auch rempeln
und seine Gegner zur Seite driicken.

Wie aber, wenn es Kohl allein darum
ginge, im Amt zu bleiben? Interessiert
er sich nur fiur die Innenpolitik, vor al-
lem fiir Wahlen? Dazu Klaus Hartung
in der Tageszeitung: ,Kanzler Kohl hat
trotz seines Erfolges nicht einen Mo-
ment gezeigt, daB er politisch mehr im
Kopf hat als die Wahlkampftaktik.
Ideen zu einer mitteleuropdischen Poli-
tik sind nicht da.”

Nun gibt es viele Politiker, die poli-
tisch nicht mehr im Kopf haben als die
Wahlkampftaktik. Doch bei Kohl, wie
tibrigens schon bei Adenauer, stimmt
das allein so nicht. Er hat mit iiberzeu-
gender Energie die europdische Eini-
gung vorangebracht und hiitte sich ohne
dieses Pfund in den westlichen Haupt-
stiddten gar nicht sehen lassen kénnen.

Es stimmt, daB er keine Ideen zu
einer mitteleuropdischen Politik hat.
Aber braucht er die? Es gibt doch
schon zu viele davon. Und iiberhaupt
ist es ein Irrtum zu meinen, ein Politi-
ker miisse vor Ideen nur so iiberquel-

len. Er braucht einen oder zwei Grund-
sédtze, an denen er festhalten muB. Das
war bei Lincoln der Fall, bei Adenauer,
bei Brandt und auch bei de Gaulle.

Bismarcks Kunststiicke lassen wir am
besten beiseite, im Guten wie im Bo-
sen. Er hat mehr getan, als das Paralle-
logramm der Kriéfte kunstgerecht voll-
streckt, mehr als seine heutigen Ver-
gleichspersonen. Auch wurde ihm die
deutsche Einheit nicht auf einem ,sil-
bernen Tablett” dargeboten.

Doch auch dieser Meisterjongleur
(sein Bild vom Mantel der Geschichte,
dessen Zipfel es zu ergreifen gilt, wird
derzeit wieder arg strapaziert) bekann-
te, man diirfe sich nicht allzu sklavisch
an Grundsitze klammern. Das hieBe,
mit einer langen Stange im Mund durch
einen dichten Wald laufen. Ohnehin
wiirde man die Richtung nur ahnen und
nie wissen, auf welcher Lichtung man
wieder herauskdme. Von dieser Furcht
kann die heutige deutsche Staatskunst
sich frei fiihlen.

Aber Einwinde gibt es noch, von
verstindlichen Ressentiments abgese-
hen. Sie ndhren sich aus der Vorstel-
lung, Europas wirtschaftliche Vor-
macht stehe in einer ,special relation-
ship® zur immer noch stéirksten Militér-
macht des Kontinents. Hier muB} die
Kirche wieder ins Dorf.

Fir lange Zeit wird das neue
Deutschland nicht stirker sein als die
jetzige Bundesrepublik, weil sie im-
mense Summen in die bisherige DDR
pumpen muB. /! Giornale aus Mailand
meint sogar, ohne die gleichzeitige
westeuropdische  Integration wiirde
Bonn die Biirde auf Jahre hinaus gar
nicht tragen konnen. Nahezu komisch
klingt, was unser alter Freund Portuga-
low, Deutschlandexperte im Kreml, be-
fiirchtet:

Wird es dem geeinten Deutschland, die-
sem KoloB, gelingen, mit der harten Mark
zu vollbringen, was Hitler mit Feuer und
Schwert nicht erreichen konnte?

Aber Nikolai Sergejewitsch, ihr kénnt
doch von unserer harten Mark gar nicht
genug kriegen, obwohl sie allein euch
auch nicht retten kann! Das Baltikum
und die Ukraine wollen sich nicht
Deutschland anschlieBen, sondern stre-
ben von der Zentralgewalt in Moskau
fort. Von uns kénnt ihr allenfalls Geld
erwarten, das ihr von den anderen nicht
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bekommt, wenn ihr eure Wirtschaft
nicht umkrempelt. Fir euch gilt das
bdse Wort: Ausgebeutet zu werden ist
besser, als nicht ausgebeutet zu wer-
den.

Warum ist die Neue Ziircher Zeitung
trotz Kohl und Lafontaine, trotz Nato
und EG immer noch dber den Kurs
besorgt, den ein vereintes, mit voller
Souveridnitidt ausgestattetes Deutsch-
land einschlagen konnte? Zur ,vollen
Souverdnitit gehoren A-, B- und C-
Waffen, die wir nicht wollen und auf
die wir langst ausdriicklich verzichtet
haben. Wir miiten sie uns von der
Sowjetunion bei einem neuen Stalin
besorgen. Ist das gemeint? Oder sol-
len wir den Osten mit 380 000 Mann
FuBvolk unterjochen?

Nein, mit allzu abenteuerlichen Be-
flirchtungen sollte man uns nicht lin-
ger iiberziehen. Vielieicht wird das
neue  Deutschland  protestantischer
oder sozialdemokratischer, vielleicht
wird es mit einer Hauptstadt Berlin
den Schwerpunkt nach Osten verschie-
ben. Aber ,preuBischer* wird es da-
durch gewiB nicht. Und auch die hir-
teste D-Mark unterliegt schlieBlich
den Gesetzen der Okonomie.

Nachdem unser nationales Ziel er-
reicht scheint — einige Teufelchen brii-
ten im Detail -, kénnen wir uns auf
die europdischen Ziele konzentrieren,
entweder mit Helmut Kohl als Kanz-
ler, wie es derzeit den Anschein hat,
oder mit dem noch nicht sehr bere-
chenbaren Oskar Lafontaine.

Kohl ist das Pridikat . Vereini-
gungskanzler” sicher. Lafontaine hat
da das Nachsehen. Kamen ihm die so-
zialen Verwerfungen bis zum Wahltag
derart entgegen, daBl er aus der De-
fensive in eine demagogische Sont-
hofen-Strategie umschwenken koénnte,
dann wire alles méglich. (Ich glaube,
mit der ,sozialen Frage®* 148t sich bis
zum Dezember nicht mehr hantieren.)

Was Helmut Kohl seit dem Fall der
Mauer geleistet hat, hiitte vielleicht
auch ein anderer geleistet. Aber
Kanzler mu8 man erst werden. Und
das Volk. siehe Churchitl 1945, ist be-
kanntlich .,undankbar”. Wiirde er bei
den gesamtdeutschen Wahlen am 2.
Dezember die Mehrheit einbiilen,
hitte er gleichwohl gewonnen. Wer
wollte ihm streitig machen, den
Durchbruch zu diesen Wahlen unter
Einsatz seiner ganzen Person erreicht
zu haben?

Und einem neuen Denken, auch
wenn man es nicht teilt, nebenbei die
Wege geebnet zu haben, als Vorlaufer
gewissermaBen, ist das nichts? Und
wire das etwa nicht genug? Den
Staatsmann Koh! wird man nicht mehr
von der Landkarte tilgen koénnen.
Gliickwunsch, Kanzler!
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Mauerdffnung am 9. November .1989: Weltmeister der Zeitgeschichte

che Weltmacht das formal noch zum
Warschauer Pakt gehorende Territo-
rium der DDR bis 1994 von Sowjettrup-
pen rdumen will und an den Westen ab-
tntt.

Ein gutgelaunter Gorbatschow be-
wirtete seine Giste am Sonntag abend
in einer romantischen Datscha in der
Nihe von Stawropol. Rauch stieg auf,
am Feuer brutzelte Fleisch an riesigen
SchaschlikspieBen. Kohl erwies sich als
schlagfertig: Ob dieses ein erster Erfolg
der sowjetischen Konversionsanstren-
gungen sei, Ristungs- in Zivilproduk-
tion umzuwandeln - von ,,Schwertern
zu SchaschlikspieBen*?

Spit am Abend bat dann Gorba-
tschow, man mdge sich bitte mit den
Ministern noch mal zusammensetzen,
um ein Arbeitstableau fiir den ndchsten
Tag aufzustellen. Gorbatschow, Sche-
wardnadse und der Vizepremier fiir Fi-
nanzen Stepan Sitarjan auf sowjeti-
scher, Kohl, Genscher und Finanzmini-
ster Theo Waigel auf deutscher Seite
hatten die Probleme rasch sortiert.

. Wir brauchen Argumente fiir unse-
re Volker”, leitete Gorbatschow ein.
Und fiir den Nato-Beitritt brauche er
neben der bereits zugesagten Truppen-
verminderung die Zusage, daB auf
DDR-Gebiet keine westlichen ABC-
Waffen, Atomwaffen und -tréiger ver-
bracht werden diirfen. Das Einver-
stindnis fiel den Deutschen, ohne ihre
alten Westalliierten zu befragen, nicht
schwer.

Auf der SchluBsitzung der Delegatio-
nen wurden dann die wenigen verblie-
benen heiklen Punkte abgehakt. Die
Deutschen kamen aus dem Staunen

nicht heraus, so reibungslos lief das Ge-
schift. Mitgliedschaft in der Nato mit
allen Rechten und Pflichten? ,,Gut®,
Ob denn schon nach der Vereinigung
territoriale, nicht der Nato unterstellte
Bundeswehrverbiinde auf das ehemali-
ge DDR-Territorium nachriicken kénn-
ten? ,,Gut®.

Kohl! fragte: ,,Wie lange bleiben die
sowjetischen Truppen?* Gorbi: ,,Drei
bis vier Jahre*. Genscher: ,Da darf
nichts offenbleiben.” Es miisse heilen:
»nicht ldnger als vier Jahre*.

Gorbatschow zogerte, er wollte we-
der einem Junktim mit der Reduzie-
rung der Bundeswehr zustimmen, noch
sich auf den Beginn des sowjetischen
Truppenriickzugs festlegen. Genscher:
»Es ist nicht wichtig, wann der erste,
sondern wann der letzte geht.“ Gorbi:
Einverstanden. Bis spitestens 1994 soll
alles vollendet sein.

Ohne zu zégemn, gestanden die So-
wijets zu, nach Abzug ihrer Truppen sei-
en die Deutschen so souveriin, dal sich
auch in die Nato integrierte Verbénde
der Bundeswehr, jedoch keine auslédn-
dischen Einheiten 6stlich der Elbe auf-
halten kénnten — unter einer Bedingung
freilich, schrinkte Schewardnadse ein:
Auch diese deutschen Nato-Einheiten
diirften dort keine atomaren Triger-
waffen stationieren. Kohl und Gen-
scher guckten sich an, souverdin, und
nickten. Abgehakt.

Genscher fragte nach der kiinftigen
Prisenz ,alliterter Truppen” in Berlin.
Stumm, aber deutlich brachte Gorba-
tschow seine eigenen Truppen ins Spiel:
Ohne ein Wort zu sagen, tippte er sich
mit dem Finger auf die Brust. Damit
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