wachsenden Protest einer Bevlkerung,
die sich um die Friichte ihres blutigen
Aufstands betrogen fiihlt.

Der Frontrat von Scornicesti erdrterte
auf einer seiner Sitzungen die Frage, ob
Ceaugescu tatstichlich dort zur Welt kam
oder nicht doch anderswo. Auf jeden
Fall mochten die neuen Herren einen
Strich unter die ruhmlose Vergangenhelt
ihrer Gemeinde ziehen.

Scornicesti soll demniéchst umgetauft
werden, in Libertate — Freiheit.

T USA

Geblendet vom
WeiBen Haus

Die Medien sind zahm geworden,
der friher berhmte amerikanische
Enthiillungsjournalismus ist nicht
mehr gefragt.

Fernsehanstalten berichteten live.

Als amerikanische Truppen im De-
zember 1989 das Armenviertel El Chor-
rillo in Panama-Stadt eindscherten,
konnte sich das Fernsehvolk zu Hause
an den patriotischen Spriichen der TV-
Journalisten erbauen.

Wie schon 1983 bei der Invasion der
Karibikinsel Grenada oder auch beim
Bombenangriff auf den Obersten Gad-
dafi 1986 verloren die US-Moderatoren
jede Balance. Auf dem CBS-Kanal trau-
erte Moderator Dan Rather um ,,unsere
gefallenen Helden*, andere Starjourna-
listen fieberten der Gefangennahme des
Panama-Unholds Manuel (,Antonio*)
Noriega entgegen.

Die Invasion lief nach Plan, die US-

~Wir haben ihn noch nicht“, ent-
tduschte NBC-Sprecher Tom Brokaw
seine TV-Gemeinde. ,.Glauben Sie, wir
werden ihn finden?* fragte auf CNN
Mary Anne Loughlin &dngstlich einen
Interviewpartner.

Wihrend Medien in Lateinamerika,
Kanada und Europa Zweifel an Sinn
und RechtmiBigkeit des Bush-Krieges
am Panamakanal duBerten, strahlte das
heimische Fernsehen fast ausnahmslos
stramme Bekenntnisse zu Prisident
und Militir in Amerikas Wohnzimmer.
~Wir gegen Noriega“, lautete die Devi-
se; unkritisch tibernahmen die Sender
das Vokabular der Krieger. .

Damit bestitigten die US-Medien in-
zwischen laut gewordene Anklagen,
daB sie ihrem journalistischen Auftrag
nicht mehr nachkommen und sich weit
von der kritischen Berichterstattung der
siebziger Jahre entfernt haben. Nicht
nur der gebotene Abstand zur Macht
ist dabei geschwunden, auch die Mei-
nungsvielfalt in den USA ist ge-
schrumpft.

Verbliifft meinte etwa der Herausge-

‘ber der Provinzzeitung The Idahoan,

James Shelledy, schon 1988 nach einer
Reise durch die Sowjetunion, seit Glas-
nost hitten Sowjetjournalisten ,mehr
Bewegungsfreiheit beim Schreiben als
ihre amerikanischen Kollegen“. Auch
sei das sowjetische Produkt ,analyti-
scher”, weniger auf Harmonie mit den’
Regierenden bedacht.

DaB3 der stolze amerikanische Jour-

nalismus, der in der progressiven Ara -

vor dem Ersten Weltkrieg durch seine
Kritik eine Welle der Reformen einge-
leitet und 1974 gar den Présidenten Ri-
chard Nixon gefdllt hatte, zu einem
SchoBhiindchen ohne Bil geworden
ist, beklagte beim Blick auf die Hofbe-

; hilt?
f E!

Prisident Bush, AuBenminister Baker (l.), Medienvertreter: ,In die Knie
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richterstattung der Reagan-Ara auch der
angesehene Enth{llungsjournalist Sey-
mour Hersh.

Hatte Nixons hochkorrupter Vizepri-
sident Spiro Agnew die Washingtoner
Journalisten —in einer Formulierung des
Journalisten William Safire — noch als
»~norgelnde Nabobs des Negativismus*
beschimpft, weil sie wie ein Rudel Walfe
um das Weifle Haus kreisten, kam der
Medienkritiker Mark Hertsgaard 1988
in einer Analyse der amerikanischen
Presselandschaft zu dem beklemmen-
den Schlull, Washingtons Pressekorps
sei vor der Prdsidentschaft Reagans ,.in
die Knie gegangen®.

Robert Parry, heute Newsweek, zog
sich den Unmut der Regierung Reagan
zu, als er zusammen mit seinem Partner
Brian Barger fiir die Nachrichtenagentur
Associated Press die Contra-Verbindun-
gen des Oberstleutnants Oliver North in
Zentralamerika aufdeckte. Watergate
und Iran-Contra, ,das ist ein Unter-
schied wie Tag und Nacht*, klagt Parry.
Denn damals ,haben wir die offiziellen
Verlautbarungen aus Regierungskreisen
hinterfragt“. Jetzt, spottet er, ,;sind dem
Washingtoner Pressekorps die Barbe-
cue-Partys im WeiBen Haus wichtiger.

Marvin Kalb, ehemals Moskauer Kor-
respondent der Fernsehanstalt CBS,
heute Professor fiir Journalistik an der
Harvard-Universitét, glaubt zwar, daf}
die US-Medien bei der Berichterstattung
iiber die osteuropdischen Revolutionen
und den Aufstand auf dem Tienanmen-
Platz in Peking ,hervorragende Arbeit*
geleistet hitten, riumt aber ein, ,,daB die
Medien sich wihrend der Reagan-Prisi-
dentschaft vom Glanz des Weillen Hau-
Kalb schiebt die
Schuld daran nicht nur den Journalisten
zu. Er vermutet, nach Vietnam und Wa-
tergate, Olkrisen. und Inflation habe
Amerikas Offentlichkeit vor allem eines
verlangt: Ruhe.

Einer, der den Zeitgeist spiirte, war
Benjamin Bradlee, Chefredakteur der
Washington Post. Als ihn Watergate-
Starreporter Bob Woodward im Mirz
1982 tiber den damals noch geheimen
Krieg der Reagan-Administration gegen
die Sandinisten unterrichtete, riet Brad-
lee zu Vorsicht. Woodward zufolge
werinnerte er behutsam daran, daB sich
das politische Klima seit den siebziger
Jahren sehr verindert habe“.

Anders als der auf Konfrontation mit
den Medien versessene Nixon umgarnte
der Charmeur Reagan die Washingtoner
Journalisten. Unter Anleitung des PR-
Magiers Michael Deaver sei im Weillen
Haus ein regelrechter ,,Propaganda-Ap-
parat* aufgebaut worden, meint der ehe-
malige Enthiillungsreporter des Wall
Street Journal Jonathan Kwitny. Ge-
schickt manipulierten Deavers Leute
den Geltungsdrang der Medien-Meute,
tagein, tagaus verfiitterten sie die offi-

AUSLAND

mit ungenannten

zielle ,,Losung des Tages* an die Journa-
listen.

Reagans Riickzug aufs kalifornische
Altenteil brachte keine Besserung, ,im
Gegenteil*, so Jeff Cohen, Chef der
Gruppe Fairness und Accuracy in Repor-
ting (Fair). Am Werk sei ein iberwiegend
zahmer Journalismus. Laut Cohen prigt
Kritiklosigkeit bisher auch die Bericht-
erstattung iiber George Bushs Priisident-
schaft. ,Wegen seines gemaBigt-konser-
vativen Images“ sei der neue Prisident
den Journalisten weniger unheimlich als
der Vorgénger.

Wie domestiziert die US-Medien sind,
hat sich nach Ansicht ihrer Kritiker am
eindriicklichsten wéhrend des Iran-Con-
tra-Skandals gezeigt. Aber sie verschlie-
fen auch andere grofie Skandale der Rea-
gan-Jahre wie die Auspliinderung der
Sparkassen oder den Korruptionssumpf
im Wohnungsbauministerium. Seymour
Hersh zur Iran-Contra-Affire: ,Es be-
durfte einer Zeitung in Beirut,um die Sto-
ry ans Tageslicht zu beférdern und Ro-
nald Reagans Teflon-Schutz zu knak-
ken.“

Zum Verhingnis wurde den Washing-
toner Medienschaffenden die allzu grofie

“Nidhe zur Macht. Ein Journalist sollte ei-

nen Politiker ,,nur von oben herab* an-
schauen, hatte der legendire Publizist H.
L. Mencken einst die Zunft gemahnt;
wihrend der Reagan-Ara aber blickte sie
durchweg auf zu den Michtigen.

Aus gutem Grund: Wer in Washington
journalistische Karriere machen méchte,
braucht mehr denn je ,,access", Zugang.
Den aber garantiert nur journalistisches
Wohlverhalten. Enthiillungsgeschichten,
die offiziellen Verlautbarungen wider-
sprechen, enden nicht selten damit, da
der Verfasser von Insidern und Machti-
gen geschnitten wird, womit sein Wertin-
nerhalb der Medienhierarchie sinkt.

Risikoloser ist, das fertig servierte Wis-
sen eines Regierungsmitglieds zu ilber-
nehmen, dessen Identitit zu seinem
Schutz verschleiert bleibt. So fiillten sich
im Verlauf des Jahrzehnts die Spalten der
Washington Post und der New York Times
»Regierungsoffiziel-
len“, die etwas zu Nicaragua oder Libyen,
Iran oder Angola zu sagen hatten.

Beim Liigen lieBen sie sich, weil an-
onym, nicht ertappen, und ihre Informa-
tionen nachzupriifen war meist unmog-
lich. Es war ein guter Deal fiir alle Betei-
ligten: Die Journalisten durften sich iiber
ihren Zugang freuen, die schattenhaften
Informanten dariiber, daf3 sie die Medien
an der Leine hatten. Verlierer waren die
Leser und Fernsehzuschauer.

Zu ,Stenografen der Macht“ hitten
sich die Washingtoner Journalisten de-
gradieren lassen, klagt Jeff Cohen von
Fair. Hodding Carter, unter Prisident
Jimmy Carter Sprecher des AuBlenmini-
steriums, beschuldigt die Stars der
Washingtoner Medienszene, sie bieder-
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ten sich ,bei den Reichen
und Michtigen® an.

Wozu solch intimer Um- ¢

gang fithren kann, zeigte zu-
letzt die Berichterstattung
iiber die Intervention in Pa-
nama. Brav nahmen vor-
nehmlich die Fernsehsen-
der dem Pentagon jeden
Unsinn ab; allabendlich
flimmerte der fliichtige No-
riega als Voodoo-Meister, in
dessen Gemiichern gar ein
Zentner Kokain herumlag,
durch Amerikas Wohnstu-
ben.

DaB sich der Koks als ver-
schimmelnde Maispfannku-
chen entpuppt hatte, wurde
Tage spiter zwar gemeldet,
die Mirchen vom Kanal aber waren
lingst folkloristisches Allgemeingut,
Noriega war zum Didmon geworden. Als
Jeff Cohen wihrend der Invasion bei
CBS anfragte, warum der Sender keine
kritischen Stimmen zu Wort kommen
lasse, bedeutete ihm ein CBS-Produ-
zent, solange US-Truppen im Kampf
stiinden und stiirben, ,.sei nicht die Zeit
fir kritische Kommentare®.

Das patriotische Trommelfeuer auf al-
len Kanilen war ein unbestreitbarer Er-
folg - fiir George Bush. Neun von zehn
Amerikanern befiirworteten die Inva-
sion, ein Ausbruch von Nationalismus,
iber den die kanadische Zeitung Toron-
to Globe and Mail pikiert urteilte, er sei
~absonderlich®, den ,,meisten Amerika-
nern aber kaum bewuBt*,

Dafiir verantwortlich war nach Mei-
nung des Medienberaters Robert Squier
vor allem eine vom Pentagon zensierte
TV-Berichterstattung. ,,Dem Fernsehen
nach zu schlieBen war das Abspielen
von Rock’n’Roll das Gewalttitigste, was
die amerikanischen Truppen in Panama
gemacht haben®, wunderte sich der Pro-
fi Squier.

Wer nach abweichenden Meinungen
suchte, muBte auslindische Medien le-
sen oder kleine US-Blitter wie die Wo-
chenzeitschrift The Nation, die aller-
dings im Zeitungsladen an der Ecke
nicht zu kaufen sind.

Ein niederschmetterndes Beispiel pu-
blizistischer Einformigkeit belegte der
amerikanische Linguist und Medienkri-
tiker Noam Chomsky, nachdem er vom
Januar bis zum Mirz 1986 in der
Washington Post und der New York
Times erschienene Leitartikel und Gast-
kommentare iiber die amerikanische Ni-
caragua-Politik ausgewertet hatte. Unter
85 Kommentaren fand Chomsky keinen
einzigen, der sich gegen jede Form ame-
rikanischer Intervention ausgesprochen
hétte.

Damit sie bei den Werbeeinnahmen
nicht zu kurz kommen, haben nach dem
Fernsehen, wo seit langem der Trend

—

Medienfirma Capital Cities
Communications aufge-
kauft, CBS vom New Yor-
ker Investor Laurence
Tisch, NBC wurde von dem
Riistungs- und Elektronik-
giganten ‘General Electric
iibernommen.
Unternehmerisches Kal-
kil hat ldngst journalisti-
sche Kultur durchsetzt:
»Niemand redet iiber den
Journalismus, alle reden
iibers Geschdft, spottet
Kwitny. Verwundert notier-.
te etwa die New York Times
1983 tiber das Jahrestreffen

Watergate-EnthuIler Bernstem Woodward Zu Vorsichtgercten

Zurilckgetretener N|xon 1974
Von den Medien gefdllt

zum ,,Infotainment* herrscht (Medien-
jargon fir Information plus Entertain-
ment), auch die Printmedien auf Unter-
haltung, Lifestyle-Berichte und Sport ge-
setzt — allemal billiger zu produzieren als
politische Storys und iiberdies gefragte-
re Werbetriger. Vorangetrieben wird die
Verengung der Meinungsvielfalt durch
einen unablissigen Konzentrationspro-
zeB. ,,80 Prozent der Tageszeitungen®,
klagt Jonathan Kwitny, ,sind im Besitz

. von Zeitungsketten, geleitet von Mana-

gern, die konservative Politiker favorisie-
ren."

Alle drei groflen Fernsehanstalten
wechselten in den achtziger Jahren den
Besitzer. Friiher, sagt Marvin Kalb, sei
das amerikanische Fernsehen ,mehr
dem Dienst an der Offentlichkeit ver-
pflichtet gewesen®. Jetzt regieren die
Konzernbuchhalter. ABC wurdé von der

amerikanischer  Zeitungs-
bosse, die gewohnten Rei-
bereien zwischen Redaktio-
nen und Verlagen seien verschwunden,
weil ,die Rolle des Chefredakteurs nun
unternehmerische Funktionen wie stra-
tegische Planung und Marketing mit ein-
schlieBt“.

Zumindest die journalistische Elite
Washingtons begab sich freudig in die
Hénde der Geldminner aus der Wirt-
schaft. Thre Orientierung, so das Fazit
von John Herbers, bis 1988 Korrespon-
dent der New York Times in der Haupt-
stadt, .wandelte sich von Beginn der
siebziger Jahre an — weg vom Populis-
mus und der Mittelkiasse und hin zur
Geldelite*, eine Wende, die laut Herbers
~in den achtziger Jahren richtig sichtbar*
wurde.

Berithmte Fernsehjournalisten verdie-
nen mittlerweile weit tiber eine Million
Dollar pro Jahr, schreibende Journali-
sten in groBen Medienorganisationen
oft iiber 100 000 Dollar, Starkolumni-
sten ein Vielfaches. Wer sich einen
Stammplatz bei einer Polit-Talkshow im
Fernsehen ergattert, hat sein Gliick ge-
macht, da steigender Bekanntheitswert
Einladungen zu hochdotierten Reden si-
chert.

So verlangt und erhilt der ultrakonser-
vative Kolumnist und Talkshow-Gastge-
ber Patrick Buchanan pro Rede 10 000
Dollar. Mindestens 20 solcher Vortrige
hilt der umtriebige Mann im Jahr. New
York Times-Kolumnist William Safire be-
kam fiir einen Vortrag vor Vertretern der
Elektrizititswirtschaft 18 000 Dollar,
Time-Kolumnist Hugh Sldey doziert fur
16 000 Dollar.

Dafl die Nebenverdienste Zweifel an
ihrer Integritiit wecken, ficht die Medien-
Rastellis nicht an. Sie sind zum Nachteil
des amerikanischen Journalismus von
Outsidern zu Insidern geworden.

Er bete, sagt Professor Kalb, ,daB die
amerikanischen Medien zu ihrer friihe-
ren Skepsis und Kraft zuriickfinden®.
Kalb ist noch optimistisch; andere sind
es nicht. Ein Kolumnist, der seit langem
in Washington arbeitet: ,,Der ganze Hau-
fen taugt nichts mehr.“ <
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