DEUTSCHLAND

Ein Staatenbund? Ein Bundesstaat?

Mit seinem — unabgesﬂmrﬁten — Plan einer Konfodera-
tion der beiden deutschen Staaten hat Kanzler Koht In-
nenpolitisch die Initiative ergriffen — und erstaunlich viel

Im CDU-Prisidium nahm der Vor-

sitzende Helmut Kohl seinen Stell-
vertreter Heiner GeiBller am Montag
letzter Woche frontal an: Er verbitte
sich, daB GeiBler fiir die Anerkennung
der Oder-Neifle-Linie als polnischer
Westgrenze werbe und damit einem Ver-
zicht auf die ehemals deutschen Ostge-
biete das Wort rede. So etwas sei ,,nicht
opportun® (Kohl) und leite nur
Wasser auf die Miihlen der Re-
publikaner. Geilller gab zu-
riick, er lasse sich nichts verbie-
ten.

Auch in der anschlieBenden
Sitzung des CDU-Bundesvor-
standes kehrte Kohl den wild
entschlossenen Wahlkimpfer
hervor. Die CDU sei in Ge-
fahr, daB} ihr die SPD in der
Deutschlandpolitik den Rang
ablaufe; eine Figur von der
Autoritidt eines Willy Brandt
kénne die Unionsfraktion
nicht bieten. Er werde deshalb
selber versuchen, kiindigte der
Kanzler an, die Partei nach
vorn zu bringen, und im Bun-
destag die Stichworte Selbstbe-
stimmung, Konfoderation, F6-
deration und Wiedervereini-
gung aufgreifen.

Was Kohl dann — weder mit
den Partnern der Bonner Ko-
alition noch mit denen in der
westlichen Allianz abgestimmt
—am nichsten Tag vortrug, war
mehr als patriotisches Pathos
und  Wahlkampf-Geklingel.
Der Bonner Kanzler zeigte, wenn auch
noch unscharf, erste Konturen eines
neuen Deutschland innerhalb einer eu-
ropdischen Friedensordnung auf.

Kohl erklirte sich bereit, im ersten
Schritt die von DDR-Regierungschef
Hans Modrow angebotene ,,Vertragsge-
meinschaft* anzusteuern. Und er ging
weiter: Er brachte einen Staatenbund, ei-
ne Konfoderation zwischen BRD und
DDR ins Spiel, bei der nach dem Val-
kerrecht beide Partner ihre staatliche Ei-
genstidndigkeit bewahren.

~Konféderative Strukturen zwischen
belden Staaten in Deutschland“ gelte es
zu entwickeln ,,mit dem Ziel, eine Féde-
ration, das heiBt eine bundesstaatliche
Ordnung, in Deutschland zu schaffen®.

D er Auftakt versprach nichts Gutes.

e
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Zwingende Voraussetzung sei eine de-
mokratisch legitimierte Regierung in der
DDR.

Ein solches Zusammenwachsen, so
der Kern von Kohls Zehn-Punkte-Pro-
gramm, liege in der Kontinuitit der
deutschen Geschichte. ,,Staatliche Orga-
nisation in Deutschland hie3 in unserer
Geschichte fast immer auch Konf6dera-
tion und Féderation.“ Und dann doch
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noch das Reizwort, aber moderat ver-
packt: ,Wie ein wiedervereinigtes
Deutschland schlieBlich aussehen wird,
das weiBl heute niemand.”

Der andere deutsche Regierungschef
nahm den Ball auf. Eine Konf&dera-
tion der beiden deutschen Staaten
»schlieBe ich ja nicht aus“, erklidrte Mo-
drow in einem SPIEGEL-Gesprich
(siehe Seite 34), sein eigener Vorschlag
sei nur als ,Einstieg” fiir eine ,be-

stimmte Zeitphase“ gedacht, in der bei- .

de Regierungen gemeinsame Kommis-
sionen bilden und sich durch ein Netz

* Im Bundestag nach Kohls Zehn-Punkte-Erklé-
rung am 28. November; im Hintergrund Informa-
tionsminister Klein und Kanzleramtschef Seiters.

Zustimmung erhalten. Die Kritiker in Bonn wie in Ost-
Berlin dagegen bemdngeln vor allem, daB Kohi nicht zu-
gleich die Oder-NeiBe-Grenze endglltig anerkannt hat.

von Vertrdgen und Absprachen einander
ann#dhern.

Ja, es kdnne sogar ,.eine Lésung in den
Grenzen von heute* geben; blol eine
Wiedervereinigung Deutschlands in den
Grenzen von 1937 komme nicht in Be-
tracht. Bedingung wiire mithin die Aner-
kennung der polnischen Westgrenze.

Auch Modrows Partei- und Staatschef
Egon Krenz reagierte auf Kohls zehn An-
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gebote freundlich: ,,Wenn man das Wort
Konfoderation ausgestaltet und es so
ausgestaltet, dal man ausgeht von der
Existenz zweier unabhingiger, souve-
rdner deutscher Staaten, dann kann man
iiber alles reden.*

Die Sache der Deutschen kommt, kein
Zweifel, in Bewegung. Auch dies ist ein
Erfolg der friedlichen Revolution in der
DDR. Das Volk hat die eigene Fiihrung
driiben wie auch den Kanzler hiiben auf
Trab gebracht, so unterschiedlich das je-
weilige Verstindnis von einer gememsa-
men deutschen Zukunft und einer Kon-
féderation auch sein mag.

In der DDR beantworteten jene Kohls
Vorsto3 am positivsten, die — wiirde sein
Inhalt Realitdt — die Zukunft politisch

Koalitionspartner Genscher, Kohl*: Auf ganz langer Schiene?



kaum tiberleben wiirden, die SED und
die vier mit ihr verbiindeten Blockpar-
teien.

Kohls Kollege von der Ost-CDU, der
stellvertretende Ministerpréisident Lo-
thar de Maiziére, biederte sich beim
Kanzler ganz offen an. Der Zehn-Punk-
te-Plan sei ,.ein interessantes Konzept*
mit ,wesentlichen Elementen eigener
Vorstellungen®.

In Bonn erklidrte sich die SPD blitz-
schnell zum eigentlichen Erfinder von
Kohls Zehner-Katalog. Der Katzenjam-
mer kam erst spéter, als manchen klar
wurde, daBl Kohl mehr einen taktischen
Vorteil als die deutsche Einheit im
Kopf hatte.

Denn schwer verstindlich ist, daB
der Kanzler ein Konfoderationskonzept
fiir zwei Staaten, die zwei gegensitzli-
chen Militir- und Wirtschaftsbldcken
angehdren, nicht mit den Vormichten
der beiden Paktsysteme abstimmte und
daB er keinen VorstoB unternahm, dem
alliberall im Ausland wachsenden
MiBtrauen gegen ein zusammenwach-
sendes Deutschland entgegenzutreten —
es statt dessen n#hrt mit seinem sturen
Festhalten an Deutschiands Grenzen
von 1937.

Selbst  Moskaus  AuBenminister
Eduard Schewardnadse wies in Rom
daraufhin, es gebe kein einziges Land
in Europa, das ein wiedervereinigtes
Deutschland nicht als Bedrohung fiir
die Stabilitit der Nachkriegsordnung
betrachte. Und der AuBenminister der
anderen Supermacht, US-AuBenmini-
ster James Baker, kniipfte die Wieder-
vereinigung an eine unerfiillbare Bedin-
gung — das neue Gesamtdeutschland
misse der Nato angehéren: ,,Es sollte
keinen Handel Neutralismus fiir Ein-
heit geben.*

Ausgewiihlten franzdsischen Journali-
sten vertraute Frankreichs Staatsprisi-
dent Frangois Mitterrand an, er halte
eine Wiedervereinigung — den Aus-
druck mag er ohnehin nicht - fiir ,eine
juristische und politische Unmdglich-
keit“. ‘

AuBenminister Hans-Dietrich Gen-
scher glaubt denn auch, sein Koali-
tionspartner habe mit seinem Vorsto8
die Vereinigung von BRD und DDR zu
einem Staat auf die ,,ganz lange Schie-
ne* gesetzt. Der FDP-Bundesvorstand
grantelte am Freitag abend in Celle,
besser wire gewesen, wenn Kohl vor
Verkiindung seines Katalogs die Ver-
biindeten, vor allem aber die Freidemo-
kraten konsultiert oder wenigstens un-
terrichtet hdtte. So muBte Genscher ei-

" nen Plan, an dessen Inhalt er nicht mit-

gewirkt hatte, beiden Biindnispartnern
in London und Paris erldutern — eine
absurde Situation.

Bundesprisident Richard von Weiz-
sécker hilt fiir moglich, daB die beiden
deutschen Staaten in einer Konftdera-

Kollegen Baker, Schewardnadse: ,Bedrohung der Stabilitat”

tion® unter europdischem Dach so eng
zusammenriicken werden wie sonst kei-
ne Linder in Europa; einen Bundesstaat
aber, in dem sich DDR und Bundesre-
publik mitsamt ihrer regionalen Gliede-
rungen vereinen, sieht er nicht.

Und die Skeptiker aus Bonn treffen
sich jenseits der durchldssigen deutsch-
deutschen Grenze mit einer denkwiirdi-
gen Koalition des politischen und gesell-
schaftlichen Mittelbaus. Nur wenige
Stunden nach Kohls Rede im Bundestag
stellte der Schriftsteller Stefan Heym in
Ost-Berlin eine von 30 namhaften DDR-
Biirgern - Wissenschaftler, Literaten,
Politiker, Kiinstler und Pfarrer — unter-
schriebene und von der Dichterin Chri-
sta Wolf ausformulierte Resolution , Fiir
unser Land*“ vor (siehe Seite 230). Darin

Bundesprisident von Welzsiicker
Staatenbund, kein Bundesstaat

beschworen die Unterzeichner ihre
Mitbiirger:

Noch haben wir die Chance, in gleich-
berechtigter Nachbarschaff zu allen
Staoten Europas eine sozialistische Al-
ternative zur Bundesrepublik zu entwik-
keln. Noch k6nnen wir uns besinnen auf
die antifaschistischen und humanisti-
schen Ideaie, von denen wir einst aus-
gegangen sind.

Das Bekenntnis zur DDR, so Stefan
Heym bei der Vorstellung des Appells,
sei ,an diesem Tag besonders wichtig,
weil auf der anderen Seite der Herr
Kohl bereits mit der Quvertiire zur Ver-
einnahmung® der DDR begonnen ha-
be.

Das hatte sich Helmut Kohl ganz an-
ders gedacht. BewuBlt hatte er um die
Vokabel Wiedervereinigung nach dem
Fall der Mauer einen groBen Bogen ge-
macht, er wulite ja um die Abneigung
im Osten, vor allem aber im Westen ge-
gen ein wirtschaftlich und politisch
tibermichtiges Viertes Reich von fast
80 Millionen Deutschen im Herzen
Europas. Beim EG-Sondergipfel in Pa-
ris Mitte November, der doch vor-
nehmlich die Querelles aliemandes be-
riet, war eine Wiedervereinigung kein
Thema. Kohl pflegte sein vaterldndi-
sches Engagement auf die Forderung
nach Selbstbestimmung fiir die Lands-
leute in der DDR zu beschriinken.

Aber er fiihlte sich unter stirkerem
Druck. Es mehrten sich Transparente
und Sprechchére fiir Wiedervereini-
gung bei den Demonstranten in der
DDR. An beiden deutschen Regie-
rungssitzen wichst die Sorge, der
Drang der Menschen in der DDR nach
Wohlstand und Lebensbedingungen
wie in der Bundesrepublik kénne ein-
milnden in einen unkontrollierbaren,
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An den Kanzleien vorbei

so lautet das Stereotyp der

Hochmégenden in Ost und
West, stehe ,nicht auf der Tagesord-
nung“. Da sind sich Gorbatschow,
Mitterrand, Thatcher, ja, auch George
Bush wohl einig, Krenz sowieso.

Aber das, was wir immer noch
~Geschichte“ nennen, hat eine eigene
Tagesordnung. Der Mensch denkt,
Gott lenkt, sagt der Volksmund. Aber
zur Zeit wird, trotz aller Gipfelei, wie-
der recht unterschiedlich gedacht.
Mitterrand ist nun schon fast jedes Ar-
gument recht, die von Frankreich ver-
traglich garantierte Hilfe beim Zusam-
menfiigen Restdeutschlands zu ver-
weigern. Polens Westgrenze muf} dazu
herhalten.

In die Hand gedriickt hat ihm diese
schlechte Karte Helmut Kohl, der
sich, Wahl-Opportunist, der er ist, de
jure noch immer auf die deutschen
Grenzen von 1937 beruft, obwohl de
facto nicht die geringste Absicht und
auch keine Moglichkeit besteht, Po-
lens Westgrenze zu findern. Sie hitte
langst volkerrechtlich garantiert wer-
den kénnen.

Uberlegen wir uns, was technisch
leichter wire, die deutsche oder die
europdische Vereinigung, so kann die
Antwort nicht zweifelhaft sein. Wer al-
so der europdischen Einigung um je-
den Preis den Vorrang zuweist, wie
das heute so iblich ist, schidigt und
verzigert beides. Der neue deutsche
Staat kann solide gebaut werden, das
~europiische Haus“ noch lange nicht.
Die pikanteste Position hat sich wie-
der einmal die Londoner Lady reser-
viert: Sie will beides nicht.

Es geht aber offensichtlich nicht
mehr ausschlieBlich um das Geschift
der Staatspersonen. Es geht um Vor-
génge, die schwer zu berechnen sind.
Kohl hat sich mit seinen Foderations-
oder Konftderationsplinen auf einen
glitschigen Weg begeben, an dessen
Ende die Erosion der Nato stehen
kénnte. Schon wollen die ,,Republika-
ner” ein blockfreies Deutschland und
finden damit Zustimmung. Warum
auch nicht, wenn dieser Staat weder
angreifen noch angegriffen werden
kann.

Die deutsche Neuvereinigung ist
wahrlich nicht das dringendste Pro-
blem, das wir auf der Welt haben. Wir
im Westen kdnnten weiterhin ohne sie
leben. Es droht aber etwas anderes,
und man kann nicht sicher sein, ob die

Die deutsche Wiedervereinigung,

RUDOLF AUGSTEIN

progressiven Krifte der DDR verste-
hen, worum es geht: Es droht ndmlich
der Lhorror vacui“, der Schrecken des
leeren Raumes. Genauer: Werden die
vom Sowjetkommunismus gebeutel-
ten DDR-Deutschen ihren Staat, der
langsam ausrinnt, wieder auffillen
kénnen?

Wer, wie die FAZ, immer noch von
der Mauer als einer ,unglaublichen
Schandtat“ spricht, macht sich freilich
verddchtig. Diese Schandtat ist in Te-
heran, in Jalta und in Potsdam pro-
grammiert worden, es gab 1961 keine
Alternative mehr. Die Mauer war der
Preis fiir den westdeutschen Wohl-
stand.

Man muB} die Frage wohl ohne mo-
ralisierende Untertdne betrachten.
Sind in der DDR, Marxismus und Le-
ninismus beiseite, Gemeinsamkeiten
entstanden, trotz oder gerade wegen
der Entbehrungen? Das kdnnte
durchaus sein, aber unsereiner, vom
westlichen Kapitalismus verdorben,
ist dafiir vermutlich blind.

Wie soll der angestrebte ,,Sozialis-
mus mit menschlichem Antlitz* denn
aussehen, wenn er noch keinen Unter-
leib hat? Die sich wundern, warum es
diesem tiichtigen Industriestaat DDR
schlechter geht als der ebenfalls tiich-
tigen CSSR, mégen sich folgende
Stichworte vor Augen halten: Kriegs-
schiden, Auspliinderungen durch die
sowjetischen Sieger, Unterhaltung ei-
ner Besatzungsarmee von heute noch
380 000 Mann, das l4ppert sich.

‘.Landreform®, Planwirtschaft, un-
endliches Partei- und Diktaturge-
schwiitz kommen hinzu. Kénnte man
all das an einem Tag beseitigen, gibe
es wohl eine Chance, die Leute im
Land zu halten oder zuriickzugewin-
nen. Ersichtlich geht das nicht, auch
wenn wir die uns gegebenen Mdglich-
keiten strapazieren. Denn wir werden
ja nicht, wie Lambsdorff freudianisch
gesagt hat, den ,elenden Abstand im
Lebensstandard“ einander ,anni-
hern®.

Bleibt also die Alternative: der wei-
tere Exodus, vergleichbar etwa der
Abwanderung der Hugenotten aus
Frankreich nach der Aufhebung des
~Toleranzedikts* im Jahre 1685, der
»in vielen lebenswichtigen Berufen*
(FAZ) eine allgemeine Personalnot, ja,
einen allgemeinen Notstand heraufbe-
schwort.

Zu viele lassen sich nicht beruhigen,
trauen der SED nicht, beflirchten ei-

nen Riickschlag. Aber das ist nicht al-
les. Zu viele kann auch die vage Aus-
sicht auf einen dauernden Wandel
nicht mehr zuriickhalten, nachdem die
Grenze offen ist. Zuviel haben sie er-
lebt, erduldet, erlitten. In ihnen sitzt
die ,.in vielen Jahren aufgestaute Volks-
wut* (Siiddeutsche Zeitung). Dies hier,
die Aussage schmerzt, war kein Staat.

Kanzler Kohl hat sich wieder alizu
eilfertig an der Quadratur des Kreises
versucht, die SPD anfangs im Schlepp-
tau. Er will den Westmichten Sicher-
heit geben, indem er der Nato die
Treue schwort, nagelt damit aber die
Sowjettruppen in der DDR fest.

Getan hat er so, als wolle er etwas tun
- und allein dadurch alle aufge-
scheucht. Hier war nichts zu Ende ge-
dacht. Aber sogar ein luzider Geist wie
Henry Kissinger verwickelt sich da in
Widerspriiche.

Einerseits sollen der Westenund die
Demokratien nicht in eine Situation
gebracht werden, in der sie als Hinder-
nis zur Wiedervereinigung erscheinen.
Andererseits fragt er, wie man bei neu-
tralen 80 Millionen Deutschen eine
Riistungskontrolle durchfithren kon-
ne. In den USA und in der Sowjetunion
wird ja aber kontrolliert.

Einerseits will er US-Truppen in Eu-
ropa, also in der Bundesrepublik, be-
lassen. Die Sowjets hingegen sollen ih-
re Truppen entweder einseitig abzie-
hen oder Stiltzpunkte nur fir eine be-
grenzte Zeit behalten diirfen. Er glaubt
nicht an ein militarisiertes, angriffslu-
stiges Deutschland, das hélt er fur
~Unsinn“, Aber er beschwdrt die bei-
den Weltkriege. Deshalb kénne es eine
finnische oder 8sterreichische L3sung
—dassind aber souveréine Staaten!—fiir
die DDR geben, wobei die DDR
»unter besonderen Beschrinkungen®
stiinde. Warum nicht, nur gehdrte sie
dann mit uns in einem Bundesstaat zur
EG.

Zehn Jahre soll das nicht mehr dau-
ern, meint er. Aber wie soll das klap-
pen? Sein Prisident besteht auf der
deutschen Mitgliedschaft in der Nato,
Gorbatschow auf der deutsch-deut-
schen Staatsgrenze. Dazu sagt Frank-
reichs fritherer Finanzminister
Edouard Balladur: ,,Die Regierungen
und besonders die Sieger des Krieges
kénnen zwar versuchen, die Bewegung
zu verzbgern; sie werden sie nicht ver-
hindern k6nnen.“ Die Tagesordnung,
s0 scheint es, wird nicht in den Kanz-
leien erstellt.
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den Erfolg des Reformprozesses geféhr-
denden Wiedervereinigungstaumel.
Seltsame Ubereinstimmung: In den
Regierungszentralen von Bonn und Ost-
Berlin decken sich die Interessen. Man
will sich vom Volk die politische Hand-
lungsfahigkeit nicht nehmen lassen, will
nicht wieder zu spit kommen und sich
vom Leben bestrafen lassen. Deshalb
hat in beiden Hauptstidten ein Wettlauf
begonnen, wer den Biirgern auch des an-
deren Staates die schtneren Perspekti-
ven fiir eine deutsch-deutsche Zukunft
prisentieren und den Menschen die bes-
seren Hoffnungen machen kann.
Auch im Nahziel sind sich Bonn und
Ost-Berlin einig: Es gilt, die DDR-Biir-
er zum Bleiben zu bewegen. Jede neue
ersiedler-Welle — schon jetzt melden

sich fast jeden Tag bis zu 2500 Emigran-
ten — vergréBert die wirtschaftlichen No-
te des Ost-Staats und die Integrations-
probleme des Weststaates. Nutzniefler
wiren im Westen die Republikaner.
Daheim hatte den Bonner Regie-
rungschef zudem die dffentliche Kritik,
auch aus eigenen Reihen, genervt, er be-
sitze kein deutschlandpolitisches Kon-
zept, beim Malta-Gipfel redeten Russen
und Amerikaner iiber seinen Kopf hin-
weg, er warte zu lange mit seiner Reise in
die DDR. Deshalb senkte er die Hiirde
fir eine groBangelegte Wirtschaftshilfe
an die DDR. Der eingeforderte grundle-
gende Wandel des politischen und wirt-
schaftlichen Systems ist fir ihn ,,unum-
kehrbar” in Gang gesetzt, wenn ein Ge-
setz fiir freie Wahlen in der DDR parla-
mentarisch auf den Weg gebracht ist.
Und deshalb will er schon am 19. De-
zember nach Ost-Berlin reisen, gleich
nach dem SED-Parteitag, auf dem nach

Einschitzung der SED-Reformerfrak-
tion Egon Krenz krachend abgewihlt
werden kann; ein Nachfolgerscheint der-
zeit vollig unsichtbar.

Als sich Kohl am Donnerstag vorletz-
ter Woche mit seinen engsten Mitarbei-
tern an den Entwurf seines Zehner-Kata-
logs setzte, bediente er sich reichlich aus
Konzepten, die er bis dahin nur mit spit-
zen Fingern angeriihrt hatte. Vorschléage
fiir ein Zusammenwachsen der beiden
Deutschlander in einer Konfoderation —
etwa in gemeinsamen Gremien unter
zwei souveridnen Dichern, wobei in
wachsendem Umfang Souverénitétsrech-
te an europdische Institutionen abzutre-
ten wiren - hatten die Sozialdemokraten,
Freidemokrat Genscher und Bundespra-
sident von Weizsdcker entwickelt.
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Volkskammer bei der Verfassungsinderung: In Rekordzeit

Aber mit den Formulierungen seines
Zehner-Katalogs begab sich Kohl auf
schlipfrigen Grund: Er will es allen
recht machen.

Die eigenen Rechten sollten nicht pro-
voziert werden. Die CSU des Theo Wai-
gel, im Abwehrkampf gegen die Repu-
blikaner und deren deutschnationale Pa-
rolen, pocht auf das Verfassungsge-
richtsurteil von 1973, wonach Deutsch-
land in den Grenzen von 1937 rechtlich
fortbestehe — deshalb Kohls Verzicht auf
eine Grenz-Erklarung.

Zugleich setzte er mit seinem Ja zu
konfdderativen Strukturen der eigenen
Rechten Schranken; Fraktionschef Al-
fred Dregger etwa kann kiinftig nicht
mehr so einfach tonen: ,,Keine Fddera-
tion, sondern Wiedervereinigung, volle
staatliche Wiedervereinigung, das bleibt
unser Ziel.“

Auf den Unionsanhang hierzulande
zielt die ungenaue, verharmlosende For-

mulierung von konfoderativen ,,Struktu-
ren®, weil ~ so einer der Mitverfasser .
von Kohls Erkldrung - .eine reguldre
Konfdderation mit der DDR, also ein
Staatenbund von zwei gleichberechtig-
ten Staaten, nattirlich leicht zur Zemen-
tierung der Spaitung fithren wiirde“.
Aber von einer ,,Konftideration* rede-
te Kohl dann doch: Das sollte die So-
wjets, DDR-Offizielle und die Mehrzahl
der DDR-Oppositionellen beruhigen,
die sich gegen einen glatten AnschluB
der DDR an die kapitalistische Bundes-
republik stemmen. Schon bei einer vor-
schnellen Kornfdderation, monierte der
Geschiiftsfiihrer der DDR-Sozialdemo-
kratie, Ibrahim B6hme, wiirde Kohls
Plan die DDR nur ,zur verlingerten
Werkbank der Bundesrepublik* ma-
chen; Pfarrer Rainer Eppelmann vom
»Demokratischen Aufbruch® lehnte den

_Kanzler-YorstoB} als vollig verfriiht ab.

Und die ,,Vereinigte Linke* lud zum 19.
Dezember zu einer Anti-Wiedervereini-
gungsdemo nach Ost-Berlin.

Die Oppositionellen kénnen derzeit
auf eine eigene DDR nicht verzichten:
Sie brauchen den Staat DDR und sein
ideologisches Fundament, den Sozialis-
mus, dringend als Reibungsflache und
Aktionsrahmen zugleich.

Die Entwicklung in der DDR verlduft
fir die Oppositionsgruppen viel zu
schnell. Sie sind noch dabei, ihre eigene
Identitiit zu finden und ihren politischen
Ort zu suchen. Dazu ist der vorgegebene
Rahmen unerldBlich; wenn sie in ihrer
Aufbauphase die Existenz des eigenen
Staates in Frage stellen, fiirchten sie, zu
bloen Anhidngseln von Bilrgerbewe-
gungen und Parteien in der Bundesrepu-
blik zu verkommen.

Deshalb bekennen sich alle wichtigen
Oppositionsgruppen in ihren Pro-
grammentwiirfen  vorbehaltlos  zur
DDR, hat keine die deutsche Einheit auf
der Tagesordnung, wollen sie alle Sozia-
lismus, bloB besser und blo3 anders.

Das Vorstandsmitglied der sozialde-
mokratischen Partei Ost (SDP), Stephan
Hilsberg, lehnte einen Wunsch Willy
Brandts ab, zusammen mit US-Senator
Edward Kennedy in Ost-Berlin mit
SDP-Genossen zusammenzutreffen.
Hilsberg: ,,Wir haben das abgelehnt,
denn ein solch demonstrativer Akt pro-
voziert bei unseren Leuten den Gedan-
ken nach Wiedervereinigung — und das
ist ungiinstig.”

Das Volk ist —~ wie immer in den ver-
gangenen Monaten der realsozialisti-
schen Wende — lingst weiter. ,,Was die
da oben machen“, sagt ein Oppositio-
neller von der Basis, ,ist intellektuelle
Kopfarbeit, aber die Leute denken mit
dem Bauch.“

Eine laute und zahlenm&Big starke
Minderheit unter den 200 000 Leipziger
Demokraten skandierte an den Monta-
gen der beiden letzten Wochen den Ruf:
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»Deutschland, einig Vaterland“ - das
sind die Worte, derentwegen die SED
die eigene Nationalhymne seit 18 Jahren
nicht mehr singen 148t

Und unter den zahllosen Transparen-
ten auf dem Karl-Marx-Platz im Zen-
trum der Messestadt fielen erstmals
zahlreiche berdimensionale schwarz-
rotgoldene Fahnen auf, ohne DDR-Zir-
kel und Ahrenkranz. ,Mindestens 30“
zihlte ein Teilnehmer.

Ein Wiedervereinigungs-Grummeln
registrieren politisch Engagierte im gan-
zen Land. Noch ist es eine diffuse Sehn-
sucht, verschwommen und ohne klares
Ziel. Aber Kohl wie Modrow spiiren die
Stimmung und versuchen sie aufzufan-
gen. Selbst die Volkskammer, noch kei-
neswegs freigewdhltes DDR-Parlament,
rannte am letzten Freitag dem Volk -
und der rapiden Entwicklung in der
CSSR - hinterher: Entgegen einer Ab-
sprache im Parlamentsprisidium setzten
die Abgeordneten eine neue Tagesord-
nung durch und strichen im Handstreich
aus der DDR-Verfassung den Fithrungs-
anspruch der SED.

Die DDR, so lautet Artikel 1 jetzt nur
noch, .ist ein sozialistischer Staat der
Arbeiter und Bauern. Sie ist die politi-
sche Organisation der Werktigigen in
Stadt und Land“. Entfallen ist der alte
Zusatz ,, . . . unter Fiithrung der Arbeiter-
klasse und ihrer marxistisch-leninisti-
schen Partei“. Ein Antrag der Ost-CDU,
im ersten Satz auch die Wortchen ., . ..
der Arbeiter und Bauern* zu tilgen, fand
- noch - keine Mehrheit.

Aber die Ost-Abgeordneten entwik-
keln parlamentarische Usancen, mit
Macht und auf Druck ihres Volkes: Die
Bilrger waren es, die von der Volkskam-
mer einen Untersuchungsausschufl ge-
gen Korruption und MachtmiBbrauch
der alten Machthaber forderten — so ge-
schah es. Und auf Dringen der Wihler
muBte das Parlament am letzten Freitag
Sffentlich und nicht, wie geplant, hinter
verschlossenen Tiiren iber die ersten
Recherchen des Ausschusses debattie-
ren; die Volksvertreter taten es so vehe-
ment, daB sich Egon Krenz zum selbst-
" kritischen Bekenntnis herausgefordert
sah, er habe dem Treiben der alten Gar-
de zu lange tatenlos zugesehen.

Flugs schwang sich Krenz auch auf je-
nen Zug, den Heym und seine Gesin-
nungsgenossen an der Bundesrepublik
und manchen Wiedervereinigungsgelii-
sten vorbei in Richtung auf ein klein-so-
zialistisches Utopia fahren lassen wol-
len. Der Generalsekretdr unterschrieb
den Appell der 30 und beteuerte, es gehe
um die ,historische Verantwortung®, die
DDR dem Sozialismus zu erhalten: Die
Einheit Deutschlands stehe ,nicht auf
der Tagesordnung®.

Noch nicht, nicht bei den Regieren-
den in Ost und West.

In -einer Konftderation, -das spiiren
die Bonner und wissen die Ost-Berliner,
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Sozialdém&krat Lafontaine
Kritik bei Genossen

Sozialdemokrat Voigt
.Keine Differenzen”®

kann Moskaus Wunsch noch erfiilit wer-
den, daB die DDR den Warschauer Pakt
nicht verlassen diirfe. In einem solchen
Staatenbund konnen die beiden selb-
stindigen Partnerstaaten ungeachtet al-
ler wirtschaftlichen, kulturellen, auch
politischen Verflechtungen dennoch
zwei unterschiedlichen Biindnissen an-
gehoren, kann der eine Staat von einer
gemeinsamen, der andere Staat von zwei
getrennten Staatsangehdrigkeiten ausge-
hen - und dennoch den Biirgern
menschliche Lebensverhiltnisse anbie-
ten.

Der Bonner Kanzler benannte schon
wesentliche Merkmale einer Konfédera-
tion: nicht nur ,,gemeinsame Institutio-
nen* fiir ,, Wirtschaft, Verkehr, Umwelt-
schutz, Wissenschaft und Technik, Ge-
sundheit und Kultur“, sondern auch

~cinen gemeinsamen Regierungsaus-
schuBB zur stindigen Konsuitation und
politischen Abstimmung, gemeinsame
Fachausschilsse, ein gemeinsames parla-
mentarisches Gremium*“, alles unter vol-
ler Einbeziehung Berlins.

Kohls Geheimnis bleibt es, wo der
Unterschied liegt zwischen ,konftdera-
tiven Strukturen®, die das Einheitsgebot
des Bonner Grundgesetzes offenhalten
sollen, und einer reguldren Konfddera-
tion, auf die eine auf ihre Eigenstaatlich-
keit bedachte DDR achten will. Offen-
bar will der Kanzler unbedingt und ir-
gendwie dem Grundgesetz-Vorbehalt
der deutschen Wiedervereinigung Rech-
nung tragen.

Ins Stolpern aber gerdt Kohl, wenn
ein aus freien Wahlen - vielleicht schon
im ndchsten Herbst — hervorgegangenes
DDR-Parlament vom so lange herbeige-
wiinschten Selbstbestimmungsrecht Ge-
brauch macht.

Und wenn dann die frei gewihlte
Volkskammer fiir den staatlichen Fort-
bestand der DDR samt eigener Staats-
angehdrigkeit und gegen die Wiederver-
einigung votiert, wie es ja alle Parteien
und parteidhnlichen Gruppen wollen?

Was wird dann aus dem Fiirsorge- und
Fiirspracheanspruch der Bonner Grund-
gesetz-Priambel, der aus Zeiten stammt,
in denen die DDR-Deutschen noch in
Unfreiheit lebten? MuB nicht der An-
spruch auf eigene Grenzen und eine ei-
gene Staatsbiirgerschaft der DDR ak-
zeptiert, miBte nicht dann das Grundge-
setz gedndert werden, weil die Fiktion
von ,konfGderativen Strukturen“ nicht
mehr haltbar ist?

Das Urteil des Bundesverfassungsge-
richts zum Grundlagenvertrag mit der
DDR 4Bt - trotz aller Wiedervereini-
gungsvorbehalte - eine Konfbderation
ausdriicklich zu: ,Der Vertrag kann ein
erster Schritt sein in einem ldngeren Pro-
zeB, der zunichst in einer der dem Vol-
kerrecht bekannten verschiedenen Vari-
anten einer Konfdderation endet.“

Handlungsdruck kdnnte auch entste-
hen, wenn bei einer freien DDR-Wahl
die Einwohner Ost-Berlins mitwéhlen
und daraus — wie es Berlins Regierender
Blirgermeister Walter Momper schon
andeutete ~ das Verlangen nach einem
direkten Wahlrecht auch fiir West-Berli-
ner schon bei der Bundestagswahl 1990
entsteht; Voraussetzung wire eine An-
derung des Bundeswahlgesetzes durch
einen MehrheitsbeschluB des Bundes-
tags. Kohl will notgedrungen mitziehen
und versprach Momper deshalb, bei Mi-
chail Gorbatschow und den Westalliier-
ten vorzusprechen. Alles andere sei
nschwer ertrdglich* (Kohl).

MuB der Kanzler in diesem Punkt viel-
leicht einem von ihm ungeliebten Sozi
nachgeben, so gelang es ihm im Bundes-
tag, die Genossen in heillose Verwirrung
zu stilrzen.



Ginzlich unvorbereitet muBte die Op-
position sich im Bundestag entscheiden,
ob sie ein Jahr-vor der nichsten Bundes-
tagswahl gemeinsam mit dem Oggers-
heimer ,nationale Verantwortung®
(Willy Brandt) beweist und den Deut-
schen die Vision einer Zukunft in Ein-
heit beschert oder ob sie diesen Kanzler
als ,,Gréwaz — groBten Wendehals aller
Zeiten" (SPD/MdB Dietrich Sperling) -
hinstellt und die Wiedervereinigungsbe-
geisterung im Lande durch Ordnungsruf
zu mehr Realismus stért.

Unter dem Druck der Stunde wihlte
Parteichef Hans-Jochen Vogel am vori-
gen Dienstag die Harmonie mit der an-
deren groBen Volkspartei — und holte
prompt den Zwist in die eigenen Reihen.

Der ergraute Nachwuchsdiplomat
Karsten Voigt durfte im Parlament — Vo-
gel libernahm dafiir spéter ,die volle
Verantwortung® — die Ergebenheits-
adresse an den Bundeskanzler richten:
Es gebe keine konzeptionellen Differen-
zen, ,,deshalb stimmen wir Ihnen in al-
len zehn Punkten zu*.

Kurz danach protestierten Prisidi-
umsfrau Heidemarie Wieczorek-Zeul
und Parteiratsvorsitzender Norbert Gan-
sel, spdter in einer Sondersitzung der
Fraktion eine groBe Schar von Abgeord-
neten aller Fliigel. Aus Saarbriicken mo-
serte Parteivize Oskar Lafontaine, der
Kohl-Plan sei ,ein feuilletonistisch auf-
geblihtes Sammelsurium von Gemein-
plédtzen, erginzt durch Forderungen, die
wir ldngst gestellt haben®.

Gemeinsam mit Fraktionsvize Horst
Ehmke sorgte er dafiir, daB die SPD am
Freitag ihr Ja zum Kohl-Konzept durch
eine eigene Resolution dampfte: Oppo-
sition und Koalition seien sich zwar im
Ziel der Zehn-Punkte-Erkldrung einig,
gemeinsames Handeln jedoch von Vor-
aussetzungen abhidngig — von der Aner-
kennung der polnischen Westgrenze,
von einer Bundestagsentscheidung ge-
gen die Modernisierung und Stationie-
rung atomarer Kurzstreckenwaffen und
von gemeinsamer Soforthilfe fiir Berlin.

Doch diese milhselige Riickkehr zu
kritischem BewuBtsein rettet die Sozial-
demokraten nicht aus ihrem Dilemma.
Hans-Jochen Vogel wie Johannes Rau
treibt Sorge um, die SPD konne von ei-
ner nationalen Wiedervereinigungswelle
in Seitengewisser abgetrieben oder von
den Wihlern weggespiilt werden. Rau:
~Wir diirfen nicht die letzten sein, die
die Einheit verweigern.*

Mit seinen neuen Thesen bleibt da La-
fontaine unter den Genossen ziemlich
allein. Fiir sein Ziel, die DDR nicht aus-
zubluten und das westdeutsche Sozialsy-
stem zu retten, findet Lafontaine zwar
breite Zustimmung, der Ansicht seines
Vize, nur eine eigene DDR-Staatsbiir-
gerschaft konne diese Aufgabe l8sen,
kann aber selbst Vogel nichts abgewin-
nen: ,Der Hebel Staatsbiirgerschaft

macht die Tire eher zu als auf.“ Die Ber-
liner Sozialsenatorin Ingrid Stahmer
sprang dem saarlindischen Ministerpri-
sidenten bei. Nach den Beobachtungen
ihrer Behorde melden sich immer mehr
Rentner aus der DDR in West-Berlin,
nur um sich ein hdheres Ruhegeld -
noch dazu in Westmark — zu sichern.
Frau Stahmer: ,,Ich denke, daB wir um
die Staatsbiirgerschaft nicht herumkom-
men werden.*

Ahnlich sehen es Fachleute im Ar-
beitsministerium, der Arbeitsverwaltung
und bei den Rentenorganisationen. Sie
geben einer Konftderation nur eine
Chance, wenn der Schritt von Ost nach
West fiir DDR-Biirger an Attraktivitiit
verliert. Dazu gehdren Uberlegungen,
wie Ossies gehindert werden konnen, in
den Grenzregionen, vor allem in West-
Berlin, Jobs anzunehmen und den Ver-

ben, das diirfte nach den Besorgnissen
Bonner Sozialexperten fir viele eine at-
traktive Versuchung sein, beim Erzie-
hungsgeld, bei Bafog oder der Sozialhil-
fe. Und jeder DDR-Rentner hat in der
Bundesrepublik Anspruch auf Alters-
geld, als ob er hier gearbeitet, verdient
und Beitriige gezahlt hétte — solange er
nur einen ersten Wohnsitz im Bundesge-
biet nachweisen kann.

Die Fachleute wollen bis Monatsmitte
Vorschlidge austiifteln, wie ein Sozialab-
kommen zwischen beiden deutschen
Staaten aussehen kdénnte, das einen
Rentner-Sog von Ost nach West im In-
teresse beider Seiten neutralisiert. Am
wirksamsten wire eine Regelung nach
dem Muster der Sozialvertrige etwa mit
Frankreich: Die Sozialkassen beider
Linder zahlen nach eigenem Recht die
im jeweiligen Staat wihrend des Arbeits-
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dienst zum - derzeitigen — Kurs von
1 : 10 in Ost-Mark zu tauschen.

Im Entwurf des DDR-Reisegesetzes,'

das die Volkskammer am Freitag beriet,
wird der ungenehmigte Devisenver-
dienst im ,,Ausland” mit Paflentzug ge-
ahndet und Devisenschmuggel mit Stra-
fe belegt. Wird dieses Gesetz rigoros an-
gewendet, erledigt sich das Pendlerpro-
blem; Voraussetzung ist allerdings, dafl
die westlichen Arbeitsimter Amtshilfe
leisten und in den Grenzbezirken gezielt
nach illegalen Arbeitsverhltnissen
fahnden.

Die Verlockung, das BRD-Staatsbiir-
gerrecht voll auszuschopfen, ist nach Be-
fiirchtungen Bonner Experten riesen-
groB3: Eine junge Mutter aus Ost-Berlin
erhdlt 600 Mark Erziehungsgeld pro
Monat in Westwihrung, wenn sie einen
Scheinwohnsitz im Westen der Stadt an-
meldet - also 6000 Ostmark. Im Westen
kassieren, gut umtauschen, im Osten le-

Dic Tageszeitung

lebens verdiente Rente; ein DDR-Rent-
ner miiBte also mit seiner Ost-Rente im
Westen zurechtkommen — oder aber So-
zialhilfe beantragen.

Jilngere Leute, die vor der Entschei-
dung stehen, riilberzumachen, miiBten
damit rechnen, daB ihr im Osten erwor-
bener Teil-Rentenanspruch spiter ihre
Gesamtrente weiter unter West-Niveau
driickt. Konsequenz: Vielleicht lieBen
sie sich doch bewegen, ihre Zukunft in
der DDR zu sehen.

Die Preisfrage ist allerdings, ob ein
solches Sozialabkommen ohne Grund-
gesetzdinderung mdglich ist.

In der Volkskammer dauerte die Ver-
fassungsdnderung letzten Freitag 76 Mi-
nuten — von der ersten Beratung in den
Fraktionen bis zum nétigen Zweidrittel-
Entscheid im Plenum. Grundgesetzin-
derungen im Westen dauern normaler-
weise Jahre — wenn sie iiberhaupt zu-
stande kommen.
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