schlossen, ein deutscher Staatskonzern '

sei ebenfalls beteiligt. Sonderwlinsche
des Auftraggebers lieBen auf Giftgas-
produktion schlieBen. Als Bestim-
mungsland sei Libyen erwihnt worden.

Das Auswirtige Amt lieB im Wirt-
schaftsministerium und beim BND re-
cherchieren. Ergebnis: Imhausen kdnne
zwar Anlagen zur Kampfstoffherstel-
lung liefern, habe aber keine Ausfuhrge-
nehmigungen beantragt. Auf die Idee,
bei dem Chemieunternehmen vor Ort
Auskiinfte einzuholen oder gar nach
dem ,Staatskonzern“ zu fahnden, kam
offensichtlich niemand.

Nach weiteren BND-Dossiers und ei-
ner Warnung der Amerikaner lud das
Kanzleramt im November 1986 immer-
hin die Beamten verschiedener Ministe-
rien zu einem Gespriich. Ergebnis: Das
Wirtschaftsressort teilte dem Verband
der Chemischen Industrie mit, fir Bonn
sei es ,absolut indiskutabel, wenn sich
deutsche Unternehmen an der Lieferung
von Produkten, Anlagen oder Know-
how zur Herstellung von C-Waffen di-
rekt oder indirekt beteiligen®.

Das war’s dann aber auch, und selbst
das geriet schnell in Vergessenheit. Die
Vermerke aus Pullach, die Telegramme

der Botschaft aus Tripolis und die inoffi-
ziellen Mahnschreiben der Bonner US-
Mission ,fanden nicht die Beachtung,
die sie aus heutiger Sicht verdient hit-
ten“, riumt ein Kanzlerberater jetzt ein.
Die Papiere verschwanden in den Regi-
straturen. Nicht einmal als Ronald Rea-
gan die Unterkunft seines Erzfeindes
Gaddafi im April 1986 bombardieren
lieB, begriffen Kohl & Co. die politische
Dimension des Chemiedeals.

Wie unglaubwiirdig die Behauptung
war, der Kanzler habe {ber die Libyen-
Connection deutscher Geschiftemacher
erst bei seinem Amerika-Besuch am 15.

er erste Verdacht kam am 5. Juli

1985: Die Deutsche Botschaft in

Moskau meldete, so Kanzleramtsmi-

nister Wolfgang Schiuble vergangene

- Woche, .ein deutscher Staatskon-

zern“ sei vermutlich am Bau einer
Giftgasfabrik in Libyen beteiligt.

Gut drei Jahre spiter, am 18. No-
vember 1988, wurde die Spur konkre-
ter; aber erst am 12. Januar 1989 wol-
len deutsche Behorden es genau ge-
wuflt haben: Die bundeseigene Salz-
gitter AG lieferte iber eine Tochterfir-
ma Baupline fiir Gaddafis Chemie-
projekt in Rabita.

All dies hatte der Kanzleramtsmini-
ster nicht gesagt, als er am 18. Januar
dem Bundestag iiber die Verstrickung
deutscher Firmen in das Chemiewaf-
fenprojekt berichtete. Als Schiuble in
der vorigen Woche auf Wunsch des
Bundestages eine zweite ,liickenlose*
Libyen-Chronik vorzulegen hatte,
muBte er seine frithere Darstellung
gleich mehrfach korrigieren:

Die ersten Hinweise, daB die Libyer
»~mit Hilfe nicht genannter ost-
und westdeutscher Fachleute* eine
Kampfstoffanlage entwickein wollen,
hatte der Bundesnachrichtendienst
bereits am 22. April 1980 und nicht
erst — wie bisher dargestellt — im Au-
gust 1987 geliefert.

Und die Imhausen-Chemie GmbH
war den deutschen Behdrden schon
als verdichtig gemeldet worden, be-
vor die US-Botschaft in Bonn dem
Auswirtigen Amt am 18. Mai 1988 ei-
nen entsprechenden Hinweis gab.
Schon am 5. Juli 1985, so Schiuble
jetzt, hatte die Deutsche Botschaft in
Moskau berichtet, daB die Firma des
Dr. Hippenstiel-Imhausen vermutlich
an Libyen ein Pharmaprojekt liefern
wolle, dessen Auslegung ,.auf Produk-
tion von Giftgas schlieBen lasse*.

Knapp vier Monate vor den USA
meldete auch die Deutsche Botschaft

Laegebenenfalls miissen wir nachrelchen“

Wie die Bonner Regierung im Libyen-Skandal mit der Wahrheit umgeht

Kanzleramtsminister Schiuble: .LlUckenlose Chronik*®

in Libyen, daB Gaddafi in Rabita eine
Giftgasfabrik unterhalte - ,wahr-
scheinlich bereits funktionsfahig®.

Als Bundeskanzler Kohl und Au-
Benminister Genscher im November
1988 bei ihrem Washington-Besuch
von US-Aulenminister Shultz wegen
der deutschen Libyen-Verstrickung
attackiert wurden, konnte das nicht
gar so unerwartet sein, wie sie spiter
behaupteten.

Die Deutsche Botschaft in
Washington hatte am 10. November
gewarnt, daB die Amerikaner das
Thema Libyen zur Sprache bringen
wiirden. Und vier Tage vor dem
Washingtoner Gesprich ging im Aus-
wirtigen Amt der Brief von Shultz an
Genscher ein, der inzwischen den
deutschen AuBenminister und seinen
Kanzler entzweit.

Auch der zweite Schiuble-Bericht
I@8t noch Fragen offen. Klar ist im-
merhin, daB Bundeskanzler Kohl seit
dem 20. Oktober 1988 ein detaillier-
ter Bericht iiber die deutsche Libyen-
Connection vorlag. Aber warum hat
der Kanzler sich im Januar in
Washington iiber eine ,Kampagne
amerikanischer Medien* beschwert,
obwohl er durch den eigerien Nach-
richtendienst wuBlte, dafl die US-Vor-
wiirfe im Kern stimmten?

Ganz sicher, dal er mit seinem
zweiten Libyen-Bericht das Bonner
Informationswirrwarr beendet hat, ist
offenbar auch Schiduble nicht. ,Es
mag sein, dal noch zusétzliche Infor-
mationen kommen“, riumte der
Kanzleramtsminister am vergange-
nen Mittwoch ein, ,diese miissen wir
dann gegebenenfalls nachreichen.”
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