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Kohl, Gastgeber Bush, Quayle*: Nachrichtendienstliche Erkenntnisse durch den CIA-Chef

,Von vornherein fiir C-Waffen bestimmt*

LieB AuBenminister Genscher den Kanzler in der Libyen-Af-
fire bewuBt aufiaufen, als er thn von einem Brief seines
US-Kollegen Shultz nicht informierte? Oder hatte Bundes-

m vertraulichen Koalitionsgesprich

am Dienstag vergangener Woche mel-
dete sich Staatssekretdr Waldemar
Schreckenberger zu Wort. Der Regie-
rungsbericht iiber das Giftgasgeschift
deutscher Firmen mit Libyen, gab Hel-
mut Kohls Schulfreund, Koordinator
der Geheimdienste, zu bedenken, stof3e
bei den Nachrichtendiensten auf erheb-
liche Vorbehalte.

Man miisse wissen, was man tue,
wenn man simtliche Aktivititen in dem
sensiblen Geschiift der Dienste auf dem
offenen Markt ausbreite, resiimierte des
Kanzlers Staatssekretir: ,,So etwas kann
man nicht wiederholen.*

Stimmt. Schlimmer n#mlich konnte
Helmut Kohls christliberale Koalition
das Elend ihrer Regierungskunst nicht
transparent machen, deutlicher konnte
sie nicht aller Welt vorfiithren, wie di-
lettantisch ihr Krisenmanagement ist
und wie unprofessionell der Regierungs-
apparat herumwerkelt. Der 63 Seiten
starke Bericht fiir den Bundestag ist ein

* Am 15. November 1988 in Washington mit dem
designierten US-Priisidenten und dessen Vize.
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Richtig

Katalog von Pannen und Peinlichkeiten.
Die Skandal-Chronik, zusammengestellt
von Kanzleramtschef Wolfgang Schaub-
le, belegt, dal Kohl und sein Vize Hans-
Dietrich Genscher wochenlang die Of-
fentlichkeit hinters Licht gefihrt haben —
scheinheilig, wie man jetzt wei. Am ver-
gangenen Freitag saB ein blamierter Hel-
mut Koh!l im Parlament — und sagte kein
einziges Wort. .

Das Gespann Kohl/Genscher, ohne-

. hin in den USA und in GroBbritannien

der Wankelmiitigkeit geziehen, sieht
auch in der iibrigen Welt schlecht aus.
Die Exportnation Nummer eins, dieser
Eindruck bleibt, will selbst beim miese-
sten Geschift noch Kasse machen—~obes
um U-Boot-Blaupausen flir Siidafrikas
Rassistenregime, ,,Tornado“-Jagdbom-
ber an Israels Nachbarn Jordanien,
Atomanlagen fiir Pakistan (siche Seite
62) oder ein Giftgaswerk fiir den liby-
schen Exzentriker Muammar el-Gaddafi
geht.

Helmut Kohl und Hans- Dletnch Gen-
scher - Vorsteher einer Geldsackrepublik
von (so die ,New York Times") ,, Todes-
krdmern“?

kanzler Kohl nicht aufgepaBt, als ein Beamter ihm vorher
ein Geheimdienst-Dossier {iber Rabita zusammenstelite?
ist: Kanzler und Vizekanzler haben versagt.

Der Schiuble-Report beweist, dal
Bonn erste Hinweise auf Gaddafis
Kampfstoffprojekt schon vor acht Jah-
ren hatte.

Im Bonner Kompetenzwirrwarr aber
blieben die Warnungen der Sp#her aus
Pullach unbeachtet. Kein Wunder also,
daf3 die Amerikaner den Bonnern ein
augenzwinkerndes Einverstindnis mit
den Drahtziehern unterstellen.

Immerhin vier Jahre lang, von 1980
bis 1984, blieben die Bonner untitig.
Erst nach sieben Meldungen des Bun-
desnachrichtendienstes (BND) iiber k-
bysche Chemiewaffen-Plane wurden be-
scheidene Aktivitaten entfaltet: Das
Wirtschaftsministerium erteilte am [5.
November 1984 Weisung, Firmenantri-
ge auf die Lieferung von Chemieanla-
gen in Gaddafis Wiistenreich seien fort-
an in Bonn ,,zur Entscheidung vorzule-

“

gen*.

Herzlich wenig geschah, als der Bon-
ner Botschafter aus Moskau am 5. Juli
1985 berichtete, die Firma Imhausen in
Lahr habe einen Vertrag zur Lieferung
eines pharmazeutischen Projekts abge-
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schlossen, ein deutscher Staatskonzern '

sei ebenfalls beteiligt. Sonderwlinsche
des Auftraggebers lieBen auf Giftgas-
produktion schlieBen. Als Bestim-
mungsland sei Libyen erwihnt worden.

Das Auswirtige Amt lieB im Wirt-
schaftsministerium und beim BND re-
cherchieren. Ergebnis: Imhausen kdnne
zwar Anlagen zur Kampfstoffherstel-
lung liefern, habe aber keine Ausfuhrge-
nehmigungen beantragt. Auf die Idee,
bei dem Chemieunternehmen vor Ort
Auskiinfte einzuholen oder gar nach
dem ,Staatskonzern“ zu fahnden, kam
offensichtlich niemand.

Nach weiteren BND-Dossiers und ei-
ner Warnung der Amerikaner lud das
Kanzleramt im November 1986 immer-
hin die Beamten verschiedener Ministe-
rien zu einem Gespriich. Ergebnis: Das
Wirtschaftsressort teilte dem Verband
der Chemischen Industrie mit, fir Bonn
sei es ,absolut indiskutabel, wenn sich
deutsche Unternehmen an der Lieferung
von Produkten, Anlagen oder Know-
how zur Herstellung von C-Waffen di-
rekt oder indirekt beteiligen®.

Das war’s dann aber auch, und selbst
das geriet schnell in Vergessenheit. Die
Vermerke aus Pullach, die Telegramme

der Botschaft aus Tripolis und die inoffi-
ziellen Mahnschreiben der Bonner US-
Mission ,fanden nicht die Beachtung,
die sie aus heutiger Sicht verdient hit-
ten“, riumt ein Kanzlerberater jetzt ein.
Die Papiere verschwanden in den Regi-
straturen. Nicht einmal als Ronald Rea-
gan die Unterkunft seines Erzfeindes
Gaddafi im April 1986 bombardieren
lieB, begriffen Kohl & Co. die politische
Dimension des Chemiedeals.

Wie unglaubwiirdig die Behauptung
war, der Kanzler habe {ber die Libyen-
Connection deutscher Geschiftemacher
erst bei seinem Amerika-Besuch am 15.

er erste Verdacht kam am 5. Juli

1985: Die Deutsche Botschaft in

Moskau meldete, so Kanzleramtsmi-

nister Wolfgang Schiuble vergangene

- Woche, .ein deutscher Staatskon-

zern“ sei vermutlich am Bau einer
Giftgasfabrik in Libyen beteiligt.

Gut drei Jahre spiter, am 18. No-
vember 1988, wurde die Spur konkre-
ter; aber erst am 12. Januar 1989 wol-
len deutsche Behorden es genau ge-
wuflt haben: Die bundeseigene Salz-
gitter AG lieferte iber eine Tochterfir-
ma Baupline fiir Gaddafis Chemie-
projekt in Rabita.

All dies hatte der Kanzleramtsmini-
ster nicht gesagt, als er am 18. Januar
dem Bundestag iiber die Verstrickung
deutscher Firmen in das Chemiewaf-
fenprojekt berichtete. Als Schiuble in
der vorigen Woche auf Wunsch des
Bundestages eine zweite ,liickenlose*
Libyen-Chronik vorzulegen hatte,
muBte er seine frithere Darstellung
gleich mehrfach korrigieren:

Die ersten Hinweise, daB die Libyer
»~mit Hilfe nicht genannter ost-
und westdeutscher Fachleute* eine
Kampfstoffanlage entwickein wollen,
hatte der Bundesnachrichtendienst
bereits am 22. April 1980 und nicht
erst — wie bisher dargestellt — im Au-
gust 1987 geliefert.

Und die Imhausen-Chemie GmbH
war den deutschen Behdrden schon
als verdichtig gemeldet worden, be-
vor die US-Botschaft in Bonn dem
Auswirtigen Amt am 18. Mai 1988 ei-
nen entsprechenden Hinweis gab.
Schon am 5. Juli 1985, so Schiuble
jetzt, hatte die Deutsche Botschaft in
Moskau berichtet, daB die Firma des
Dr. Hippenstiel-Imhausen vermutlich
an Libyen ein Pharmaprojekt liefern
wolle, dessen Auslegung ,.auf Produk-
tion von Giftgas schlieBen lasse*.

Knapp vier Monate vor den USA
meldete auch die Deutsche Botschaft

Laegebenenfalls miissen wir nachrelchen“

Wie die Bonner Regierung im Libyen-Skandal mit der Wahrheit umgeht

Kanzleramtsminister Schiuble: .LlUckenlose Chronik*®

in Libyen, daB Gaddafi in Rabita eine
Giftgasfabrik unterhalte - ,wahr-
scheinlich bereits funktionsfahig®.

Als Bundeskanzler Kohl und Au-
Benminister Genscher im November
1988 bei ihrem Washington-Besuch
von US-Aulenminister Shultz wegen
der deutschen Libyen-Verstrickung
attackiert wurden, konnte das nicht
gar so unerwartet sein, wie sie spiter
behaupteten.

Die Deutsche Botschaft in
Washington hatte am 10. November
gewarnt, daB die Amerikaner das
Thema Libyen zur Sprache bringen
wiirden. Und vier Tage vor dem
Washingtoner Gesprich ging im Aus-
wirtigen Amt der Brief von Shultz an
Genscher ein, der inzwischen den
deutschen AuBenminister und seinen
Kanzler entzweit.

Auch der zweite Schiuble-Bericht
I@8t noch Fragen offen. Klar ist im-
merhin, daB Bundeskanzler Kohl seit
dem 20. Oktober 1988 ein detaillier-
ter Bericht iiber die deutsche Libyen-
Connection vorlag. Aber warum hat
der Kanzler sich im Januar in
Washington iiber eine ,Kampagne
amerikanischer Medien* beschwert,
obwohl er durch den eigerien Nach-
richtendienst wuBlte, dafl die US-Vor-
wiirfe im Kern stimmten?

Ganz sicher, dal er mit seinem
zweiten Libyen-Bericht das Bonner
Informationswirrwarr beendet hat, ist
offenbar auch Schiduble nicht. ,Es
mag sein, dal noch zusétzliche Infor-
mationen kommen“, riumte der
Kanzleramtsminister am vergange-
nen Mittwoch ein, ,diese miissen wir
dann gegebenenfalls nachreichen.”
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November 1988 erfahren, of-
fenbart der Bericht gleich an
mehreren Stellen.

So legte der fiir die Geheim-
dienste zustiindige Kanzler-
amts-Abteilungsleiter Her-
mann Jung am 20. Oktober
1988 eine fir den Kanzler be-
stimmte  Zusammenfassung
der ,nachrichtendienstlichen
Erkenntnisse“ iiber Gaddafis
Giftkiiche vor. Ob Kohl das
Jung-Dossier je gelesen hat,
geht aus Schiubles Report
nicht hervor.

So iiberrascht also kdnnen
Kohi und sein Genscher ei-
gentlich nicht gewesen sein,
als sie im November im Hotel
Watergate von US-AuBlenmi-
nister George Shultz und CIA-
Chef William Webster mit Sa-
telliten-Photos der Chemiean-
lage in Rabita “konfrontiert
wurden.

Oder hatte Koh!l auch die

Depesche - der Botschaft in

Washington vom 10. Novem-

ber nicht gelesen, die in seiner
_Vorbereitungsmappe steckte? Sonst hiit-

te er gewuBt, daBl US-Sicherheitsberater

Colin Powell Bonns Botschafter Jiirgen

Ruhfus das Geheimdienst-Briefing fiir

Kohl angekiindigt hatte.

Der AuBenminister, der in einem an-
deren Flugzeug nach Washington flog,
hatte sogar noch eine zusitzliche War-
nung erhalten: einen Brief seines ameri-
kanischen Kollegen.

Unbegreiflich bleibt, daBl der Vize
dem Kanzler vor den Gespriichen in
Washington von diesem Brief keine
Kenntnis gab, den ein Bote der US-Bot-
schaft am Abend des 11. November — da
war Presseball in der Bonner Beethoven-
halle - im Auswirtigen Amt abgegeben
hatte.

In dem Sendschreiben teilte Shultz
dem Kollegen mit, er werde wihrend
des Kanzlerbesuchs die Libyen-Aktiviti-
ten deutscher Firmen ansprechen und
ein ,intelligence briefing” geben.

Der Brief befand sich in einer der drei
schwarzen Aktentaschen mit AA-Papie-
ren, die dem Vizekanzler am 12. Novem-
ber in sein Haus im Bonner Vorort Pech
gebracht wurden. Der AuBenminister,
auch am Wochenende mit Terminen ein-
gedeckt, kann sich heute angeblich nicht
mehr erinnern, ob er den Shultz-Brief
gelesen hat. Genschers Personlicher Re-
ferent stellte am Montag morgen - Gen-
scher war nach London geflogen — ver-
bliifft fest, dafl auf dem Shultz-Brief die
iibliche griine Paraphe seines Dienst-
herrn mit Datumsangabe fehlte.

Doch niemand hielt es fiir nétig, si-
cherheitshalber beim Minister riickzu-
fragen, geschweige denn das Kanzler-
amt zu informieren. Der Brief aus
Washington blieb, h&chst ungewshn-
lich, zur Wiedervorlage ,nach Riick-
kehr* liegen.
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Das nun ist mehr als merkwiirdig bei

" einem Minister, der sich sonst jede Vier-

telstunde die Meldungen der Nachrich-
tenagenturen ins Amtszimmer bringen
14Bt. Als der Vorgang letzte Woche ruch-
bar wurde, kam aus der Union prompt
der Vorwurf, Genscher habe Kohl wohl
bewuBt nicht unterrichtet.

Die konservative ,,Welt“ machte im
Kanzleramt gar Stimmen aus, die Ver-
gleiche zur Affdare um den Kanzleramts-
spion Gtinter Guillaume zogen, als der
wohlinformierte Innenminister Gen-
scher 1973 den SPD-Kanzler Willy
Brandt habe ,,ins Ungewisse laufen las-
sen®.

Genschers Biiroleiter Klaus Kinkel,
heute Staatssekretdr im Justizministe-
rium, hatte seinen Dienstherrn damals
mit einem auf wundersame Weise aufge-
tauchten Vermerk von dem Vorwurf ent-
lastet, Erkenntnisse der Dienste iiber
den Spion Guillaume nicht rechtzeitig
weitergeleitet zu haben.

Diesmal gibt es keinen Kinkel-Ver-
merk, wohl aber den Beschwichtigungs-
versuch des Auswirtigen Amtes, Kohl
habe den Shultz-Brief nicht kennen
miissen. Das Schreiben habe keine wei-
terreichenden Informationen als die
Botschafter-Depesche enthalten.

Das ist formal richtig. Aber der aus
dem Kanzleramt gesteuerte Versuch,
nun endlich im nachhinein einen Siin-
denbock fiir Kohls Blamage zu finden,
zeigt, wie gereizt der Ton im Lager der
Koalition geworden ist. .

Oder solite die verdeckte Attacke auf
den ungeliebten FDP-AuBlenminister
nur ein Entlastungsangriff sein, um
nochmals eine spite Rechtfertigung fiir
Kohls iiberzogene Emp6rung zu bieten?

Von ,Stimmungsmache* hatte der
Kanzler gesprochen, als die ,,New York

The Guardian

Times* am Neujahrstag, gespickt von
verdrgerten US-Offiziellen, die deutsche
Libyen-Connection publik gemacht hat-
te. ,Unertréglich* fand er es, die Deut-
schen auf der Anklagebank zu sehen.
Dabei hatten doch - der Schéuble-Be-
richt zeigt es — die Bonner jahrelang ge-
schlafen und die Chance zur- Beschaf-
fung solcher Beweise nicht genutzt, statt
dessen stets die Behauptung zu verifizie-
ren gesucht, in Rabita stehe nur eine
harmlose Pharmafabrik.

Jetzt heif3t es in Schiubles Pannen-Re-
port biindig: ,,Nach gegenwirtiger Beur-
teilung der Bundesregierung ist die An-
lage in Rabita zur Hersteilung von C-
Waffen nicht nur geeignet, sondern von
vornherein bestimmt gewesen.*

Nur einer bezweifelte dies am Freitag
im Bundestag: der Griinen-Abgeordnete
Alfred Mechtersheimer, Ex-Oberstleut-
nant der Bundeswehr.

Er war ilber die Karnevalstage vor Ort
und brachte aus dem Gaddafi-Staat kilo-
weise Konstruktionsunterlagen mit, die
die Harmlosigkeit der Chemieklitsche
belegen sollen. Im Mérz darf Mechters-
heimer mit Fachleuten seiner Wahl zu
einer weiteren Inspektion fahren. Dann
wollen die Libyer beweisen, daf in Rabi-
ta kein Kampfstoff produziert wird; dafl
dies derzeit geschieht, behauptet nicht
einmal der US-Geheimdienst.

~Wenn es in Libyen eine Chemiewaf-

fenanlage gibt*, so Mechtersheimer,
»~dann steht sie woanders.“

Andere Erklirung: Vor Mechtershei-
mers Visite in der Fabrik, die nach einem
miBgliickten Probelauf stilliegt, lieB
Gaddafi kompromittierendes Material
beiseite schaffen.

Dann hitte der Grilne in Rabita ein
Potemkinsches Dorf gesehen. L 2
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