—————— Affiiren

Im dunkeln

Der BND entlastete wunsch-
gemaB Kanzleramtsminister
Stavenhagen — und stellte

“ihn unfreiwillig als Versager dar.

gen (CDU) auf dem Rasen hinterm
Kanzleramt, den Blick tapfer in die
TV-Kameras gerichtet. ,Mit Genugtu-

Betont locker stand Lutz Stavenha-

ung" verkiindete Helmut Kohls Staats- 1

minister am Donnerstag voriger Woche,
was die Priifung der Akten und Korre-
spondenzen des Bundesnachrichtendien-
stes (BND) erbracht habe: , Alle gegen
mich gerichteten Vorwiirfe* seien nun--
mehr ,eindeutig widerlegt“.

Wirklich? Der BND bestitigt dem
Aufseher iiber den Geheimdienst, daB
der ,verspitet und unvollstindig iber
den wahren Sachverhalt” informiert wor-
den sei. Er habe mithin nicht wissen kén-
nen, daB die Behorde - gegen seine Wei-
sung — den SED-Devisenbeschaffer und
Stasi-Oberst Alexander Schalck-Golod-
kowski im Frithjahr 1990 mit falschen Pa-
pieren versorgte.

»Damit“, so ein Stavenhagen-Mitar-

beiter, sei ,,die Sache ja wohl erledigt”.

Tatsichlich wird aus der Posse endgiil-
tig ein Skandal.

* Er handelt, wenn es denn so war, wie
BND und Stavenhagen behaupten, von
einem Geheimdienst, der gegen klare
Weisungen aus dem Kanzleramt agierte
und die Spuren seiner Befehlsverweige-
rung durch fiktive Korrespondenz und
getiirkte Verweise verwischte. Dazu paBt
ein Aufseher im Kanzleramt, Lutz Sta-
venhagen niimlich, der nichts davon
merkte. Als Liigner steht Hans-Georg
Wieck da, der als BND-Prisident im
Friihjahr 1990 die Regierung hinterging.

Die Sache konnte sich aber auch so ab-
gespielt haben: Da ist ein Staatsminister
im Kanzleramt, der vorsitzlich oder fahr-
ldssig das Parlament belog und - ein Jahr
spiter dabei ertappt — den Geheimdienst
einspannte, um sich mit dessen, fiir ihn

- gefilschten, Aussagen zu entiasten.

~Wenn es denn so war, wie Ex-BND-
Chef Wieck es darstellt.

Einer von beiden, Wieck oder Staven-
hagen, miisse gefeuert werden, fordert
SPD-Fraktionschef Hans-Jochen Vogel.
Sein Genosse Andreas von Biilow, Ob-
mann im Schalck-Untersuchungsaus-
schuB des Bundestages, geht noch weiter:
Stavenhagen miisse wohl auf jeden Fall
gehen, wegen Unehrlichkeit oder Unfa-
higkeit.

Aber ist Stavenhagen vielleicht nur die
Marionette, mit der andere spielen? Ist
Bundeskanzler Helmut Kohl! nie iiber
den Umgang der westdeutschen Staats-
organe mit dem prominentesten DDR-

Fliichtling informiert worden? Hat er
keine Anweisungen gegeben? Oder,
falls doch, welche?

Als Bagatelle hatte die Affire am 14.
Februar vorigen Jahres begonnen. Da
wandte sich der SPD-Parlamentarier Pe-
ter Conradi mit der Frage an die Bun-
desregierung, ob Schalck-Golodkowski
»Hilfe“ vom Bundesnachrichtendienst
bekommen habe, ,beispielsweise durch
Ausstellung eines Reisepasses”.

Die Frage ging weiter an den BND,
mit der Aufforderung, eine Antwort zu
entwerfen. Die Beamten in Pullach
schlugen am 9. Mirz eine Nullosung
vor: ,grundsitzlich keine Erkldrungen
in der Offentlichkeit®. ,,Zum Stand der
Sache* verwies der Geheimdienst das
Kanzleramt ,,auf den Vortrag bei Staats-
minister Dr. Stavenhagen am 28. 02.
1990 und auf das Schreiben vom 05. 03.
1990¢.

Merkwiirdig: Weder Stavenhagen
noch seinem BND-Spezialisten, Mini-
sterialdirigent Hermann Jung, noch ih-
ren beamteten Helfern fiel auf, daB es
jenen Brief vom 5. Mirz gar nicht gab ~
so die heutige, amtliche Darstellung.
Ebenso seltsam: Keiner erinnerte sich,
daB beim Vortrag wenige Tage zuvor
»zwar auch iiber vorliufige Ausweispa-
piere” gesprochen worden war, wie der
BND jetzt ermittelt haben will, ,nicht

Ex-BND-Chef Wieck
.Im kleinen Kreis besprochen”

BND-Aufpasser Stavenhagen
LEinfach schlicht nicht mehr bewuBt*

jedoch iliber die Beschaffung und Aus-
hindigung von Papieren durch den
BND auf den Namen ,Gutmann‘, den
Midchennamen von Frau Schalck-Go-
lodkowski*.

Was genau besprochen wurde, bleibt
im dunkeln. Von ,vorldufigen Ausweis-
papieren“ immerhin war die Rede.

Dennoch versicherte. Stavenhagen
Conradi am 13. Mirz — und damit dem
Parlament — abweichend vom BND-
Antwortentwurf, es habe fiir Schalck -
keine ,Hilfe in der von Ihnen geschil-
derten Art“ gegeben. Zwei Wochen
spiter, als Kohls Geheimdienstlenker
dann endlich ,die Wahrheit“ erfahren
habe, sei ihm der Vorgang ,einfach
schlicht nicht mehr bewuBt* gewesen.
Es habe ja soviel Arbeit gegeben, in den
Tagen der deutschen Vereinigung.

Viel zu tun hatten die Westbehérden
speziell mit einem bis dahin als Ver-

_handlungs- und Gespréchspartner hoch-

geschitzten Top-Zoni, dem DDR-
Staatssekretir Schalck-Golodkowski.
Trickreich mufite die von Ost-Berlins
Justiz  geforderte Zulieferung des
Fliichtlings verhindert werden. Der Sta-
si-Promi brauchte Schutz und Unter-
kunft. Und alles muBte ~ aus politisch-
optischen Griinden — moglichst im Ver-
borgenen ablaufen. Ein Geheimdienst-

| PaB (West) fiir den Staatssicherheits-

oberst (Ost) — das hitte wohl nicht gut
ausgesehen. 2
Deshalb wurde die Hilfe ja auch ver-
tuscht - von wem, in wessen Auftrag?
Plausibel klingt die Darstellung
Wiecks: Die Aktion Schalck sei ,,im
kleinen Kreis von Januar bis Mirz aus-
fiilhrlich besprochen“ worden - mit
Kohls Geheim-Mann Stavenhagen und
damit gewiB mit Wissen des Kanzlers.
Stavenhagen hat fiir seine Version die
groBere Schar von Bezeugern - im
Kanzieramt wie beim Geheimdienst.
Nur — was bezeugen die anderes als sein
Versagen? ) <
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