DEUTSCHLAND

SWIR SIND GEBRANNTE KINDER”

" SPIEGEL-Interview mit dem Vorsitzenden der Industrie-Gewerkschaft Metall, Otto Brenner, iber die Notstandsgesetze

SPIEGEL: Herr Brenner, Sie und der
Deutsche Gewerkschaftsbund haben im
Kampf gegen eine Notstandsverfassung
‘Erfolg gehabt. Die Gewerkschaften
haben damit das Odium auf sich ge-
nommen, sie hitten verhindert, daB die
‘Bundesrepublik die fiir einen Ernstfall
notwendige Sicherheit erhéit.

BRENNER: Zum Sicherheitsbediirfnis

‘stehen wir genauso positiv wie die poli-

tischen Parteien oder wie jeder andere
auch. Wir gehen.nur von anderen Vor-
aussetzungen aus. Wir sind der Mei-

“nung, daB schon heute im Grundgesetz,

“aber auch

in vielen Lé#ndergesetzen,
ausreichende Vorkehrungen getroffen

‘sind, um diesem Sicherheitsbediirfnis
‘der Bevﬁlkerung zu entsprechen.

SPIEGEL: Diese Vorkehrungen decken
aber in erster Linie den Fall eines inne-
ren Notstandes. Meinen Sie, daB auch
fiir einen AuBleren Notstand etwa fiir
den XKriegsfall, ausrelchende Vorsorge
getroffen ist?

BRENNER: Wenn wir nicht dzeser
‘Uberzeugung wiren, hitten wir wahr-

-scheinlich nicht so Stellung bezogen, wie

-alliierten ‘Vorbehaltsrechte wire,

wir es getan haben, denn -durch die
so-
Yange diese Verpflichtungen der Alli-
ierten bestehen, auch in Fallen dulBlerer

.Gufahr ausreichender Schutz vorhanden,

ist natiirlich sehr kompliziert.

SPIEGEL: Sie wollen sich also in die-
sem Fall auf die alliferten Rechte ver-
lassi, anstatt deutsche Rechte an ihre
Stelle zu setzen. -

BRENNER: Der ganze Fragenkomplex
Man

.miiite die Einzelheiten genau betrach-

tén. Unsere Bedenken richten sich in

‘erster Linie gegen eine Grundgesetz-
.dnderung, mit der man den inneren

und #uBeren Nofstandsfall in den Griff

-bekommen will. Jede Grundgesetzin-
-derung kann aber Weiterungen haben,
‘die wir heute nicht tibersehen konnen.

Man sollte nicht in einer Zeit, in der wir
erst versuchen, die Demokratie zu festi-

gen und auszubauen, durch Notstands-

gesetze helfen, dieses Fundament der

‘Demokratie wieder zu zerstoren.

SPIEGEL: Wollen Sie sagen, dal wir
aus Sorge um die Entwicklung der
deutschen Demokratie lernen miissen,
mit den alliierten Vorbehaltsrechten zu
leben?

BRENNER: Vielleicht 1duft es darauf
hinaus. Solange ich nicht weiB, daB ich
etwas Besseres an die Stelle setzen
kann, sondern das, was jetzt geplant ist,
mit sehr vielen Vorbehalten und Frage-
zeichen versehen' mu8 — der Gebrauch
von Notstandsgesetzen hingt ja auch
immerhin davon ab, welche politischen
Krifte jeweils an der Macht sind —, ist
das doch ein Risiko, das wir besonders
als Arbeitnehmervertreter nicht ein-
gehen mdochten.

SPIEGEL: Sie sind sehr miBtrauisch.
Befiirchten Sie einen MiBbrauch der
Notstandsbefugnisse?

BRENNER: Wir sind gebrannte Kin-
der. Wenn ich nur an die Anwendung
des Artikels 48* wihrend der Weima-
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rer Zeit denke, da waren doch in erster
Linie die Arbeitnehmerorganisationen
und die demokratischen politischen
Parteien davon betroffen, und daraus
wurde sozusagen der Vorschub fiir die
nazistische Diktatur.

SPIEGEL: Aber liegt nicht eine Gefahr
darin, daBl die Alliierten ihre Rechte
in einem Notstandsfall einfach an nicht
niher bestimmtie und unkontrollierbare
deutsche Stellen tibertragen? Wire es
da nicht besser, klare deutsche Zustidn-
digkeiten zu schaffen?

BRENNER: Kein Mensch kann im

‘Ernst behaupten, daBl, welche Gesetze

die Deutschen auch immer machen
mogen, die Alliierten darauf verzichten

Notstcndsgesetz Gegner Brenner
Kampft die SPD noch fir die Arbeiter?

werden, im Ernstfall diejenigen MaB-
nahmen zu ergreifen, die sie einfach fiir
erforderlich halten, jenseits deutschen
Rechts und Gesetzes. Was die Nato tun
wird, ist eine Sache, was die Alliierten
hier tun werden, ist eine andere Sache,
und eine dritte Sache sind die deutschen
Gesetze. )

SPIEGEL: Wie kommt es, da8 die SPD
im Unterschied zu den Gewerkschaften
unter gewissen Bedingungen bereit ist,
einer Notstandsregelung zuzustimmen?

BRENNER: Diesen Tatbestand hat es
von Anfang an gegeben, als iiberhaupt
bekannt wurde, da man sich mit der

-Absicht tragt, eine zus#tzliche Not-

standsgesetzgebung zu schaffen. Seit
dem ablehnenden DGB-Kongrefibe-
schluf3 von 1962 haben wir immer wie-
der die Griinde fiir unsere Ablehnung
wiederholt, wihrend die Sozialdemokra-

* Der Artikel 48 der Welmarer Verfassung
ermichtigte den Reichspridsidenten, die zu
einer Wiederherstellung der dffentlichen
Sicherheit und Ordnung nétigen MaBnahmen
zu treffen. Er wurde von dem sozialdemo-
kratischen Reichsprisidenten Ebert oft be-
nutzt, um die Demokratie zu schiitzen, spiiter,
unter Reichsprisident Hindenburg, diente
dieser Notstandsparagraph dem Reichskanzler
dazu, ohne den durch die innenpolitischen
Wirren zerrissenen Reichstag zu regieren

tische Partei in ihren sieben Punktien
auf dem Kolner Parteitag und spiter
mit den zehn Punkten von Karlsruhe
prazisiert hat, unter welchen Umstin-
den sie bereit wire, einer Notstands-
gesetzgebung zuzustimmen.

SPIEGEL: Wie erkldren Sie diese kon-
trire Einstellung von zwei groBen
Organisationen, die normalerweise am
gleichen Strang ziehen?

BRENNER: Das ist schwer zu sagen.
Bei den Gewerkschaften ist es eben
wirklich, die Uberzeugung, daB man
ohne Notstandsgesetzgebung auskommt.

SPIEGEL: Ist bei Ihnen das Mif3trauen .
gegenuber der gesellschaftspolitischen
Entwicklung und die Befiirchtung vor
einem MifBlbrauch solcher Verfassungs-
bestimmungen grofler als bei der SPD?

BRENNER: Es lauft immer wieder
auf die Frage hinaus, warum ohne aus-
reichenden Grund jetzt schon das
Grundgesetz abgedndert werden sollte.
Abgesehen von dem Argument mit der
Ablosung der allilerten Vorbehalts-
rechte waren alles andere doch mehr
oder weniger fadenscheinige Griinde,
wenn ich zum Beispiel an die Giftwolke
von Hoechst denke, die 1964 eine
Rolle in der Diskussion gespielt hat,
oder an die Flutkatastrophe in Ham-
burg. Solche Fille des Notstandes sind
auch zu regeln, ohne dal man die Ver-
fassung dndert und ohne daBl man der
Exekutive besondere Vollmachten gibt.

SPIEGEL: Bei den bisherigen Nato-
Manévern hat sich nach Auffassung der
Verantwortlichen gezeigt, daB3 keine aus-
reichenden gesetzlichen Vorschriften da
sind, um in einem Verteidigungsfall
Probleme wie die Evakuierung und
Versorgung der Bevélkerung zu regeln.
Meinen Sie, daf man mit den vorhan—

'denen Mltteln auskommen kann?

BRENNER: Ja. Andererseits handelt
es sich auch um ein psychologisches
Problem: Denn schon jetzt mit der gan-
zen Perfektion militarischen Denkens
auf den ,Kriegsfall®* hinzuweisen, das
heiBt doch einfach unterstellen, daB man
mit einer Aggression stundhch und tag-
lich rechnen miiGte.

SPIEGEL: Sie meinen also, man brauche
damit nicht zu rechnen, obwohl es eine
Kuba-Krise gegeben hat und eine Ber-
lin-Krise doch durchaus denkbar ist?

BRENNER: Ich bin der Meinung,
wenn man eine konsequente Politik
treibt, die auf den Frieden ausgerichtet
ist — wie das zum Beispiel die Ent-
spannungspolitik Kennedys war -,
dann brauchte man nicht die Menschen
in einer dauernden Angst vor einer
moglichen Aggression zu halten.

SPIEGEL: Die weltpolitische Entwick-
lung ist unberechenbar. Es kann immer
zu Konfliktep kommen.

BRENNER: Ich will es nicht hoffen.
Ich glaube, daf3 unsere Demokratie noch
nicht stabil genug ist, um wirklich mit
ali den Auswirkungen einer Notstands-
gesetzgebung fertig zu werden, das ist
dasselbe Argument iibrigens, mit dem
wir auch damals die -ablehnende Hal-
tung zur Bundeswehr, begriindet ha-



ben. Das war die Zeit, als man noch
keine Garantie dafiir hatte, daB diese
Bundeswehr auch wirklich ein Schiitzer
des demokratischen Staates sein wiirde,
einer Demokratie,. wie wir sie uns vor-
sielien.

SPIEGEL: Was halten Sie heute von
der Bundeswehr?

BRENNER: Heute kann man nur
sagen, daB das Parlament entschieden
hat, daB damit die .Bundeswehr eine
Realitdt ist und wir alles tun missen,
daf8 die Beflirchtungen, die wir hatten,
nicht eintreten.

SPIEGEL: Aller Voraussicht nach wer-
den Sie sich auch einmal mit einer Not-
standsverfassung abfinden missen,
denn die Beschlisse- der SPD vom
vorletzten Sonnabend bedeuten doch nur
einen Aufschub bis zur nichsten Legis-
laturperiode. Werden die Gewerkschaf-
ten weiterhin einen Druck ausiiben?

BRENNER: Wir haben lediglich von
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Andererseits finde ich es merkwirdig,
daB unser berechtigter Widerstand ge-
gen ein gesetzliches Vorhaben eine be-
sondere Beurteilung erfahren soll. Nie-
mand regt sich auf, wenn Herr Rehwin-
kel mit seinem Verband auBerparlamen-
tarische Aktionen macht,

SPIEGEL: Es ist aber unverkennbar, da3-

ein Teil der Gewerkschaften, deren
Mitglieder zu einem hohen Prozent-
satz auch SPD-Mitglieder sind, heute
politisch links von der SPD agiert.

BRENNER: Nun ja, auf den politi-
schen Standort will ich in diesem
Zusammenhang nicht eingehen. Die
Entwicklung der SPD zur Volkspartei,
was ich iibrigens nicht ablehne, bringt
zwangsldufig mit sich, daB sie nicht mehr
ausschlieBlich  Arbeitnehmerinteressen
vertritt. Das zwingt die Gewerkschaf-
ten, sich um politische Dinge stdrker zu
kiimmern, weil keine politisch-parla-

unserem  demokratischen, legitimen mentarische Vertretung mehr da ist, die
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,+Ohne uns in unserer EntschlieBung beeinflussen zu lassen . ..”

Recht Gebrauch gemacht, unsere Mei- .

nung zu sagen. Die haben wir nicht nur
an die Adresse der SPD gerichtet, son-
dern an die Adresse des ganzen Bun-
destages, an alle Fraktionen.

SPIEGEL: Nur die SPD hat darauf
reagiert.

BRENNER: Aber doch nicht so, daB
sie sich der Auffassung der Gewerk-
schaften angeschlossen hat. Vielmehr
sind von den sieben Punkten, die von
dcr SPD auf dem Kolner Parteitag als
absolute Vorbedingungen aufgestellt
worden sind, drei nicht erfiillt worden,
und zwar einmal der Abbau der alliier-
ten Vorbehalte hinsichtlich des Tele-
.phon~ und Postgeheimnisses, dann die
unzureichende Sicherung der Rechtie der
Arbeitnehmer und schlieBlich die Pres-
sefreiheit. Man muf3 deshalb die -Be-
hauptung zuriickweisen, daB auf die
SPD ein besonderer EinfluB ausgeiibt
wurde. Natiirlich wissen wir, daB3 die
SPD unsere Einwidnde aufgrund einer
besonderen Verbundenheit mit den Ge-
werkschaften sehr ernst genommen hat.
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so eindeutig wie friiher die SPD auf der
Arbeifnehmerseite steht.

SPIEGEL: Warum wurden erst in
jungster Zeit Offentliche Aktionen und
Proteste durchgefiihrt,. obwohl doch die
Notstandsgesetzgebung schon seit lan-
gem parlamentarisch beraten wird?

BRENNER: Natlirlich haben wir auch
schon frither offentlich unsere Meinung
gesagt. Ein Unterschied bestand aller-
dings darin, da mit der Gefahr gerech-
net werden mufite, dafl am 16. Juni die
zweite Lesung im Bundestag liber die
Biihne ging mit einer moglichen Verab-
schiedung der Notstandsgesetze.

SPIEGEL: Es lag also fiir Sie ein ge-
gewisser Notstand vor?.

BRENNER: Ja, es war Gefahr im Ver-
zuge. Deshalb solite in einer auBler-
ordentlichen Bundesausschufisitzung des
DGB am letzten Dienstag beschlossen
werden, wie man sich iiber das hinaus,
was bisher geschehen ist, noch einmal
Gehor verschafft. Aber nachdem jetzt
eine neue Situation eingetreten ist,

glaube ich, daB eine zentrale GroBaktion
nicht mehr notwendig ist.

SPIEGEL: Haben Sie den Kampf damit
aufgegeben? )

BRENNER: Es ist kein Maulkorbbe-
schluB. Wenn wieder Gefahr im Verzuge
ist, werden wir uns erneut mit der
Frage beschiftigen miissen. Warten wir
erst einmal ab, wie der néchste Bundes-
tag aussehen wird.

SPIEGEL: Die fiir die Gewerkschaften
wichtigsten Punkte sind wohl Zivil-
dienstpflicht und Streikrecht. Kénnen
Sie sich einen Krieg in der Bundesrepu-
blik auch nur vorstellen, fiir den ein
Streikrecht erhalten bleiben miiBte?

BRENNER: Wir sind generell fiir die
Erhaltung des Streikrechts. Wenn man
das durchléchert, wiirde man doch wie-
der Zweifel setzen in die Integritdt der
Arbeitnehmer oder der Gewerkschaf-
ten, die ja eben iiber einen Streik be-
finden miissen.

SPIEGEL: Mit anderen Worten: Wenn
es zu diesem furchtbaren Schauspiel
kdme, ist nicht damit zu rechnen, daB

. die Gewerkschaften streiken?

BRENNER: Die amerikanischen Auto-
mobilarbeiter haben wihrend des Zwei-
ten Weltkriegs in Riistungsbetrieben
erfolgreich gestreikt, um ihre Arbeits-
bedingungen zu verbessern. Kein
Mensch hat daran gedacht, das zu unter-
driicken.

SPIEGEL: Die Lage Amerikas im Zwei-
ten Weltknieg und der schmale Schlauch

“der Bundesrepublik in einém dritten

wiren allerdings grundverschieden.

BRENNER: So daB die ganze Aus-
einandersetzung um diese Frage hier
miiBig ist, wenn es wirklich ernst wiirde.
Aber davon abgesehen: Selbst wenn,
wie es jetzt die CDU zugestanden hat.

_das Streikrecht auch durch die Not-

standsverfassung gewihrleistet wiirde.
kdnnte man durch das Zivildienstgesetz,
wenn irgendwo gestreikt werden sollte,
die ganze Belegschaft dienstverpflichten.
Dadurch wird das Streikrecht wieder
aufgehoben. Dariiber hinaus soll es noch
die Moglichkeit der Heranziehung der
gesamten Bevoélkerung, ihrer Kasernie-

rung und Uniformierung aufgrund des‘

Zivilschutzkorpsgesetzes geben.

SPIEGEL: Man kann doch kaum glau-
ben, daB die Bundesregierung eine
solche totale Mobilmachung im Sinne
hat und durchfiihren koénnte.

BRENNER: Wir wissen es nicht. Kei-
nes der drei Gesetze, die auch ohne
Verfassungsinderung verabschiedet
werden sollen — also die Gesetze iber
Zivilschutzkorps, Selbstschutz und
Schutzbau —, ist der Offentlichkeit bis-
her bekannt. Uber den derzeitigen Stand
der Beratungen sind wir {iberhaupt
nicht im Bilde.

SPIEGEL: Sind die Gewerkschaften
uberhaupt nicht an den Verhandlungen
uber die Notstandsgesetze beteiligt wor-
den?

BRENNER: Das war ja nicht moglich,
weil wir von vornherein gesagt hatten,
dal3 wir uns in Verhandlungeén tiberhaupt
nicht einlassen wollen.

SPIEGEL: 1Ist das eine verniinftige
Position, Herr Brenner? Wire es nicht



besser gewesen, zu sagen: Bitte, redet
do.h mit uns!

BRENNER: Ich weil es nicht. Dann
wire es jedenfalls in der Offentlichkeit
so dargestellt worden, als arbeiteten die
Gewerkschaften an der Notstandsge-
setzgebung mit. Wie wollen sie dann
ihr Nein noch aufrechterhalten kénnen?

SPIEGEL: Halten Sie diese Politik der
Nichtbeteiligung nach wie vor fiir rich-
tig?

BRENNER: Sie meinen, wenn man
damit rechnen muB, daB es sowieso
kommt und nicht abwendbar ist, ob es
dann nicht besser ist, den Einfluf} in die
Waagschale zu werfen, um schlimmere
Auswirkungen zu verhindern? Das
kénnte natiirlich fiir einzelne Dinge
zutreffen, aber fiir die Frage der Grund-
gesatzinderung auf keinen Fall.

SPIEGEL: Welche Griinde stecken nach
Ihrer Ansicht hinter der Eile, mit der
man jetzt noch kurz vor den Wahlen
die Notstandsgesetzgebung abschlieBen
wollte, an der schon seit mehr als acht
Jahren, als Schrioder noch Innenminister
war, gearbeitet wird?

BRENNER: Es gibt keinen plausiblen
Crund dafir. Man kann nur Vermutun-
gen anstellen: Vervollstindigung der
militaristischen Apparatur, das Operie-
ren mit moglichen Krisensituationen,
.das wenig Vertrauen zur sozialen
Marktwirtschaft und ihren Erfolgen
verrit. Vielleicht auch Angst davor, daf3
die  Arbeitnehmerorganisationen zu
stark werden konnten. Jedenfalls hat
Schroder, als man ihn einmal fragte,
wozu man eigentlich eine Notstands-
gesatzgebung, braucht, auf den Gewerik-
schaftstag der IG Metall in Nirnberg,
1958, verwiesen und gesagt: ,Wenn der
Brenner solche Reden hélt...“*

SPIEGEL: Glauben Sie, daB hinter sol-
chen Bemerkungen der Einflufl der
Unternehmer steht?

BRENNER: Es gibt da eine AuBlerung
von Herrn 'Paulssen, die man_ zitieren
koénnte. Vor Kieler Studenten erklérte
er 1962 auf die Frage, warum denn die
Unternehmer tiberhaupt immer so nach-
giebig wiren gegeniiber den gewerk-
schaftlichen Forderungen: Das miissen
wir eben, solange es keine Notstands-
gesetze gibt. Da sind wir denen wehrlos
ausgeliefert, bei dieser Situation auf
demn Arbeitsmarkt.

SPIEGEL: Sehen Sie eine Gefahr, daB
es in unserer Industriegesellschaft in
absehbarer Zeit zu Krisenerscheinungen
kommen konnte, die unter den Begrilt
,innerer Notstand“ fallen wiirden?

BRENNER: Bis jetzt gibt es keinerlei
Anzeichen dafiir, zumindest nicht in
der Entwicklung der Bundesrepublik.
Tch glaube vielmehr, dafl mit der
TrschlieBung immer groBerer Wirt-
schafisrdume, zum Beispiel der EWG,
sich fur Europa und fiur die Bundesre-
pukblik, die im Herzen Europas liegt, die
Verhiltnisse, wirtschaftlich betrachtet,
einigermaBen stabil gestalten werden
und daB so bessere Voraussetzungen fiir
eine soziale Befriedung entstehen.

SPIEGEL: Sie halten also die Notstands-
diskussion fir theoretisch’

BRENNER: Ja, das ist sie.

* In dieser Rede sprach Brenner vom Fort-
bestand der Klassengeselischaft und erklirte,
man kdnne eine immer stirkere Verfilzung
wirtschaftlicher Machtgruppen mit dem
Staatsapparat feststellen.
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HAMBURG
Blumen fir den Kavalier

s hitte ja sein konnen®, sprach
Hamburgs Erster Biirgermeister
Paul Nevermann, 63, und zog bedichtig
an seiner schwarzen Tabakpfeife, ,dafl
die Frau Liibke mir gegeniliber reser-

viert gewesen wire. Aber, Gott je, die.

war von einer Herzlichkeit!“

Der Freisinn, den das sonst um die”

Moral besorgte Ehepaar Liibke (Bun-
desprisident vor Kolpingsséhnen: ,Den-
ken Sie an den Verfall der guten Sit-
ten“) bei der Hamburg-Visite der bri-
tischen Konigin Elizabeth walten lief3,
firbte nicht ab auf die sozialdemo-
kratischen Parteifreunde Nevermanns.
Sie lieen ihren in Eheschwierigkeiten
geratenen Regierungschef von Hamburg

Ex-Regierungschef Nevermann
JHerzlich, Gott jel”

letzte Woche fallen und nominierten
einen Nachfolger: den jetzigen Financ-
senator Dr. Herbert Weichmann, 69.

SPD-Vize Herbert Wehner selber
schickte einen warmherzigen Eilbrief
an den Genossen Paul, um ihn zum
Verzicht .zu bewegen — ein neuer
Schritt ‘zur Gemeinsamkeit. Mit der
CDU teilt die SPD nun auch Moralvor-
stellungen, die wie ein Mixtum aus
Muckertum und Scheinheiligkeit anmu-
ten."

Der Sozialdemokrat Nevermann, der
sich von seiner Ehefrau Grete, 58, abge-
wandt hat und zu einer 42jahrigen Indu-
striellengattin hingezogen fiihlt, han-
delte eigensinnig genug — indem er sich
mit der Dame seiner neuen Wahl in der
Senatsloge des Hamburger Schauspiel-
hauses zeigte, trotz gelobter Zuriick-
haltung mit ihr nach Teneriffa in Urlaub
fuhr und dadurch schlieBlich Protokoti-
schwierigkeiten beim Kb&nigin-Besuch
heraufbeschwor (SPIEGEL  23/1965).

Aber seine eigene Partei, besorgt um ihr
noch junges Biirger-Renommee, schub-
ste ihn mit in das Dilemma hinein.

Niemand, weder die CDU noch Ham-
burger Zeitungen, hiitte an einem ge-~
schiedenen oder auch an einem Biirger-
meister Anstol genommen, der von sei-
ner Frau getrennt lebt, Am Beispiel des
Nirnberger Oberbiirgermeisters Andreas
Urschlechter (SPD) ist abzulesen, wie
heute ein GroBstadtpublxkum (sogar in
Bayern) auf die Privatangelegenheiten
von Politikern reagiert: Urschlechter ist
zum drittenmal verehelicht, und trotz-
dem wihlten die Niirnberger den Ge-
nossen mit der absoluten Mehrheit von
60 Prozent aller Stimmen.

In der Familie Nevermann waren be-
reits vor Monaten die Weichen fur
einen #dhnlich klaren Kurs gestellt: Er
hatte ein eigenes Appartement bezo-

_ gen; sie wollte nicht mehr neben ihm

als Erste Dame der Hansestadt fungie-
ren.

Da waren es nach bilirgerlicher
Schein-Ehrbarkeit strebende SPD-Ge-
nossen, die aus Furcht vor Stimmenver-
lusten bei den Bundestagswahlen im
Herbst das Ehepaar zu dem Kompro-
mifi-Gebaren bewogen, das sich spéter
als fatal erweisen sollte: Der Blirger-
meister moge ‘sich mit seiner Bekannt-
schaft in der Offentlichkeit Zuriickhal-
tung auferlegen, die Burgermelstersfrau
mage dafiir weitethin als Landesmutter
repréasentieren. B

Der sozialdemokratisch inspirierte
Burgfriede im Hause Nevermann war
nur von kurzer Dauer. Als der Biirger-
meister sich wiederum mit seiner neuen
Bekanntschaft in der Offentlichkeit
zeigte, war Frau Grete pikiert und
sagte ihre protokollgeméBe Teilnahme
an den' Feierlichkeiten zu Ehren der
britischen Konigin ab.

Der Eklat war da, und nun nahmen
sich auch die bis dahin zuriickhaltenden
Hamburger Blitter des Falles an — aber
mit vorerst noch vorsichtig-vagen For-
mulierungen wie ,Unstimmigkeiten in
der Ehe des Ersten Biirgermeisters*
(,Die Welt“). Und erneut war es die
Partei des Biirgermeisters, die das
Tempo verschirfte. Die Hamburger
SPD heizte jetzt die Affire nachgerade
zur ,Staatskrise (,FAZ*) auf, indem
sie in einem Teil des Vorstands
den Riicktritt Paul Nevermanns dis-
kutierte.

Das hitte die SPD, wenn schon, dann
frither tun miissen. Statt dessen ver-
suchte sie jetzt wiederum, einen knau-

» serigen Kompromif zu fertigen. In einer

viereinhalbstiindigen Vorstandssitzung
am letzten Dienstag legten die Genossen
ihrem Biirgermeister nahe, er diirfe im
Amt bleiben, falls er verspreche, die
Beziehungen zu der von ihm geschétz-
ten Dame vorerst einfrieren zu lassen
und fiirderhin keinen Anlaf3 zu unlieb-
samer Berichterstattung mehr zu geben.

,Wie mit dem Rechenschieber rechne-
ten sie sich aus, ob wir vier oder nur
drei Frozent Stimmenzuwachs bekom-
men wirden®, Dberichtete Nevermann
de:n SPIEGEL.

Zu einem klaren EntschluB brauchte
sich Ger SPD-Vorstand, der sich ,kein
Ruhmesblatt* (,Mannheimer Morgen*)
erwarb, nicht mehr durchzuringen. Paul
Nevermann, der sich vom Schlosser in
Abendkursen zum Abitur und schlieB-
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