SPIEGEL-SERIE

LGOTT SEI DANK, WIR KONNTEN SIE NICHT BAUEN”

SPIEGEL-Gesprich mit Nobelpreistrédger Professor Wemner Heisenberg Uber das deutsche Atombomben-Projekt

i

SPIEGEL: Herr Professor, meinen Sie,
dal lhre Rolle bei dem deutschen
Atomvorhaben -~ als der fiihrende
Theoretiker, der den Deutschen soczu-
sagen rechnerisch den Weg zur Atom-
energie wies — in der SPIEGEL-Serie
des britischen Historikers David Irving
richtig dargestellt worden ist?

HEISENBERG: Dazu mufBl ich zu-
nichst sagen, dafi ich niemals eine
organisatorische Vollmacht — wie etwa
Oppenheimer in Amerika — inne-
gehabt habe. Ich hatte wie andere die
Aufgabe mifzuarbeiten, die theoreti-
schen Grundlagen zu schaffen — schon
um zu wissen, welche Mdoglichkeiten
die andere Seite, Amerika, hitte —
und die Leute zu beraten, die die Ex-
perimente machten. AuBlerdem habe
ich von 1942 an das damalige Kaiser-
Wilhelm-Institut in Berlin-Dahlem
geleitet. Aber ich hatte zum Beispiel
nicht zu entscheiden {iber irgend~
welche Experimente, die auBerhalb
meines Instifuts gemacht wurden.

SPIEGEL: Das ist wohl deutlich ge-
worden bei dem Experiment von Pro-
fessor Bothe 1940 in Heldelberg. Bo-
the sollte in einem Experiment kli-
ren, ob sich reiner Kohlenstoff — Gra-
phit — als Bremssubstanz in einem
Atornmeijler eignet, und bei dieser
Messung war ein Irrtum unterlaufen.
Irving meint, dal dieser Fehler in
Deutschland das Atombombenprojekt
entscheidend behindert habe.

HEISENBERG: Von der Theorie her
war vermufet worden, dall ein Atom-
meiler gebaut werden kénne. Die Bo-
thesche Messung schien zu zeigen, daf
es nicht gehe. Wir hatten trotzdem

* Mit SPINGEL-Redakieuren Rolf §. Mill-
ler (M.} und Jirgen Petermann.
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Heisenberg (1) beim SPIEGEL-Gesprdch in ssinem Minchner Institut*

WERNER HEISENBERG

ehdrt zur erlauchien Internationale
ahnbrechender Physiker, die im er-
sten Drittel des Johrhunderts das
naturwissenschoftliche Welibild revo-
lutionierte. Neben Ernest Rutherford,
Niels Bohr und Otto Hahn zdhlt Hei-
senberg zu den Begriindern der mo-
dernen Afomphysik.

Heisenberg, Sohn eines Geschichts-
professors, besuchte das Miinchner
Maximilion-Gymnasium, wo ouch
Franz-Josef StrauB das Abitur machte.
Nach dem Studium in MiOnchen und
Gottingen erhielt Heisenberg, Jahr-
gang 1901, mit erst 26 lahren einen
Lehrstuhl fOor Physik an der Univer-
sitét Leipzig.

Auf der Nordseeinsel Helgoland, wo
Heisenberg 1923 einen Heuschnupfen
auskurierte, war dem jungen Physiker
ein erster Geniestreich gelungen: Er
entdeckte die Grundlagen der Quan-
tenmechanik — der Lehre vom physi-
kalischen Verhalten der Elementar-
teilchen, Gemeinsam mit Max Born in
Gottingen und Niels Bohr in Kopen-
hagen vervollstdndigte er in den fol-
genden Jahren die - van Einstein
und Max Planck entworfene — Quan-
tentheorie. Fir seinen Beitrag zur
Atomphysik erhielt Heisenberg 1933
den Nobelpreis.

Als Anfang der dreifliger Jahre der
Exodus deutscher Wissenschaftler be-
gann, blieb Heisenberg in Deutsch-
land. Sein Bekenntnis zur Relafivitdts-
theorie Einsteins trug thm 1938 die
Feindschaft des NS-Regimes gin — die
Nazi-Zeitschrift ,Dos Schwarze Korps”

bezeichnete ihn als den ,weiflen Ju-
den in der Wissenschoft” und afs
.Ossietzky der Physik”.

Dennoch wurde Heisenberg 1942 zum
Direktor am Kaiser-Wilhelm-Institut
fur Physik in Berlin ernannt. Zugleich
erhielt er einen Ruf als Ordinarius fir
Physik an der Berliner Universitét.
Noch im selben Jahre erkundete er
im Auftrag der NS-Ristungsmanager
die Chance fiir den Bau einer deut-
schen Atambombe,

Bei Kriegsende wurde Heisenberg
von  einem Geheimdienst-Spezial-
trufpp der Allilerten (.Alsos”-Mission)
autgespirt und - zusammen mit
anderen deutschen Physikern — in ein
Internierungsiager nach England ge-
bracht. Er kehrte 1946 zurick und
leitet seither das Max-Plonck-Institut
for Physik und Astrophysik, das 1958
von Gattingen nach Miinchen Uber-
siedelte.

Politisches Aufsehen erregte der Ge-
lehrte, als er 1957 zysammen mit 17
anderen deutschen Atomphysikern
sine Resolution gegen die Ausriistung
der Bundeswehr mit Atomwaoffen
unterzeichnete.

Aufsehen bei Fachkollegen erregte er
neverlich 1958, als er den .Eniwurf
giner Weltformel® vorlegte, Die
Universalgleichung kénnte das phy-
sikalische Welthild zv never Ge-

schlessenheit bringen —~ dis. 2inst ver-,

lorenging, als Physiker wie Heisen-
berg . das klassische Gebdude der

Newton-Physik zum Einsturz brachten:-
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NS-Ristungsminister Speer, Chef
#In der Atom-Sache schien mir. ..

keinen Grund, an der Richtigkeit der
Botheschen Messung zu zweifeln, da
es sich bei der Theorie ja nur um eine
Abschidtzung, nicht um eine zuver-
lassige Berechnung hatte handeln
konnen, die im damaligen Zustand der
Theorie des Atomkerns noch gar nicht
mdiglich gewesen wire.

SPIEGEL: Hat Bothes Fehlmessung
das Wettrennen um die Atombombe
entschieden, wie es Irving annimmi?

HEISENBERG: Bin Wettrennen um
die Atombombe hat es nie gegeben;
wohl aber auch auf deutscher Seite
Anstrengungen, Atomreaktoren zu
bauen. Natiirlich hat die Bothesche
Messung hierauf Einfluff ausgelibt,
aber man darf diesen EinfluB auch
nicht liberschitzen, Es ist wahr: Wenn
wir gewulit hitten, es geht mit Kohle
auch, hitten wir uns die ganzen Be-
milhungen mit schwerem Wasser als
Bremssubstanz sparen kénnen. Ande-
rerseits: Wir wubten ja, daf es mit
schwerem Wasser geht. Und die Her-
stellung von schwerem Wasser war ja
technisch ohne allzu groBen Aufwand
mébglich.

SPIEGEL: Wiare es mit Graphit ein-
facher gegangen in Deutschland?

HEISENBERG: Die Industrie hitte
statt groBer Mengen schweren Was-
sers groBle Mengen sehr reinen Gra-
phits herstellen miissen. Das wiére
technisch einfacher gewesen, sicher
auch billiger und schneller.

SPIEGEL: Wiren die deutschen Phy-
siker, wenn sie ¥ohlenstoff statt
schweren Wassers benutzt hitten,
noch wiihrend des Krieges zu einer
Kettenreaktion im Meiler gekommen,
der Voraussetzung fiir den Bau einer
Atombombe?

HEISENBERG: Wahrscheintich, aber
am Gesamiverlauf der Atomenergie-
Arbeiten hiitte das trotzdem nur we-
nig geindert. Nehmen wir an, wir hit-
ten 1943/44 — frither war daran kaum
zu denken — einen kritischen Realitor
fertighekommen, dann hitte jede Rii-~
stungsinstanz, die an Atombomben
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Die Forscher ver-
langten zv wenig Geld

Albert Speer Uber das einzige
Atom-Gespréich mit Hitler

Am 4, Juni 1942 vnterrichteten sechs
devtsche Physiker, unter ihnen
Professor Werner Heisenberg, bei
einer Geheimsitzung im Harnack-
Haus in Berlin-Dahlem den dama-
ligen RUstungsminister Albert Speer
und eine Beralungsgruppe dber
den S5iand und Aussichten des
deutschen Atomvorhabens. Einige
Tage spéter nelierte Speer: ,Be-
richtete dem FUhrer kurz Uber die
Besprechung wegen Alomspal-
tung.” Es war das einzige Mal, dof
Hitler oifizietl Uber die Moglich-
keit einer atomoren Wetfe infor-
miert wurde. Der SPIEGEL befragle
Speer, der im Herbst vorigen Jah-
res aus der Haft entlassen wurde,
Uber dieses historische Gesprich
mit Hitler. Speer arinnernt sich:

ch habe damals, als uns die

Physiker {iber das Atompro-
jekt Vortrag hielten, den Ein-
druck gewonnen, daf in der
Sache nicht viel Musik drin-
steckte, Wir hatten Heisenberg
gebeten, eine Liste mit Geld-
und Materialanforderungen zui-
sammenzustellen; und wir hat-
ten die Herren sogar ermuntert.
Aber ihre. Forderungen waren
so ldcherlich gering — ein paar
Millionen Mark ~—, dafi wir zu
der Ansicht kamen, die Ent-
wicklung sei noch sehr im An-
fang; offenbar wollten selbst
die Physiker nur wenig hinein-
stecken, Aullerdemn sagte Hei-
senberg, es sei nicht zu tiber-
blicken, wann etwas dabei
herauskime, frithestens wohl in
fiint Jahren.

Der Fuhrer hatte schon frither
von solchen Atomwaffen erfah-
ren — in phantastischen Erzah-
lungen von Photo-Hoffmann?,
der es seinerseits wohl von Post-
minister Ohnesorge wufite. Aber
Hitler hat nicht enthusiastisch
darauf reagiert, und ich habe
mich auch bemiiht, diese Sache
wieder wegzubiigeln.

So habe ich auch die Hrgeb-
nisse der Harnack-Haus-Bespre-
chung nur betont kurz weiter-
gegeben. Der Grund war, dal
ich meinen Chef kannte: Als die
V-2-Leute — es war ein Fehler,
zuzulassen, dall sie ihre Sache
selber vortrugen — mit ihren
Flinen Gehor fanden, kam eine
Lawine auf uns zu, Um eine
solche Welle von Befehlen zu
vermeiden, habe ich das Atom-
projekt nicht so grof dargestellt,
sondern ganz zurlickhaltend
dariiber berichtet, Der Fiihrer
reagierte wunschgemil: Er tat
das ab.

* Heinrich Hoffmann, Leilb-Photo-
graph Hitlers.

denken wollie, sagen miissen: Wenn
man daraus jetzt Plutoniurn herstel-
len will, mull man nochmals die Ko-
sten mindestens um den Faktor 100
vergroflern, mull sehr viele Arbeits-
kriafte einsetzen, also wvon anderer
Riistungsproduktion abziehen und so
weiter. Und das war eben bei der
Kriegslage nicht moglich.

SPIEGEL: Irving behauptet, daB die
deutschen Physiker bis 1942 gegen-
iiber der amerikanischen Atomfor-
schung  im  Vorteil oder zumindest
gleichrangig waren.

HEISENBERG: Das {rifft nicht ganz
zu. In Deutschland haben wir gewubt,
was die Amerikaner auch wubBten,
namlich dafl und wie die Atomenergie
grunds#tzlich technisch ausgenutzt
werden kann., Ich wirde also sagen:
Finigermafllen gleichrangig in den
Kenntnissen, nicht gleichrangig in
dem, was damals in den Vereinigten
Staaten organisatorisch schon ange-
laufen oder vorbereitet war.

SPIEGEL: Die deutschen Physiker
wubBten aus ihren Berechnungen, wie-
viel Kilogramm Uran 235 man braucht,
um eine Atombombe zu bauen — und
diese Zahlen haben sich ja, wie sich
nach dem Kriege zeigte, mit den ame-
rikanischen wohl gedeckt?

HEISENBERG: Die meisten Zahlen
dieser Art, nicht nur die tber die
GroBe der Atombombe, haben sich fast
genau gedeckt, bis auf die erwihnte
Kohlenstoffmessung. Auf beiden Sei-
ten sieht die Physik natirlich gleich
aus, und auf beiden Seiten ist ordent-
lich gearbeitet worden. So kam es
dann — etwa im Herbst 1841 - zu der
Schreckreaktion aller Physiker, wahr-
scheinlich auch auf der amerikani-
schen Seite: Eg geht ja wirklich, man
kann Atombomben machen. Aber
gleichzeitig mit dieser Schreckreaktion
kam eben bei uns auch die Erkennt-
nis: Es geht — aber nur mit ungeheu-
rem technischen Aufwand, und den
kénnen wir uns, Goit sei Dank, in
Deutschland gar nicht leisten. Wir ha-

Atomphysiker Bothe {1949}
... nicht vigl Musik zu sein”
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ben, im Hinblick auf den enormen
Aufwand, gehofft: Auch die Amerika-
ner werden es vielleicht lassen, denn
sie gewinnen den Krieg wahrschein-
lich schneller ohne Atombombe.

SPIEGEL: Sie meinen, wenn das fir
die Atormbombe verwendete Potential
in andere Kriegswaffen investiert wor-
den wire?

HEISENBERG: Ganz recht — es
war ja auch in der Tat so, und man
mufl diesen Punkt immer wieder be-
tonen: Die Amerikaner haben einen
nicht unerheblichen Teil ihres gesam-
ten Riistungspotentials auf diese
Atom-Arbeiten verwendet. Wenn sie
statt dessen alles etwa in Flugzeuge
und Panzer gestecki hiitien, dapnn hitte
Deutschland den Krieg: wohl noch
schneller verloren. Wie s mit dem
Krieg Amerikas gegen Japan gewesen
wire, wage ich nicht zu beurteilen.

SPIEGEL: Wie kam es, dal das an-

fanglich — 1939 — doch offenbar
starke Interesse des Heereswaffen-
amties In Berlin spiiter so sehr

erlahmte? Es ist doch erstaunlich, wie
sehr sich das Heereswaffenamt 1935
beeilte, die deutschen Atomphysiker
zusammenzutrommeln,

HEISENBERG: Das Interesse der
offiziellen deutschen Stellen an diesen
Fragen war von Anfang an sehr
schwankend. Als 1938 in Deutschiand
durch Hahn und Straimann die Uran~
Spaltung entdeckt wurde, gab es in
der ganzen iibrigen Weilt ausfiihrliche
Berichte mit Schlagzeilen dariiber,
Amerikanische Physiker haben sich,
wie mir erzéihlf wurde, nachdem die
Hahnsche Entdedkung auf einer
Tagung dort bekanntgegeben worden

_war, sofort an ihre Apparate gesetzt,
Tag und Nacht ohne Pause experimen-
tiert und dann noch auf der Konferenz
berichtet: Hahn hat recht. Die Uran-
Spaltung wurde in den Zeitungen als
Entdeckung allerersten Ranges be-
trachtet. Aber in Deutschland erfuhr
niemand davon, aufler den Physikern.

SPIEGEL: Hahns Erfolg wurde prak-
tisch totgeschwiegen.

HEISENBERG: In Deutschland ha-
bhen die Zeitungen offiziell alle ge-
schlafen, wohl auch schlafen miissen,
es haben eigentlich nur die Fachleute
von der Sache gewulit. Und dann
schrieb im Sommer 1939 Dr. Siegfried
Fliigge, damals ein Assistent Otto
Hahns, in der Zeitschrift ,Die Natur-
wissenschaften” einen Aufsatz, in dem
er die Kettenreaktion und die Mdg-
lichkeit von Explosionsstoffen aller-
grifBter Sprengkraft erwihnte. Dieser
Aufsatz hat dann einige Aufregung
verursacht. Das Heereswaffenamt mag
sich gesagt haben: Wenn in Amerika
dartiber mit so viel Aufwand berichtet
wird, dann ist das doch offenbar nicht
ganz unverniinftig, wir missen uns
darum kiimmern.

SPIEGEL: Trotzdem wurde das Pro-
jekt nicht im groflen angekurbelt.
Irving fiithrt dies zumindest teilweise
darauf zuriick, dafl die deutsche Fiih-
rung nicht oder nur unvollstindig
informiert worden sei.

HEISENBERG: Ich glaube nicht,
daB man es so schildern darf.
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SPIEGEL: Irving berichtet, daB Hit-
ler nur ein einziges Mal offiziell liber
das Atomvorhaben informiert worden
sei, und zwar von dem damaligen Rii~
stungsminister Speer, nachdem 8ie
und andere Physiker den Riistungs-
leuten 1942 Vortirag gehalten hatten.
Herr Speer hat uns das dieser Tage
bestitigt (siehe Kasten Seite 80).

HEISENBERG: Ich wiirde sagen,
daBl in dieser oft zitierten Sitzung im
Harnack-Haus im Juni 1942 die htch-~
sten Riistungsspitzen vollig korrekt
itber alles informiert worden sind. Wir
haben ihnen gesagt, dafl wir grund-
sitzlich einen Weg zur Atombombe
sihen, und haben allerdings auch

gleich dazugefiigt, daB eine solche Eni-
wicklung sicherlich eine Reihe wvon
Jahren brauchen wiirde, Wir sind da-
mals {ibrigens in der Sitzung, wenn
ich mich recht erinnere, von dem Ge-
neralfeldmarschall Milch gefragt wor-
den, wie lange unserer Ansicht nach

SPIEGEL-Autor Irving
.Licken bei den Motiven”

die Amerikaner brauchen wiirden, um
Atomreaktor und Atombombe zu
bauen, Unsere vorsichtige Schitzung
war: Selbst die Amerikaner wiirden,
wenn sie mit vollem Einsatz arbeiten,
jihren Atomreaktor kaum vor Ende
1942 — von damals aus in einem hal-
ben Jahr — fertig haben, und eine
Atombombe wohl Kaum vor Ende 1944,
Wir glaubten aber eigentlich, es wiirde
sehr viel ldnger dauern.

SPIEGEL: Thre Prognose war, zumin-
dest fiir den Atomreaktor, richtig®.

HEISENBERG: Da ist nun ein
Punkt, den Irving nicht richtig sieht:
Es war — im Gegensatz zu Irvings
Ansicht -— von der deutschen Fiihrung
im Sommer 1942 villig folgerichtig
und konsequent, daB sie keinen Ver-
such zur Herstellung von Atombom-
ben angeordnet hat. Irving konstatiert:
Die Deutschen wuBlten, daB sie Reak-

* Die erste Kettenreaktion ineinem Atom-
meiler gelang dem aug Italien emigrierten
amerikanischen Physiker Enrico Fermi am
2, Dezember 1842,

toren mit schwerem Wasser machen
konnten, daf sie in diesem Reaktor
Plutonium wiirden herstellen und dar-
aus Bomben machen kdénnen. Aber
dann fihrt er fort: Es sel merkwiirdig,
daf nach der Sitzung 1942 — wo die-
ses alles den Rilstungsspitzen mitge-
teilt wurde - nichts passiert ist, daf
keine Geldmittel angefordert wurden
und die Regierung nichis befohlen hat.
Das war aber in Wirklichkeit ganz
verstindlich, denn damals war die
Kriegslage so angespanni, dal man
fiir derartig langfristige Entwicklun-
gen nicht mehr den Atem hatte.

SPIEGEL: Das Projekt V 1 und V 2
immerhin wurde noch angedreht.

HEISENBERG: Es soll den Fiihrer-
hefehl gegeben haben — den ich selbst
allerdings nie wortlich gesehen ha-
be ~-, wonach alle technischen Ent-
wicklungen, die nicht innerhalb eines
halben Jahres zum Kinsatz fiihrten,
ilberhaupt verboten waren. Gewifl, bei
der V 1 oder V 2 hat es auch lingere
Zeit gedauert, aber die Leute von Pee-
nemiinde konnten immerhin der
Fiihrung sagen: In ein, zwei Jahren
sind wir soweit. Aber wir Physiker
wuBten ganz sicher und konnten mit
bestem Gewissen berichten: Mit weni-
ger als drei bis vier Jahren wiirde
pichts zu machen sein. Und dal wir
damit recht hatten, und dafBl die deut-
sche Fiihrung die Situation an dieser
Stelle richtig beurteilt hat, geht ja
auch daraus hervor: Obwohl die Ame-
rikaner ein sehr viel gréBeres Poten-
tial an Wissenschaftlern, Technikern
und Material hatten, keinen einzigen
Luftangriff, eine Industrie, die bei vol-
ler Beleuchtung 24 Stunden arbeiten
konnte — trotz all dieser Moglich-
keiten ist ja Amerika mit der Bombe
auch nicht vor Ende des Krieges mit
Deutschland fertig geworden.

SPIEGEL: Tatsache ist wohl, dafl die
deutsehe Atomforschung nach jener
Konferenz im Harnack-Haus nur noch
schleppend vorankam.

HEISENBERG: Es war ein Auf-der-
Stelle-Treten. Irving stellt das ganz
richtig dar. Aber vielleicht hier noch
ein kritisches Wort zu seinem sonst
sehr zuverlissigen Bericht: Irving ist
ein Historiker, der sich die Miihe ge-
macht hat, Quellen, Dokumente, Bilder
zu studieren, Leute, die noch leben, zu
interviewen — und das hat er sehr
sorgfaltig getan. Uberall da, wo es sich
um Tatsachen handelt, kann Irving
auf Grund seines gewissenhaften
Quellenstudiums zuverlassig und
genau berichten. Anders ist es mit der
psychologischen Seite: Wenn es um die
Motive geht, gerit Irving in Schwie-
rigkeiten. Er miiite dazu eine intime
Kenntnis der psychologischen Situa-
tion in einem totalitéiren, kriegfithren-
den Staat besitzen --- die aber kann er
nicht besitzen und sie sich auch, etwa
durch Gespriche, nicht nachtréglich
aneignen. Und da ist er nicht ganz der
Gefahr entgangen, die hier entstan-
dene Liicke mit Klischeevorstellungen
auszufiillen. Ein beliebies Klischee,
das sicher noch eine Zeitlang die Mei-
nungen beeinflussen wird, ist ja der
Wettlauf um die Atombombe. ..

SPIEGEL: ... zwischen Amerika und
Deutschland.
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HEISENBERG: Diese Darstellung
wird von Irving unbewuft als selbst-
verstindlich wvorausgesetzt. Aber so
war es ja nicht. Es gab sicher in
Deutschland Menschen, die sich frag-
fen: Kann man nicht doch so etwas
wie eine Atombombe machen? Natiir-
lich muBte auch die deutsche Fiithrung
an solche Moglichkeiten denken. Aber
es gab niemals eine echte, von oben
befchlene und finanzierte Anstren-
gung, bei der, wie bei jedem Riistungs-
projekt, Tausende von Leuten mit-
gewirkt hitten — das gab es nie.

SPIEGEL: TIrving fihrt eine gangze
Reihe von Faktoren auf, die seiner
Ansicht nach die Entwicklung ge-
bremst haben, darunter, um einige
Beispiele zu nennen, die Zuriickhaliung
der NS-Fithrung gegeniiber der natur-
wissenschaftlichen Forschung...

HEISENBERG: Alles das hat natiir-
lich eine Rolle gespielt. Es gab zu-
nichst ein abgrundtiefes MiBtrauen
zwischen der nationalsozialistischen
Filthrung einerseits und den Atom-
physikern andererseits, und zwar in
beiden Richtungen.

SPIEGEL: Auch wohl das Rassenpro-
biem...

HEISENBERG:...
Rolle gespielt.

SPIEGEL: Sie sollten nicht an Ein-
stein glauben, aber sich seiner bedie~
nen.

HEISENBERG: Eben, dieser ganze
Unsinn. Aber der entscheidende Punkt
war, dal man im Sommer 1942 in
Deutschland eine andere Entscheidung
getroffen hat als in Amerika. Die Eni-
scheidung in Amerika hief3: Jetzt wis-
sen wir, dal man Atombomben
machen kann, also hidchste Anstren-
gung filr dieses Ziel. In Deutschland
dagegen hieB es: Dazu reicht das
deutsche Ristungspotential sowieso
nicht, und der Krieg wird héchstwahr-
scheinlich zu Ende sein, bevor solche
Waffen eine Rolle spielen - also
machen wir es iiberhaupt nicht.

SPIEGEL: Hiitte Sie unter einem
anderen System nicht die reine Neu-
gier gereizt, ein solches Projekt zu ver-
wirklichen, #dhnlich wie Oppenheimer
einmal gesagt hat, alle Dinge, die
ytechnically sweet” — technisch ver-
lockend ~— sind, miissen einen Physiker
reizen?

HEISENBERG: Selbstverstindlich
ist jeder Physiker in dieser Versu-
chung. Die Frage ist immer, was sozu-
sagen die anderen Komponenten sei-
nes Gewissens dazu sagen. Ich habe In
einem Brief an Herrn Bethe*, mit
dem ich gut bekannt war, einmal ge-
schrieben, dagl ich niemals die in man-
chen Zeitungen oder auch in dem Buch
von Robert Jungk** gelufBlerte These
vertreten wiirde, die deutschen Physi-
ker seien sozusagen moralisch besser
gewesen als die amerikanischen Physi-
ker. Ich wiirde immer die These ver-
treten, daB die Lage, in der wir uns
befanden, von der unserer amerikani-
schen Kollegen grundverschieden war
und dafl jeder verniinftige Mensch in

* Hans Albrecht Bethe, Physitker, 1933
nack England, 1935 nach Amerika emigriert.

*= Robert Jungk: ,Heller als tausend Son-
nen*. Alfred Scherz Verlag, Bern, 1956,

hat sicher eine
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unserer Lage so reagieren multe, wie
wir reagiert haben. Man kann nie iiber
sich selbst sagen, was man getan hitte,
wenn ... Man kann immer nur sagen,
was man in einer Situation tut, in der
man sich entscheiden mufl.

SPIEGEL: Vor allem durch das Buch
von Robert Jungk war in der Offent-
lichkeit der Eindruck entstanden, als
sei eine moralische Entscheidung aus-
schlaggebend gewesen fiir, sagen wir,
ein ,Go slow® der deutschen Physiker.
Nun aber stellt es sich so dar, als seien
Sie gar nicht vor eine solche Entschei-
dung gestellt gewesen.

HEISENBERG: Es gibt auf so einem
Gebiet keine hunderiprozentigen
Wahrheiten, es ist alles so unendlich
kompliziert und gemischt. Ganz sicher
war es fiir uns angenehm, nach sorg-
{féitiger Priifung aller Umstinde ebr-
lich sagen zu kénnen, dafi wir Afom-
bomben in der im Krieg zur Verfiigung
stehenden Zeit nicht machen konnten.

Atomphysiker Bohr (1957):

SPIEGEL: Andererseits gibt es Thren
Besuch bei Niels Bohr...

HEISENBERG: ...der doch genau
dazu palit.

SPIEGEL: Sie haben, wenn wir das in
Erinnerung rufen diirfen, im Oktober
1941 den dinischen Afomforscher und
Nobelpreistriger Niels Bohr in Kopen-
hagen aufgesucht und thm den Vor-
schlag angedeufet, die deutschen und
die amerikanischen Physiker kénnten
womiglich insgeheim tibereinkommen,
die Bombe nicht zu bauen. Das war
doch der Versuch, eine moralische Ent-
scheidung herbeizufithren?

HEISENBERG: Die Vorgeschichtie
war, dall wir in Deutschland einen
wenigstens grundsitzlich technisch
gangharen Weg zur Bombe plitzlich
vor uns sahen und daB uns diese Situa-
tion eben sehr schrecklich war. Zu
Bohr als einem der fiihrenden Atom-
physiker hatten wir unbegrenztes
Verirauen; sein menschlicher Rat
multe uns viel bedeuten. Leider haben
wir uns bei diesem Gesprich aber
nicht wirklich verstiindigen kdnnen.

SPIEGEL: Haben Sie hach dem Krieg
mit Niels Bohr nochmals iiber diesen
Besuch gesprochen?

HEISENBERG: 1ch bin im Jahre
1947 von einem englischen Offizier,
der uns in Géitingen zu betreuen
hatte, mit dem Flugzeug nach XKopen-
hagen gebracht worden, und dann
haben wir auf dem Landgut von Niels
Bohr in Tisvilde einen Abend lang
iiber diese Geschichte gesprochen. Wir
waren beide der Ansicht, dall dieses
Gespriach damals 1941 ziemlich mifB-
gliickt war. Bohr sagte mir 1947, er sei
s0 wahnsinnig erschrocken liber meine
Angabe, dafi wir jetzt wiillten, man
kann Atombomhben machen, Bohr hatte
damals diese Seite der Physik nicht
verfolgt und hat offenbar durch mich
bei jenern Besuch erst erfahren, daB
es miglich ist, Atombomben zu ma-
chen. Und dies hatte ihn derart er-
regt, dafl er dann das, was ich weiter
gesagt hatte, nicht mehr recht gehdrt

LJeder istin Versuchung”

oder verstanden hatte. Niels Bohr hat
dann Ende 1943 in Amerika nur be-
richiet: Die Deutschen wissen, daf man
Atombomben machen kann. ..

SPIEGEL; ...und hat damit die
Entwicklung in den USA eher be-
schleunigt?

HEISENRBERG: Nein. Die Entschei-
dung in Amerika war damals schon
langst gefallen.

SPIEGEL: Sie haben von den Folgen
dieser Entscheidung praktisch erst
1945 erfahren, als Sie in der Internie-
rung in Farm Hall aus dem Lautspre-
cher die Nachricht vom Abwurf der
amerikanischen Atombombe auf Hi-
roshima horten. Wie haben Sie riick-
blickend die Rolle der Atomphysiker
bei diesem Geschehen beurteilt?

HEISENBERG: Ich habe gelernt, dafl
wissenschaftliche Erkenntnisse nicht
nur gute, sondern auch schreckliche
Folgen haben konnen. Wir miissen uns
Miihe geben, solche Folgen in Zukunft
zu vermeiden.

SPIEGEL: Herr Professor, wir dan-
ken Thnen fiir dieses Gesprich.
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